LIETUVIU VALSTIECIU SEIMOS TURTINIAI SANTYKIAI
XIX a.— XX a. PIRMAISIAIS DESIMTMECIAIS

A. VYSNIAUSKAITE

Kapitalistinio laikotarpio lietuviy valstieciy Seimos vidaus santykiaj Zy-
miu mastu buvo apsprest feodalinés zemévaldos, kuri lietuviskose guber-
nijose buvo kiek skirtinga nuo kity carinés Rusijos imperijos sri¢iy, o taip
pat Seimos formos keitimosi XIX a. pabaigoje — XX a. pradzioje. D¢l to,
nagrinejant 8j klausimg, batina trumpaj paliesti lietuviy valstie¢iy 3eimos
formos keitimosi priezastis XIX a.

,_ Ligi paslaryjy laiky etnogralinéje literatliroje vyravo paziira, kad dar
- XIX a. pirmojoje puséje, o vietomis netg{ XIX a. pabaigoje ir XX a. pra-
- dzioje kai kur Lietuvoje pasitaikancios nei3sidalijusios $eimos buve ne kas
. kita, kaip gimininiy santykiy lickanos. Daugiausia pagrindo $iai paziiirai
~davé J. Vitorto straipsnis «Lietuviy $eiminé bendruomené»!, 1895 m. idspaus-
dinlas Zurnale «Wista», kuriame buvo teigiama, jog Lietuvoje. ypa¢ jos $iau-
rinése, kaimyninése su Kurzeme Siauliy ir PanevéZio apskrityse, XIX a.
pasitaikydavo serby zadrugos tipo Seimy, kurias paprastai sudaré tévas ir
jo Zmona, vede ir nevede siinds, i$tekéjusios ir neistekéjusios dukterys,
Zentai, aniikai, o kartais, nors ir reciau, priimti (adoptuoti) asmenys2 [§
tikryjy tokiy dideliy Seimy, kuriose bty vienu metu gyvene tiek vede
stiniis, tiek ir iStekéjusios dukterys, vargu ar galéjo biiti, nes pagal lietuviy
papro¢ius Zentas j Seimg biidavo priimamas tiktaj tuo atveju, kada 3eimoje
nebiadavo siiny, Siaipgi dukterys biidavo i§leidZziamos j maréias, arba is-
pasoginamos. Seimy, kuriose, gyviems tévams tebesant, drauge gyveno ke-
letas vedusiyjy siiny, valstieciy tarpe buvo galima rasti dar XX a. pra-
dzioje. Kaip rodo pastaryjy mety etnografiniai tyrinéjimai, Sio tipo Seimos

ilgiausiai issilaiké pietry¢iy bei ryty Lietuvoje ir kaimyniniy Baltarusijos

TSR rajony lietuviskose salose. Pavyzdziui, VydZiy rajono Apso apylinkése
(Vainiuny, Dvarcioniy ir kt. lietuviskieji kaimai) dar apie 1930 m. yra buve
neissidalijusiy Seimy su 12—15 asmeny, kuriose, tévui esant, gyvam, 3—4
_vede broliai su savo Seimomis gyvendavo viename name, netgi drauge mai-
tindavosi. Tévui mirus, nepaisydami likusios naslés motinos, siiniis papras-
tai dalydavosi | atskirus tkius®. PanaSaus pobiidZio nei3sidalijusiy 3eimy,
vadinamy draugé, tuo paciu metu buvo ir Baltarusijos TSR Rodiinés rajono
lietuviskose Pelasos apylinkése. Antai, Leliusiy kaime dar pried 15 mety
buvusi draugé, kurig sudaré 18 Zmoniy. Siuo atveju vienoje pirkioje gyveno
trys mardios. Visi klausé vyriausiojo brolio Zmonos, kuri buvo vadinama
gaspadiné. Valgj viré visos trys marcios i§ eilés. Gaspadoriavo bevaikis
jauniausiasis brolis, Seimoje tévy jau nebuvo®. Draugé su keletu maréiy
XIX a. pabaigoje buvo jprastas reiskinys ir Varénos bei Alytaus rajony

! Jan Witort, Litewska spdlnota rodzinna.— Wista, 9, 1—10 (1895}.

2 Ten pat. 2.

3 AES, 44, (19) 1956 m. o7
4 AES, 1956 m. etnogralinés ekspedicijos medZiaga, Pelasa.
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valstie¢iy tarpe, tiktai &a jau tuo metu rySkiau rei¥kest tokiy Seimy skal-
dymosi tendencija: vede broliai tevy pirkioje teisgyvendavo 2—3 metus, tol,
kol pasistatydavo sau atskira gyvenamajj namg. Dazniausiai tokiu atveju
naujoji Seima iSeidavo gyventi | antragjj namo galg — kamarg ir ten «mu3-
davo peciy», t. y. plikdavo i§ molio pe¢iy valgiuj gaminti, nes vienos Sei-
mos gyvenamame name kamara nebtidavo apsildomal.

Draugés galva buvo tévas. Neissidalijusios $eimos nariai gerbé jo auto-
ritetg ir pripazindavo jam teisg Gkj savarankiskai valdyti. Keleto vedusiy
proliq' gyvenimas draugéje ir visy jy Seimos nariy pavaldumas vyriausia-
Jam amziumi draugés nariui — tévui J. Vitorto ir kity klaidingai buvo.lai-
komas patriarchalinés didZiosios $eimos, arba Zeiminés bendruomenés, tar-
pusavio santykiy atspindziu. : o .

Lietuviy 3eima, kaip rodo J. Jurginio pastarojo meto tyrinéjimai, jau
XIIT a. yra buvusi individualiaja atskirgja $eima, ir todél reikia sutikti su
Siuo autoriumi, jog «neteisinga yra manyti, kad nuo pirmykstés bendruo-
menés iSirimo iki kapitalistiniy santykiy jsigaléjimo nuosekliaj nyko patriar-
chaliné namy bendruomené ir jos vietoje stipréjo individuali Seima kaip
tikinis vienctas. | Seimos formos pasikeitimg veiké feodalinio iSnaudojimo
formy pasikeitimas»2.

IS kur tada atsirado J. Vitorto apradytosios «¥eiminés bendruomenés»
ar musy auks¢iau nurodytosios «draugés» tipo Seimos ir kada bei deél ko
jos iSnyko. Atsakymg i §j klausimg randame, nagrinédami XIX a. sociali-
nes-ekonomines valstieé¢iy gyvenimo sglygas,

Emus reikalauti feodaliniy prievoliy ne riuo naudojamosios Zemés kie-
kio, o nuo valstieciy kiemo, dvarininkai buvo suinteresuoti padaryti §j prie-
voliy vienetg (valstieCio kiemg) kiek galint pajégesniu. Tuo tikslu kai ku-
riy privaciy dvary valdytojai tiesiog nustatydavo specialiomis instrukei-
jomis, kiek turi biti kieme darbingy nariy, o taip pat jo laikomy gyvuliy
ir fikio inventoriaus. Pana$ios priemoneés, ai$ku, dirbtiniu bidu skatino,
reikalui esant, sujungti keletg giminingy Seimy vieno kiemo ribose. Pa-
vyzdziui, XIX a. pirmojoje puséje Rémerio dvary administratoriams i§leis-
toje instrukcijoje buvo nurodoma, kad «bet kurios paskirties valstietis pri-
valo turéti savo iikyje 2 jaucius, 3 arklius, 2 karves, 2 avis, 2 veislines
kiaules ir i§ to skaitiaus jokiu bidu negali perleisti kitam»*. O jeigu kie-
mas turi «daugiau kaip 8 darbingus Zmones, tai, kas viraus, gali i§ jo
pasidalinti, taciau i$ nustatyto dkininkui mantos kiekio nei arklio, nei gy-
vuliy, net nei jrankiy pasiimti negali»®. 1839 m. gruodZio 28 d. istatyme
dél valstybiniy turty liustracijos vakarinése gubernijose leid?iama valstie-
¢iy kiemui, kuriame yra daugiau kaip 5 vyriskos lyties darbininkai, tame
tarpe vienas vedes, neskaitant paties Seimininko, pasidalinti i du ikius, o
paskui j inventoriy jrasyti papildomus dkius atskirai ir apriininti juos
Zeme®. Tai, kad dvarininkams i$ tikryjy riipéjo visy pirma valstiediy kiemy
fizinis ir ekonominis .pajégumas feodalinéms prievoléms atlikinéti, rodo
prievartinis, nustatytas instrukcijomis, keleto Seimy sujungimas viename.
kieme, neleidZiant joms dalintis tol, kol pasidalinimas galéty atsiliepti i
darbingy $eimos nariy skai¢iaus sumazéjima. Antai, jau minétoje Rémerio
instrukcijoje sakoma, kad «dalybos tarp giminiy neleidZziamos, kolei vyres-
nysis brolis nei$augino vaiky. Dél to kiekvienoje troboje vyresnysis brolis ir

! AES, 1956 m. etnografinés ekspedicijos medZiaga. Bar€iy k., Varénos raj
2 J. Jurginis, Lietuviy Seima XIII—XIV amziais (#r. Siame leidinyje, 257).
3 LIS, 1, 369.

4 LIS, 1, 371—372.

5 LIS, 1, 459,
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jo Zmona yra Seimininkai, o kiti giminaitiai privalo ju klausyti kaip tévy.
Tokiems giminaic¢iams drabuzius turi duoti seimininkai»!.

Dirbtiniu blidu sukurto valstie¢iy kiemo nariai, matyt, ne visada no-
romis paklusdavo Seimininko valiai, jeigu tévo — kiemo Seimininko — teisé
turéjo buti sutvirtinama specialiais dvarininko nuostatais. Pavyzdziui, toje
pacioje instrukcijoje Rémerio dvary administratoriams nuroaomos netgi
sankcijos uz Seimininky neklausyma. «Jeigu kurioje troboje kas i$ samdiniy
ar stiny neklausyty dkininko ar tikininkés ir dristy priestarauti jy jsaky-
mams, teismas, pasaukes savo akivaizdoje, turi nubausti il 5 rykstémis»2,
Dar grieZtesné bausmeé taikoma vaikams, veiksmu uZgavusiems tévus. To-
kiu atveju liepiama siiny ar dukterj «bausti viedai tame kaime, kur jis gy-
vena, kad visi vaikai, kiek ten jy yra, kiekvienas jam po 5 rykstes ikirstiy»3,

IS kitos pusés, negalima uZmirsti to fakto, kad, nepaisant radikaliy prie-
moniy valstieciy kiemo asmeninei sudédiai, t. y. patioms valstie¢iy 3Zei-
moms, padidinti, lietuviy valstie¢iy tarpe, greta Seimy, susidedanciy i$ jvai-
raus giminystés laipsnio giminai¢iy, buvo nemazas procentas individualiy

. atskiryjy Seimy su nedideliu $eimos nariy skaic¢iumi. PavyzdZiui, Jurbarko
- valstieciai savo 1856 m. lapkri¢io 29 d. skunde carui rage nepajégiag atlikti
\visy baudziaviniy prievoliy dél darbininky stokos valstie¢io kieme. Skunde
sakoma, kad «kiekvienas iikininkas nuo pat pavasario iki pat ziemos kas-
dien turi siysti | lazg du darbininkus, be to, vezimg ir porg jau¢iy. Darbai
labai jvairiis ir dél to Zmoneés nebiina vienoje vietoje, tad reikalingas dar
vienas Zmogus jiems maistui ne$ioti; tokiu biidu namie bepalieka vienas
ir tai daZniausiai visy silpniausias darbininkas»®, Zarasy apskrities Alek-
sandravos dvaro valstie¢iai, 1851 m. geguzés ménesj atsisake eiti lazg dva-
rui, savo atsisakymg taip pat motyvuoja tuo, kad daugelis Seimy negali eiti
reikalaujamo laZo vien todél, kad neturi reikiamo darbininky ir darbiniy
gyvuliy kiekio. Skunde nurodoma, kad 12 $io dvaro tkininky neturi dar-
bininky ir darbininkiy, o jy visa Seimg sudaro 3eimininkas ir Seimininké su
2 ar 3 mazais arba mazametiais vaikais® Skunde neuZsimenama apie tai,
kad minétyjy dvylikos valstie¢iy Seimose, be tevy ir vaiky, biity buve kokiy
nors kity giminai¢iy. Tai, jog 3alia tévo ir motinos &iose Seimose buvo
mazy ar mazametiy vaiky, leidzia manyti, kad minétos &eimos turéjo biiti
dar jaunos, neseniai susikirusios ir atsidalijusios nuo tévy Seimos.

Vien jau paminétyjy dokumenty faktai rodo, kad XIX a. pirmojoje pu-
séje, feodalizmo. Zlugimo igvakarése, lietuviy valstietiy Seimos formy bei
tarpusavio santykiy vystymesi pasireigke dvi tendencijos: i§ vienos pusés,
dvarininko pastangos didinti dvaro pajamas, didinant valstie¢iy i$naudo-
jimg ir tam reikalui stiprinant valstie¢iy prievolinio vieneto — valstietio

kiemo ekonominj pajégumg ir tuo tikslu nustatant valstietiy kiemui gyvu-

liy, inventoriaus ir darbininky minimumg bei trukdant valstie¢iy Seimoms
natiraliai skaldytis. I3 kitos pusés, drauge reiSkési natiiralus valstie¢iy sie-
kimas vedusiyjy poroms isiskirti j atskirus kiemus. Pirmojoje stadijoje 3is
siekimas pasireiské valstie¢iy kiemo ribose vedusiyjy broliy Seimoms su-
kuriant atskirus namy fikius, t. vy, dalijantis bendro darbo produktus, kas
praklikoje reidkési tokiu Seimu atskiru maitinimusi. Tik retesniais atvejais
tokios Seimos galéjo biiti apiformintos i atskirus valstiediy kiemus.

Visa tai mums leidzia daryti i§vads, kad XIX a. pirmojoje puséje, ne-
paisant bendros feodalinio fikio krypties, skatinusios valstie¢iy Seimy for-
mavimgsi i didesnius, ekonomigkai pajégesnius kolektyvus, valstie¢iy kiemy
zymig dalj sudare individualinés $eimos, susidedanios i3 tévy irjy vaiky..
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Sio tipo Seimas galéjo sudaryti ekonomiSkai stipresni valstieciai, (Ii)a]e:
ge ikio darbams samdytis Seimyna. Seimyna paprastai bitdavo salm’o_mi
per kaledas, susirinkus berfiams, mergoms ir kampininkams dvare adminis
ratoriaus akivaizdoje'. Kauno gubernijoje, kur buvo daugiau valstie¢iy
fikiy su samdomaisiais darbininkais, eimininkas netgi retai pats dalyvau-
davo dvaro darbuose, o tik nurodydavo darbus bernams ir savo Seimos .
nariams bei priziiirédavo jy vykdyma®. Tokiu budu dar feodalinés s.antvsir-gg%
kos metu Lietuvoje prasidéjo valstielijos skaldymasis SlL}OE(?ﬂlEll% ‘”‘V? S- 4
tieciy tarpe formavosi biisimoji kaimo b'uyrzuazxjg.wValst}ecu,;‘se'xmoswl,a_r:
pusavio santykiuose jau tuo metu, nors jstatymais neapl‘forml‘rm, rellds cési
individualiajai mazajaj Seimai biidingi paveldéjimo bei turto valdymo
santykiai. ' ' N

B}I]uolaidos, valstie¢iy gautos i3 c.avfinés vyriausybés 1863 m. sulghmp
i8davoje, igalino Lietuvos kaime greiiau negu centrinés Rusijos g;l ex'“?}-
jose likviduoti baudZiavines liekanas, pagreitino Lietuvos kaime <ag_1 a-
listiniy santykiy vystymasi ir valstietijos socialing .dﬁe'renglaqjg. Taciau,
i aikinus baudiiava, pagal veikusius carinius cln_iz'lmlu's ;statyrﬁus buvo
pal zemés valdymo santykiuose bendra valstietiy kiemo, albf"t._vad{-
namosios valstie¢iy darbo Seimos, nu'osa\iyl_)e. Kiemo se_lmmmkas‘ tL‘I(l;e](%twet[-
s¢ valdyti Seimos turty tiktaj visy kity Seimos nariy _;Lgahovta.s ir .s1}c{> turto
nei padalinti, nei savo valia parduoti bei perduoti kitam Seimininkui ne-
galeTje?éiau Lietuvoje vietos paprodiai nustaté kit.us pel'\ie’ldejtmp ir Zemeés
valdymo santykius. Valstieciy kiemo galva b'uvo ir fakt_xsl«_as ukio savinin-
kas: savo nuoziiira jis tvarké Seimos tkio reikalus, o dél ligos ar s?pkzij’cves
nepajégdamas Seimininkauti arba prie§ mirtj savo valia 1kj palikdavo
savo vaikams, paprastai stinums, o dukteris iSleisdavo | mardias. N

Baudziava panaikinus ir vals‘me'élfllms~ émus intensyviau ulvqnm kauti, 3
senoji tvarka tapo tam tikru valstieciy ikio vystymosi s.tabd%ug. Rusijoje,
kur i8liko bendruomeninis Zemeés valqy{nafs, vienos atskiros Seimos nari{q
skaitius neturéjo tokios stabdancios reikdmes, nes laikas nuo 15}£1_<0 ten vyk-
davo valdomosios Zemés perdalijimas pagal Seimos nariy skaiciy. Tval.kant
Lietuvai bendruosius Zemés valdymo nuostatus, neissidalijusios Seimos
varztus Lietuvos valstietiai pajuto Zymiai skaudZziau. Dél to XIX a. ant-
rojoje puséje iSrySkejo ypac smarkus vals.tlem}; Seimy skaldymasis mazes-
niais vienetais arba atskirosios Seimos t'lpo_ Seimomis. N

Nors &is procesas vyko visoje LletquJeL_lntepsyV{au jis pqsxretls <ete 0-
nomiskaj lablau iSsivys¢iusiuose yakary ir Siaurés rajonuose, kai buo a%r?u
silpniau i$sivysCiusiose piety ir plg_tryc1L1 Lietuvos srityse jis nIe_uvo oks
ryskus, ir nei$sidalijusios Seimos ¢ia buvo sutinkamos glar‘pg I-jo pe;s?g-
linio_karo. Seimy skaldymosi procesas buvo vienas kE}pxtz}hstmlq santykiy
skverbimosi j maZiausia visuomeneés dvalglcg — $eima poZymiy. i’ -

Kalbédamas apie zadrugos tipo Seimos bendruomene .1ettuv1q arpe,
J. Vitortas pripazjsta, kad XIX a. a_ntrOJOJe; puseje pirmaja vietg gyve;}mmae
jau ima uZimti «maZoji Seima, susidedanti i§ motinos, tévo ir va11<q_>l><.
Svarbiausiomis Seimos formos pasikeitimo priezastimis J...VltOI"[EI@ l'al 0
dvi, biitent: 1) «ekonomikos biidy pasikeitimas, kuriy pagrinde g.vuctl nleg-
{firalaus tkio virtimas prekiniu» ir 2) <<1.ﬂdl.VldO‘ISSl[alsle!masll_S radi-
ciios varzty»*. Kitas XIX a. antrosiog pusés 11‘etuvn;v\'/alshec1q b.Lllltl('iS ]:yt““
aétojas K. Gukovskis, smulkiai aprases S'1aulul, T'elsu;, Ukmerges lcg" 1():15
Kauno gubernijos apskritis, remdamasis valsCiaus teismy medZiaga,

T LI§, 1, 36;.
2 LIS, 1, 445, . .
3 Jan Witort, Litewska spélnota rodzinna.— Wisla, 9, 7—8 (1895).

4 Ten pat, 7.
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akivaizdZiai jrodo XIX a. antrojoje puséje ir ypa& XIX a. pabaigoje lietuviy
valstieciy tarpe nepaprastai ry¥kiai pasirei$kusia nei§sidalijusiyijy Seimy
skaldymosi j mazasias individualines %eimas tendencijg. Geriausiai tai jro-
do turtinius Seimos santykius lie¢iangios bylos.

Kadangi po baudZiavos panaikinimo valstietiy kiemo valdytos Zemeés
kiekis, véliau oficialiaj vadinamas skirtine Zeme, buvo apiformintas ne kaip
individuali, o kaip viso kiemo bendra nuosavybé, Seimos skaldymosi tenden-
cija praktikoje susiduria su istatymu, draudziandiu nejudomojo turto dali-
nimg. «[statymo reikalavimas dél bendro skirtinés Zemés naudojimosi prak-
tikoje susiduria su daugybe kliti¢iy, visy pirma su valstie¢iy giminiy nesu-
gyvenamumu ir Seimos suaugusiy nariy stengimusi tapti savaranki$kais
Seimininkais!. Tadiau $is istatymas, draudZias skirtinés Zemeés dalinimg
mazesniais vienetais, anaiptol nesustabde fakt:3ko valstie¢iy Seimos skaldy-
mosi proceso, o tik suteiké jam kitokias formas, K. Gukovskio teigimu?, ei-
mos turto dalijimasis (aisku, dalijantis paciai Seimai) paprastai biadavo at-
liekamas naminiu badu pagal Zodinj susitarima. Dalyby metu kylandius
ginCus spresdavo trediyjy teismas, kurj kartais sudarydavo net 6 asmenys®,

Seimos tikio skaldymas vyko i§ esmés trimis keliais: 1) po tévo mirties
pagal jo valig pasidalijant suaugusiems siinums tévo valdyta Zeme, 2) vie-
nam i$ jy liekant Gkio Zeimininku, o kitiems atmokant jy dalis pinigais,
3) iSmokant tévams kar$intiams ir nevedusiems broliams bei seserims iy
dalis iSimtinés arba i3laikymo forma, su salyga, kad gie nesikisty i tkio
valdyma.

1906 _m. lapkri¢io 9.d..istatymas, panaikines bendruomeninj valstie¢iy
kiemo valdymg ir suteikes kiekvienam valstie¢iy darbo Seimos nariuj ly-
gias teises | paveldéjima, lietuviy valstie¢iy Seimos turtiniy santykiy sri-
tyje buvo tam tikra revoliucija. Tai rodo visy pirma du momentai: nepa-
prastai spartus tuo metu Seimy dalijimasis ir gausios valstie¢iy bylos dél
Zemeés.

Kokiu tempu vyko valstie¢iy skirtinés Zemes skaldymas ry$ium su $eimy
dalijimusi, rodo §ie Zemiau pateikiami duomenys. 1905 metais, oficialio-
sios  statistikos duomenimis?, Vilniaus gubernijoje valstieciy kiemu. val-
dziusiy 1 ir maZiau des'mtiniy Zemés, buvo 184 nuo 1 ikj 2 de§‘mtiniy —
386, nuo 2 iki 3 deimtiniy — 71, IvykdZius reformg Zemés valdvmo san-
tykiuose, 1909 m. sausio 1 d. duomenimis, Vilniaus guberniioje fikiy, val-
dZiusiy iki 3 de3imtiniy, skaidius pasieké 60 339 (i¥ 174 399 bendro tikiy
skai¢iaus), o lietuviskosiose Vilniaus, Svenéioniy ir Traky apskritvse ma-
Ziau kaip 1 deSimtine turéjo 1835 fikiai, nuo 1 ikj 2 deSimtiniy — 2824 kiai,
nuo 2 ki 3 deSimtiniy — 6298 dkiai ir daugiau kaip su 3 de$imtinémis —
58 923 {ikiai®.

Toks smarkus {ikiy dalijimas palyginti per trumpa laikotarpi po
1906 m. lapkritio 9 d. istatymn isleidimo, reikia manyti, buvo ne kas kita,
kaip ankstiau vykusio paprotiniu keliu valstieiy Seimy skaldymosi api-
forminimas. Tai leidZia daryti idvada, kad XIX a. pradZioje, valstieciy kie-
mui, arba darbo Seimai, nustojus biiti juridiniu asmeniy ir juridiniais as-

menimis tapus kiekvienam suaugusiam Zeimos nariui, lietuviy individualioji _

i$sidalinusioji Seima buvo galutinai apiforminta kaip savarankiskas {ikinis

! K. Tykomcxuit, Kosenckuit yesn.— Ilamsarhas Kumxxa Kosencxoit ry6epunu ua
1892 r, 112.
? K. Tyxomexuft, [lapeascxuit yesny. — Ilamartaas kumxka Kopeuckolt ryGepunn na

1896 r., ora. 1V, npunox. [, 148,

8 K. 'yxkosekuit, Tamsitnas kuumka Kopenckod ryGepuuy na 1891, 388; to paties,
[laBesbckuit yeag— [TaMatuas xuumka. .., orm IV, npuaox. I, 145,

¢ CratucTnKa 3eMJesnanenns 1905 r., 8889, CIl6., 1907,

8 KpecThsiHCKO® — aeMJIeBiafieHns  BuseHckofl ry6epund.— Bulenckuli  mectuuk, 3,
624630, Buabua, 1909,
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vienetas su lygiomis privatinés nuosavybés ir turto paveldéjimo teisémis
visiems suaugusiems jos nariams. o o
Kaip vyko tolesnis atskirosios, arba i8sidalijusios, mazosios Seimos tg}‘-
tiniy santykiy XX a. pirmojoie puséje vystymasis, kokie budx_nglausxvsgo
laikotarpio lietuviy valstie¢iy $eimos nariy tarpusavio santykiy bruozai?
Tai klausimai, kuriems ligi $iol mibsy etnograflingje literafiiroje nebuvo
skiriama didesnio démesio. _ o o
Norédami atsakyti j Siuos klausimus, turime paziliréti, kas naujo ivyko
burzuazinés Lietuvos civiliniuose jstatymuose ir kaip tie jstatymai prak-
tiskaj valstie¢iy buvo interpretuojami. Cia visy pirma susiduriame su tévy
nekilnojamojo turto perleidimo jy vaikams, daliy paskirstymo ir kitais klau-
simais. o
Turto paveldéjimo klausimai Lietuvoje ligi 1922 mety buvo rgguhuolavr'm
pagal cariniy Civiliniy Jstatymy X t. I d. pripaZinta Sioje srityje paprociy
teise. Nepaisant to, kad tévo turta galéjo lygiomis dalimis p{ive!dgtx visi jo
vaikai, stniis ir dukterys, praktikoje jis tekdavo paprastai vyriausiajam
sinui, Dukterys biidavo i$pasoginamos, t. vy. iéleldzmm_os I marcias, }sslfl-
rianf joms i$ {ikio tévy nuoZidra didesng ar mazesne dalj natiira ar pinigais.
Pagal Uznemunéje veikusj Napoleono kodeksg ir paskui pagal jsiga-
léjusj paprotj gimininis arba paveldétasis turtas n.egalpjo‘ biiti slfaldgmas.
Tévui mirus, like jo vaikai «pasivesdavo», t. y. ahduodavg jlems priklau-
sancias Zemés dalis vyriausiajam broliui su sglyga, kad Sis apmokeés jas
pinigais. Si aplinkybé nulémé Uinemunés valstiediy iikio stambumg ir
skirtingus $eimos nariy santykius. o e
Likusioje Lietuvos dalyje, buv. Kauno gubermJOJe,‘kgr‘ veike Civiliniy
[statymy X t. I d., nekilnojamojo turto skaldymas tarp jpédiniy buvo jpras-
tas reiskinys. ' ) . ) ) .
Seimos iikio jungtis ir toliau liko tévas, refiau motina. Po jy mirties
ikis btidavo dalijamas pagal tévy prieSmirtine valig. Labiausiai priimta
tévy valios parei$kimo forma buvo Zodinis arba rasytinis testamentas. [si-
galéjus kapitalistiniams santykiams, ypad XX amiZiuje, pasmkej‘m‘m parem-
tg Zodinj testamentg i$stiimé nustatytu buc‘lu. sudaromas' notarinis ar teis-
mo patvirtintas testamentas. Testamentas tai ir buvo tasai budas, «kuriuo,—
kaip sako Engelsas,— savininkas dar ir po savo mirties gali disponuoti
savo nuosavybe»!, C _ .
Ukio pav}(}z-dimas siinui tais atvejais, kada tévas deél senatvés ar ligos .
nepajégdavo iikio valdyti, buvo apsunkinamas tam t11<_1:q salygy, kaip iSim-
tiné tévams iki gyvos galvos ar netekéjusiy sesery iSpasoginimas, )
ISimtiné, dar vadinama. ordinarija ar ancépyze, budqvg jrasoma notari-
niame ikio perleidimo akte, smulkiai nurodant kasmetinés privalomos té-
vams atiduoti duokleés kieki, kokybe bei terminus. Su kokiu riipestingumu
blidavo tokiame akte visa numatoma, rodo Sie pav.yzdmax. _A.'B., gyvvenantis
Bagotiskiy kaime, Veiveriy valstiuje, Maruqmpoles apskrityje, 1936 m. bq-
landZio 28 d. pas Marijampolés nolarg surasytu aktu rejf:strp Nr. 817 pasi-
Zada mokeéti 1§ savo tévo palikimo, kurj sudaro 26,32 hawzemes su trobesvl'als
ir inventoriumi, be to, uz 2000 lity gryny pinigy, gauty is L A..,‘g.yvenaxjc[os
Gavaltavos k. Sasnavos vals¢iuje, Marijampolés apskrityje, iki jos rm_rges
$itokig ordinarija: «...gyvenimui atskira kambarj ir kasmet geros riisies
alksniniy malky 8 kub. metrus, Zibalo 12 litry, rugiy 6 cent,, k\{lecllq 2 cent.,
mieZiy 1 cent., gatavy bulviy 10 cent. ir 2 cent. bulviy .pasod}ntl jo, _B:ko,
sékla, kopiisty 1 cent., penétg meitelj 3 cent. gyvo svorio, trejus lg{lltlmgs,
kuriuos kas savaité pakeisti Svariais, aviy vilny 2 kg, penklasdgsxmvt_ lity
pinigais jos smulkiems reikalams, kas ménuo du kartus padvads iSvaziuoti,
kasdien 4 litrus gero pieno, bet tik tuomet, kai bus fikyje pieno, 2 vistinius

! F. Engelsas, Seimos, privatinés nuosavybés ir valstybés kilmeé, 186, Vilnius, 1948.
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kiausinius dienai ir kada tik bus reikalinga, duoti jai visus Zieminius ir
vasarinius ritbus bei avalyne, o mirus jai tinkamaj ja palaidoti savo lé$o-
mis»'. Kai A. B. émé nebemokéti 1. A nei aukiiau iSvardintos i3imtinés,
byla atsidiiré Kauno apygardos teisme.

Nemaziau biidingas burzuazinio laikotarpio lietuviy valstie¢iy Seimos
turtiniams santykiams nusviesti yra ir $is dokumentas, sudarytas 1936
metais. "

«...§ 2. Dabartés A. K. iSvardintg Pajesio kaime, Pakuonio valséiuje,
Kauno apskrityje, nekilnojamajj turta, susidedantj i§ 20 ha 29 ary Zemés
tkio su trobesiais, auganéiais mediais ir visu gyvu ir negyvu inventoriu-
mi uzraSo ir dovanoja ir perduoda nuo %ios dienos valdyti savo siinuj J, K.
ir jo blisimajai Zmonai A. J. bendraj lygiomis dalimis.

§ 3. I8 vertés padovanoto turto apdovanotieji J. K. ir A. J, privalo: a) su-
mokéti teisétas dalis dovanotojo A. K. dukterims. Antaninaj K. 2.500 lity
laikotarpyje ketveriy mety nuo $ios dienos, biitent, uz mety nuo Zios die-
nos — 1.000 It. ir toliau kasmet po 500 lity, Anastazijai K. — 2.500 It. ra-
tomis, biitent, kada ji daeis i pilnus metus — 1.000 1t. ir toliau kasmet po 500
lity, O. D.—3.000 It., kada ji pareikalaus, ir K. M.— 5.000 1t., paskirtus
jai aktu, suraSytu §oje kontoroje 1927 m. vasario 15 d. rejestro 496 Nr.
ir b) duoti dovanotojui A. K. ir jo paliegusiaj dukteriaj Agotai K., pasta-
rajai kaipo teisétajg dalj, ligi gyvos galvos ordinarijg, bittent: kasmet ge-
ros rsies dvylika centneriy rugiy, 2 cent. kvieCiy, 2 cent. mieZiy, 20 cent.
gatavy bulviy, nupenétg meitélj 3 cent. gyvo svorio, laikyti jy naudai mel-
Ziamg karve ir 6 vistas, duoti atskirg kambarj su kuru, viesa, bendra vir-
fuve, visados 3varius baltinius, keiiant juos kas savaité, pasiiidinti tévui
A. K. dvejiems metams vasaring eilute, trejiems metams Ziemine eilute, kaili-
nius, vatine sermégg ir Cebatus, ir Agotai K. kasmet vasarine ir Zieming suk-
nelg ir ¢everykus, ir trejiems metams zieminj paltg ir kas ménuo duoti dova-
notojui A. K. ir Agotai K. po 5 It. kiekvienam pinigais i$laidoms, o mirus
abudu atitinkamai palaidoti. Dovanotojui A. K. ar Agotai K. mirus, likes
gyvas gauna tik puse paskirtos giuo aktu ordinarijos»2.

Reikia paZyméti, kad nors iSimting, kaip tévy atskirtine dalis turtg
padalijus ar perleidus i kitas rankas, Zinoma visoje Lietuvo’e, lab’au ji bu-
vo isigaléjusi Zemaitijoje ir UZnemunéje, Zemaitijoje iimtiné suprantama
kaip visiSkas tévy atidalinimas nuo stinaus ar Zento Seimos. Zemaiciy tro-
boje yra net specialiai kardingiams tévams skirta patalpa, vadinama prie-
Sininke. UZnemunéje isimtiné, vadinama ordinarija arba andépyze, sutin-
kama dvejopa: 1) kada tévai visidkai atsidalina ir 2) kada jie, perleisda-
mi akj, uZsiraSo sau «valgj prie stalo» Seimoje to, kuriam dovanojamas
tikis. «1927. I1. 10 d. A%, Zemiau pasiraSgs J. M., iddaviau §j apsiémimg
savo tevui P. M, tame, kad uZ pavesta man mano tévy Zemés okj Krakiy
kaime Vieksniy vals¢iuje saiku 22 deimtinés su trobesiais a§ apsiéemiau sa-
vo tévg ir moting Marijong kargintj ikj gyvos galvos, duodant jiems butg
i$ vieno kambario su kuru, $viesa ir klét'm, ir maitinti juos i§ vieno su ma-
nim katilo (mano pabraukta. — A. V.), pridedant jiems kas metai: 3 cent.
rugiy, 3 cent. mieziy, 3 cent. avizy, nubrukty gatavy liny vieng pundg ir
6 mén. prielaida. . .»% Siuo atveju akio pavedimo sutartyje néra konkreciai
nurodoma tévams atiduoting produkty rasis bei kiekis, daZniausiai nuro-
doma tik jy dalis, o téra tiesioginis jpareigojimas islaikyti tevus prie fikio
naujojo valdytojo Seimos. Jeigu vaiky ir tévy santykiai yra normalis, 3
iSimtinés forma jokio pakeitimo i Seimos buitj bei santykius nejnesa. Jvykus

V' VKMA, 1. 232, a. 1, b, 232
2 VKMA, 1. 244, a. 1, b. 2117, 1. 14—I6.
3 VKMA, 1. 214, a. 3, b. 349
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tévy susikirtimui su maréia ar Zentu, & iSimtinés forma biidavo nepabai- /

giamy Seimos vaidy ir teismy priezastimi.

\ukStaitijoje i$imtine, daZniausiai vadinama i$laikymu, iki XIX a. pra-
dZios "buvo retai besutinkama. Paprastai toks islaikymas, pvz., naslés mo-
tinos, biidavo kaip ir visoje Lietuvoje aptariamas testamentu. PavyzdZiui,
86 m. amZiaus koliikietés Anastazijos Adulieneés (Pandélio raj. Suvainis-
kio kol.) vyras mirdamas uzrasé jai «pilng uzlaikyma», t. y. ipareigojo
stiny duoti motinai maistg, sutvarkyts 3iltg kambarj, rtbus, patalyne. To
paties kolikio koliikie¢io Osvaldo Sultiaus tévas, padalings Zeme tarp
dviejy savo siiny, sutaré su jais gyventi pas abudu paeiliuj po savaite. Ka-
dangi abiejy broliy Seimos po to ilga laika gyveno po vienu stogu priesin-
guose namo galuose, tévas i§ eilés po savaite maitinosi taj pas viena, taj
pas kitg siiny. Kai broliai gyvenamgjj nama pasidalino pusiau ir vyresny-
sis pasistaté trobas viensédyje, tévas, susitares su jaunesniuoju siinumi,

liko gyventi pas jj'. Panasiy atvejy buvo ir kitur.

Viena ar kita forma uzsiradyta i$imtiné buvo nuosekli iSvada ekono-
miniais i$skai¢iavimais pagristy kapitalistinio laikotarpio valstie¢iy Sei-
mos santykiy.

Dar vienas Seimos santykiy klausimas, glaudZiaj susijes su turto pa-
veldéjimu, buvo nadliy teisiné padétis fikio savininkuj mirus. Carinitose
civiliniuose jstatymuose (X t. I d.) nalés teisés i vyro turto ar jo dalies
paveld¢jimg nebuvo nustatytos. Pagal burZuazinés Lietuvos steigiamojo sei-
mo priimtg 1921 m. gruodZio 2 d. civiliniy jstatymy pakeitima bei papil-
dyma Zmonai po vyro mirties buvo nustatyta palikti nuosavybés teisémis

'/s vyro kilnojamojo ir nekilnojamojo turto, o tuo atveju, jei nebiity like

vaiky ir kity feiséty jpediniy, 3/, turto paliekama naslei valdyti iki jos mir-
ties®. [ savo atsinesta pasogg ir kraitj naglé visuomet turéjo neginéijamas

teises, nors dél $ios riiSies atsinestinio turto tuo atveju, kada moteris dél

kuriy nors priezastiy grizdavo atgal pas savo tévus, daznai kildavo nepa-
baigiamos bylos visose teismo instancijose.

Moters atsineStinis turtas Lietuvoje iki $iy dieny Zinomas dviejy for-
my: kraicio ir pasogos. Kraitio savoka apima visa tai, kas sukrauta skry-
niose, t. y. audeklai, drobés, ranksluoséiai, staltiesés, o taip pat namy apy-
vokos daiktai bei baldai. Biidingai smulkmeniska krai¢io i3vardinima ir
ivertinimg pinigais randame viename Kauno 4-os nuovados Taikos teismo
dokumente, batent, 1923, VIII. 23. byloje V. B—ienés su josvyru K. B. V. B,
1929. I1. 7. ateidama | mardias j K. B. ik, susidedantj i§ 6,5 ha Zemés su
trobesiais Liepy kaime Jonavos valsiuje, atsine$é i§ savo tévy 15 ha ikio
(3eimoje be jos buvo dar du broliai) tokj kraitj: «...spinta, kurios verté
260 1t., komoda — 160 It., sofa — 60 1t., 2 kédés — 30 It., veidrodis su laik-
rodziu — 25 1t statuléle ant stalo — 10 It., 2 Silkiniai sijonai — 150 It.,
markizetiné suknelé — 30 lt,, vilnoné suknele — 65 1t., Zieminis paltas-kai-
liniai — 310 It., mufta — 30 It., vasarinis paltas juodas — 50 It., patalai
(perina) — 200 1t., 3 pagalvées — 210 It., 8 divonai— 160 It., apklotas
(kaldra) — 100 It., devynios staltiesés — 150 1t., aStuonios paklodés —
80 1t., 25 ranksluos¢iai — 125 It., dvylika marskiniy — 48 1t., naminiy au-
diniy 5 metrai — 40 It., botai — 25 It., kalio%ai — 15 It., metaling taca —
12 1It,, piramitka (indas pyragaitiams sudéti— A. V.) — 12 lt. sidabrinis
indas — 25 1t., lékstés Sesios — 12 1t., mazy léksteliy $eSios — 6 1t., du sidab.
riniai Sauksteliai — 6 lt., dvylika peiliy — 10 It., dvylika Sakudiy — 10 It.,
dvidesimt Sauk$ty — 5 It., dvidedimt mazy Sauksteliy — 5 1t., cukringé —
5 It., kailiniai — 15 It., o i§ viso drauge daikty verté 2456 lt.»%. Drauge

Y AES, 19 (1952).
2 Teise, 14, 49 (1928).
3 VKMA, . 244, a. I, b. 1861, 1. 64,
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V. B-iené pradé «...atiteisti inedtus atsakovo tkin kaip pasoga 6000 It.
pinigais, 2 karves, 8 kiaules, 3 avis ir 26 vistas bendros daikty vertés
3792 lity»'. Pandélio raj. Suvainigkio kolikio koliikieté Broné Suldiuvieng,
1940 m. tekédama i§ 15 ha qkio, gavo tokios sudéties kraitj: 5 pagalves,
4 vatines antklodes, 6 staltieses, 9 ranksluos¢ius, 3 poras uzvalkaly ant-
klodéms, 4 poras drobiniy baltiniy vyrui, spintg, lovg ir siuvamaja masing2.

Antroji moters atsinestinio turto forma, vadinamoji_pasoga, buvo skirta
tiesioginiams vyro, baisimosios $eimos ikio reikalams, o praktiskai daz-
niausiai vyro sesery ir broliy dalims imokéti. Jg sudaré pinigai ar vekse-
liai, gyvuliai ar Zemeés iikio padargai. Kurio nors $eimos nario i$leidimas i
mokslg, pavyzdZiui, iSmokymas siuvéjo amato, pagal paprotj buvo tolygus
iSpasoginimui.

Pasogos dydis taip pat priklausé nuo tévy iikio ekonominio pajégumo
bei Seimos nariy skaiciaus, o taip pat nuo vertés to tikio, i kurj ji buvo ne-
Sama. Ligi 1922 m. tevy isleista | marcias dukté tuo padiu buvo laikoma
nustojusia paveldéjimo teisiy j tévy dkio dali, nors ir nebiity buve sudaryta
jokiy rastisky dokumenty apie jos iSpasoginimg. Véliau i$pasoginimg imta
apiforminti naminiais ar notariniais aktais, vadinamaisiais «iS§rangos» ras-
tais, pagal kuriuos atitinkamai vyro turto daliai ar net visam jo ukiui ga-
léjo biiti uzdedama ipoteka Zmonos pasogai apsaugoti. Zemiau pateikia-
mas biidingas naminés irangos rastelis. «1930 metais liepos 7 d. as,
Zemiaus pasiradiusi V. B-iené, nuo savo tévo J. R. paemiau pilnai dalig
pasogos 6000 lity, su kuo ir pasirasau ir i savo brolio niekur neturiu ir i
Zemg jokios dalies nereikalaunu. (pas.) Vaclava Bagdanavi¢ienés?,

Uinemunéje pasogos pagrindg sudaré pinigai, apmokeéti uz atitinkamg
dalj tévy tikio. Dél to ¢ia pasoga paprastai buvo vadinama dalia arba, atsi-
Zvelgiant j tai, kad ji bitidavo jne$ama j vyro iikj,— jnesimu. Aukstaitijoje di-
desng pasogos dalj sudarydavo gyvuliai. I3 jy tradiciniais pasogos kompo-
nentais buvo «pakinkytas arklys», t. y. geras arklys su vezimu ar rogémis
bei pakinktais, ir 1—2 ar daugiau karviy. | pasogg gautieji daiktai ir gyvu-
liai bidavo vadinami «pasoginiais» ir laikomi ypatinga Zmonos nuosavybe,
kuria vyras be jos sutikimo negaléjo disponuoti. Kaimy skirstymo i viensé-
dZius laikotarpiu pasoga, arba dalia, dazniausiai biidavo sunaudojama nau-
juy trobesiy statybai. «

Tai, kad senoji pasogos forma buvo tévy dovana dukteriai natiira, pa-
prastai gyvuliais, liudija tiek $iaurés ryty Lietuvoje gyvas posakis «atsivaré
pasogg», tiek lietuviy tautosakiné medziaga. Pavyzdziui, vienoje dainoje
sakoma:

Dukrele vezé,
Pasoga vareé,
Motule gailiai verket,

Pasogos klausimas uzémé svarbig vietg lietuviy vestuvinivose paprodiuo-
se, ypa¢ pirSlybose. Kadangi nuo pasogos dydzio, jos vertes faktigkai di-
dele dalimi priklausé jaunavedziy Zeimos tolesné materialiné padétis, paso-

ga buvo svarbiausias tiek Seimos sudarymo, tiek jos nariy tarpusavio san-

tykiy kriterijus.

Zmonai bevaikei mirus arba i$siskyrus su vyru, jos pasoga pagal paproti
turéjo bati pilnutinai graZinama tam, kas ja buvo daves. Tadiau praktiskai
ir ¢ia buvo tam tikry apribojimy, pavyzdZiui, grazinamas kraitis, bet pasi-
liekama pasoga; grgZinama tik nesuvartotoji pasogos ir krai¢io dalis, o
daZniausiai jy ekvivalentas pinigais. Tokiais atvejais buvo atviros durys

P VKMA, 1. 244, a. 1, b. 1816, 1. 6,

2 AES. 19 (1952).

3 VKMA, 1. 244, a. 1, b. 1816, 1. 18.
4« LTR, 912 (22).
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teismams. Kartais, kaip rodo Tauragés apskr. Kvédarnos v. Kalniskiy k.
valstie¢io M. B. byla! su savo Zmona ir jos tévais, bylinéjimasis dél pasogos
grazinimo atsiskyrusiai Zmonai nuvesdavo j viso iikio (18, 56 ha) varzy-
tynes,

Tas pats désnis taikomas ir j Zmonos fikj atéjusio vyro, vadinamo-Zentu.

arba uZkuriu, atsine$tiniam turtui po Zmonos mirties. Uzkurysté buvo pla-
¢iai sutinkamas lietuviy valstiediy buityje reiSkinys. Tam tikra prasme uz-
kuryste, kaip ir merginy i$éjimas j marcias, padéjo gausioms valstiediy Sei-
moms idvengti iikiy skaldymo, ypa¢ UzZnemunéje, kur toks skaldymas buvo
netgi jstatymy apribojamas. Terminas «uzkurs» Zinomas ir latviy kalboje.
Etimologiskai uzkurys reiskia vyra, kuris ateina j «itaisytg, jrengty, gatavg
iki»%. Ryty aukstai¢iai Siam “paciam reikalui turi dar terming «i
Auk$taitijoje uzkurio terminas yra platesnis negu Uznemunéje, kur $iuo
vardu vadinamas tiktai j naslés namus atéjes vyras, tuo tarpu kai vedes
merging ir atéjes gyventi j jos tévy {ikj, vadinamas Zentu, o vedes antru
kartu likusig nasle vadinamas «uztupiux?,

Uikurio, Zento teisiné padétis  lietuviy valstieCiy Seimoje kapitalistiniu
laikotarpiu buvo mazdaug lygi margios padéciai Seimoje. Uzkurys, Zentas, |

marti buvo vienos kategorijos asmenys. Pateke vedyby keliu | svetimg $ei-
mgy, jie turéjo joje Zymiai maziau teisiy uz tos Seimos turto paveldétojus.
Zento ir uzkurio beteisiskumg $emoje apibiidina daugelis lietuviy liaudies
patarliy, pavyzdziui, «Zentui siauros durys jeiti, placios ideiti», «Eini Zen-
tuosna, i8sidurk vieng aki, eini uikuriuosna — igsidurk abidvi» ir pan. Vis
délto Zentas, jeigu ir nebiidamas Zmonos fikio savininku, tai bent bada-
mas jo faktiskuoju valdytoju, tuo alveju, kada iikis nebuvo jam uZradvtas,
praktiniame valstie¢iy Seimos gyvenime turéjo daug daugiau savarankis-

kumo negu marti, kuri, jnesusi { vyro iikj savo pasogg, gyvenime ja daz-

niausiai neturéjo teisés disponuoti,

Apskritai lietuviy valstie¢iy $eimos turtiniai santykiai XIX a. ir XX a.
pirmaisiais dedimtmeciais yra ry$kus atspindys visy kapitalizmui bidingy
priestaravimy, kada netgi patys $venéiausi ir intymiausj santykiai buvo
beatodairidkai grindziami naudos ir pelno i3skai¢iavimais.

VPVKMA, 1. 244, a. 1, b. 1174,

2 K. Biiga, Kalba ir senove, 1, 296,
* Gimtoji kalba, 2, 22 (1937).




