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PILlS IR PRESTIZAS: GEDIMINAICIQ KUNIGAIKSTYSTES 
XV AMZIUJE 

VYTAS JANKAUSKAS 
Vytauto Didziojo universiteto doktorantas istorikas Vytas Jankauskas su zumalo , Lietuvos pilys" redakcija bendradarbiauja 
nuo antrojo numerio. 

,[Niccolo Machiavelli] : ,Uzkariavus sritis, kurios jpratusios gyventi laisvai ir pagal savus istatymus, esama trijl.! metodl.b 
kaip jas islaikyti: pirmasis - jas nuniokoti, antrasis - paCiam jose apsigyventi, treciasis - Ieisti joms gyventi pagal savus 
istatymus, is tokil.! sriCil.! imant mokesCius ir ikurdinant jose valdzi<t, sudaryt~ is nedidelio skaiciaus asmen11, turincil.! 
riipintis, kad sri tis liktl! tau draugiska'. (Siek tiek toliau Machiavellis aiskiai IeidZia suprasti, kad treCil!i~ galimybt( jis laiko 
nieko verta. )" Theo de Boer, Filosoflf. Dievas ir Pascalio Dievas. FilosofTjos ir teologijos paribyje, Vilnius, 2006, p. 126. 

Jvadas 

Naujausiojoje Lietuvos istoriografijoje priimta manyti, 
kad Lietuvos Did.Zioji Kunigaikstyste XIV a. egzistavo 
kaip Gediminaiciq dinastij os kunigaikstysciq 
konglomeratas . XV a. isliko federacinis Lietuvos 
Did.Ziosios Kunigaikstystes pobudis, nors XIV a. pabaigoje 
ivyko vadinamasis Vytauto valstybes centralizavimas. 
Didziausios kunigaikstystes imtos valdyti per vietininkus, 
taciau tai neissprende problemos. Atskiros zemes turejo 
m!vienod<t status<t valstybeje, jis XV a. (pats procesas 
nusitttse ir t XVI a. pirrmu<t pustt) buvo apibreztas zerniq 
privilegijomis. 

Valstybes padalijimas t kunigaikstystes itin ryskus nuo 
XIV a. vidurio, tai siejama su Gedimino testamentu. 
Matydamas tarp sunq konkurencijll, Gedirninas padalijo 
valstybtt taip , kad butq galimos atsvaros , ir valstybe, 
susidedanti is atskirq kunigaikstysCiq, toliau galetq 
funkcionuoti. Tas pats modelis veike ir veliau. Galima 
teigti, kad Algirdas savo dali buvo taip pat paskirsttts tarp 
silnq. Veikiausiai tam ruosesi ir Kttstutis. Vis delto XIV a. 
devintajame desimtmetyje dinastijos struktfuoje, valstybes 
valdyme ivyk(( pokyciai, galiausiai daug sriciq apemtts 
suartejimas su Lenkija nuleme kaitos kryptis. Atejtts i 
vald:li<t Vytautas butent del pasikeitusios dinastijos 
strukruros turejo remtis diduomene- jis nebeturejo broliq, 
kuriais galetq pasikliauti. N epaisant to , Vytautas 
pirmiausia stengesi remtis giminaiciais, su kuriais buvo 
susij((s vedybiniais rysiais .1 

ISstumdamas Algirdaicius 1s didziausiq 
kunigaikstysciq, Vytautas negalejo jq palikti be nieko. Tai 
buvo ne tik susiklosciusio Algirdaiciq dominavimo 
padarinys, Vytautui taip pat reikejo issaugoti ir savosios 
gimines (Gedimino palikuoniq) prestiz<t. Del tos 
priezasties a plink sujungt<t ir issipletusi didzioj o 
kunigaikscio domen<tLietuvos Didziosios Kunigaikstystes 
valdomos Rusios dalyje puslankiu susiformavo smulkitt 
kunigaikstysCiq linija. Jos buvo tokios nedideles, kad 
nekele didziojo kunigaikscio valdziai pavojaus, 0 gimines 
nariams galejo uztikrinti pakarik:amas pajamas ir socialinio 
statuso issaugojim<t. Butent sios lanku apie didziojo 
kunigaikscio domen<t issidesCiusios kunigaikstystes ir jq 
struktfua, jas valdtt kunigaiksciai, sitaip itvirtinantys savo 
socialini statuS<t ir islaikantys gimines prestizll, tapo sio 
tyrimo objektu. Matvejus Liubavskis, nagrinej((s Lietuvos 
Did.Ziosios Kunigaikstystes vietos valdymll, j as isskiria kaip 
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Vilniaus ir Trakq vaivadijose buvusias Gediminaiciq 
kunigaikstystes. Taip susidaro penkiq kunigaikstysCiq 
grupe: Mstislavlio, Zaslavlio, Slucko ir Kopyliaus, 
Kobrino ir Pinsko kunigaikstystes2, prie kuriq dar reiketq 
prideti ir Kaributaiciq valdytas zemes. Jq tikslus arealas 
gincytinas, taciau zinoma, kad jq valdos buvo issidesciusios 
Vilniaus ir Trakq vaivadijoje (1 pav.). 

Reikia pridurti, kad Pietq Rusios zemes, kuriose taip 
pat buta is Gedimino palikuoniq kilusiq giminiq lizdq, 
yra S<tmoningai isbraukiamos is sio tyrimo. Pagrindine 
priezastis - specifines regiono raidos S<tlygos. Uztenk:a 
prisiminti, jog per vidaus kar<t sioje erdveje isitvirtino 
nuverstasis valdovas Svitrigaila, kuris po Zygimanto 
Kttstutaicio mirties iki gyvenirno pabaigos gavo valdyti 
beveik savarankiska tapusi<t Voluintt3

, o su Kazimiero 
atejimu buvo kuriam Jaikui atkurta ir Kijevo 
kunigaikstyste, kurioje isitvirtintt Olelkaiciai galejo 
vykdyti beveik savarankisk<t vidaus ir uzsienio politik<t.4 

Sios smulkios kunigaikstystes, issidesciusios puslankiu 
aplink valdovo domenll, atliko ne tik reprezentacines ir 
administracines funkcijas . Kaip rodo jau XVI a. pirmqjq 
metq ivykiai, butent sios kunigaikStystes, turinCios gerai 
veikianci<t struktUrll, galejo puikiai atlikti gynybines 
funkcijas. Pavyzdziq yra daug, is jq bUtq galima isskirti kelis 
bUdingesnius: 1501 m. kunigaiksCiai Zaslavskiai puikiai 
gynesi pries Maskvos kariuomentt; 1505 m. kunigaikstiene 
Anastazija, Simono Mykolaicio Olelkaicio nasle, vadovavo 
Slucko gynybai Krymo totoriq isiver:limo metu.5 

Akivaizdu, kad iki XVI a. pirmqjq metq 
kunigaikstystes islaike savo karffii potencial<t. Kaip rodo 
Mstislavlio pilies gynimo pavyzdys, kunigaiksciai galejo 
puikiai organizuoti apylinkiq gyventojus, o kai kuriais 
atvejais surinkdavo igul<t is platesniq apylinkiq, negu 
aprepe kunigaikstystes teritorija. Sios pastabos padeda 
suformuluoti problemas, kurios bus analizuojamos siame 
tekste . Visq pinna reikia aptarti siq kunigaikstysciq 
susiformavimll, jq viduje susiklosCiusius santykius, taip 
pat ivairaus pobudzio isorinius kunigaikstystes 
funkcionavimo faktorius, tokius kaip santykiai su valdovu, 
kitomis kunigaiksciq grupemis (nepriklausanciomis 
dinastijai) ir vedybine politika. Galiausiai visa tai skatina 
aptarti nusalintq nuo paveldejimo dinastijos sakq 
hierarchinius santykius. Atsakymai i siuos klausimus 
pades atskleisti Gediminaiciq salutiniq sakq padeti 
Lietuvos Didziosios Kunigaikstystes visuomeneje. Sie 
klausimai Ierne ir darbo stmktilr<t. 
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1. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystes zemelapis su aplink didziojo kunigaiksCio domenqpuslankiu issidesCiusiomis kunigaik§tystemis. 
A Map of the Grand Duchy of Lithuania with the duchies situated in a semicircle around the Grand Duke's domain. 

Pries pradedant gvildenti iskeltus klausimus, tenka 
pripazinti, jog saltiniqjiems nagrineti nera tiekjau ir daug. 
Tai keli naratyvai ir atskiri pavieniai aktai. Todel siame 
darbe bus bandoma per kolektyvini aprasym::t atskleisti 
bendras tendencij as, vyravusias Lietuvos Didzioj oj e 
Kunigaikstysteje. Bus ieskomas tam tikras bendras 
vardiklis, isryskinantis budingiausius bruozus, susijusius 
su nustumtq nuo valdzios GediminaiCiq dinastijos sakq 
padetimi Lietuvos Didziojoje Kunigaikstysteje. 

Kunigaikstyscil! susiformavimo aplink didziojo 
kunigaikscio domen:t prielaidos 

Gediminas mirdamas savo valstybtt padalijo 
septyniems sunums. Sis metrasciuose isliktts liudijimas 
atskleide valstybes pobUdi ir dinastijos pretenzijas i j<~:. 
Gedimino valdyta Lietuvos Didzioji Kunigaikstyste dar 
nebuvo issipletusi, to rezultatas - ne tik periferijos, bet ir 
domeno padalijimas. 6 Tiesa, Lietuvos didziojo 
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kunigaikscio domenas buvo padalytas jau anksciau, gal 
dar pries ateinant i valdzi::t Gediminui. Tikrai yra zinoma, 
kad bent jau nuo 1337 m. Trakuose rezidavo atskiras 
kunigaikstis, veikiausiai Gedimino sunus Vytautas. 7 

Mirdamas Gediminas paliko issipletusi::t valstybtt, todel, 
net ir esant gausiam palikuoniq skaiCiui, nebuvo sudetinga 
j<~: dalyti. DidZiojo kunigaikscio domenas buvo padalytas 
keturiems broliams8

, jame issiskyre Vilniaus (veikiausiai 
jai priklause ir Upytes zeme)9, Traklb Kemaves ir Krevos 
kunigaikstystes. Kitos dalys buvo uz didziojo kunigaikscio 
domeno ribos. Stephenas C. Rowellas dar teisingai 
pazymejo, kad Kemaves kunigaikstysttt valdtts Manvydas 
val de ir Slonirn4 o Krev'l: valdtts Algirdas buvo isitvirtintts 
ir Vitebsko zemeje. Pridlirus tai, kad Trakq kunigaikstis 
buvo susijtts su Zemaitija, atrodo, jog is domeno 
paveldetojq silpniausias buvo didziuoju kunigaiksciu 
paliktas Jaunutis, kuris galejo islikti lyderiu tarp broliq 
tik balansuodamas tarp jq (S. C. Rowellas teigia, kad 
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Jaunuti siejo glaudus rysiai su broliu Narimantu). 10 

Valdzios pagrindas, kuris viduramziais buvo siejamas su 
kariaunos dydziu, veikiausiai nebuvo Jaunucio puseje. 

Jau Gedimino valdymo pabaigoje pradejo formuotis 
smulkill kunigaikStysCilb islikusill iki XV a. pabaigos ir 
supanCill didZiojo kunigaikScio domen4 puslankis. Tokia 
situacija susikloste su Pinsko kunigaikstyste, kuri'l: 
paveldejo Narimantas, o veliau valde jo palikuonys. Kitos 
kunigaikStystes (Naugarduko, Slonimo) XN a. pabaigoje 
buvo itrauktos i besiplecianti valdovo domen'l: arba, kaip 
Vitebskas, valdomos per didZiojo kunigaikScio vietininkus. 

Nepraejus ir desimtmeciui situacija Lietuvos 
DidZiojoje Kunigaikstysteje pasikeite: po perversmo pries 
Jaunuti ir Strevos musio Lietuvos didziojo kunigaiksCio 
domenas padidejo, dvi kunigaikstystes (Krevos ir 
Kernaves) buvo sujungtos i stambesni darini ir erne 
tiesiogiai priklausyti didziajam kunigaiksCiui. Nuverstas 
Jaunutis gavo Zaslavlio kunigaikstyst((, kurioje isitvirtino 
pats , o paskui ir jo palikuonys. Reikia pridurti, kad 
Zaslavlio kunigaikstyste buvo viena is 1l! GedirninaiCill 
kunigaikstysCilb kurios isliko vis'!: XV a. ir pateko i jau 
minet'l: Gediminaicill kunigaikstyscill puslafiki. 

Atrodo, kad su Strevos musio padarinill salinimo 
procesais galima sieti ir dar vien'l: Gediminaicill lyderill 
zingsni: Karijoto irjo palikuonillissmmim'l:is Naugarduko 
kunigaikStystes. Karijotas su savo sunurnis buvo issillstas 
i Podol((, taciau kada tai ivyko, datuoti sunku. Yra ivairill 
nuomonill: 1349, 1350- 1351 ar tik 1362 m. ll Laikantis 
nuomones, kad teisingas datavimas yra pirmaisiais dviem 
atvejais, susidaro ispudis, jog Strevos musis paskatino 
konso1iduoti jegas pries VokieCill ordino sakas ir jungti 
aplink domen'l: kunigaikstystes, kurill karinis potencialas 
galell! buti panaudojamas nuolatiniame kare. Si'!: nuomon(( 
patvirtina ir tai, kad Naugarduko kunigaikstyste iki XN a. 
pabaigos buvo valdoma butent K((stutaicill sakos 
Gediminaicil!. 12 Vis delto reikia pasakyti, jog dinastijos 
elitui nepavyko visiskai isisavinti N augarduko 
kunigaikstystes, o Karijoto palikuonil!pretenzijos ir valdos 
sioje teritorijoje egzistavo iki pat XIV a. paskutinio 
desimtmecio. 13 

Situacija Lietuvos Didziosios Kunigaikstystes 
branduolyje ir aplink ji intensyviausiai pradejo keistis 
paskutiniame XN a. ketvirtyje. Mirdamas Algirdas paliko 
issipletusi'l: valstyb((, kuri galejo valdomis aprupinti jo 
palikuonis. Taciau net ir tornis S'!:lygomis Algirdas buvo 
priverstas padalyti etnines lietuvillzemes. Jogaila, tapdamas 
Lietuvos didziuoju kunigaiksciu, gavo valdyti Vilnilb o 
Vigantas buvo Kemaves kunigaikstis.14 Vis delto atrodo, 
kad Algirdui geriau pavyko isvengti didesnio lietuvill 
etninill zemill dalijimo negu jo pirmtakui . Vykstant 
konfliktui tarp Jogailos ir K((stucio, Vilnill uzemus 
K((stuCiui, Jogaila tapo Krevos kunigaiksciu. Neatrodo, jog 
si valda buvo is naujo suteikta, juolab kad metrasCiuose 
rasoma, jog Jogailai, nuverstam nuo sosto, buvo palikta 
Kreva.15 Ir griz((s i sost'l: Jogaila lankydavosi Krevoje, apie 
tai kalba ir 1385 m. Krevos akto sudarymo vieta. 16 

Lyginant Algirdaicill ir K((stutaicill situacij4 domeno 
suskaldymo i smulkias dalis galimybe atrode realesne del 
pastan.Ull veiksmll. Algirdas dalijo valdas savo sunums 
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prisijungtll Rusios zemill S'!:Skaita, tuo tarpu K((stuCio 
intensyvi karine veikla tokios galimybes nesukure, nes 
Ordinas nors ir nezymiai, bet nuolat pletesi. K((stutis, 
siekdamas aprupinti savo palikuonis, buvo priverstas 
dalyti tai, k'l:gavo is tevo, ir tai, k'l: buvo igij((s po susitarimll 
su Algirdu, taigi jo galimybes buvo ribotos. Butent 
smulkindamas savo valdas K((stutis apdalijo sllnus Vaidot4 
Vytaut'l: ir Tautvil'l:. Keliamos hipotezes, ar Butauto 
pabegimas pas kryziuoCius ieskoti pagalbos pries Lietuvos 
DidZiosios Kunigaikstystes lyderius nesusij((s su tuo, kad 
sis kunigaikstis buvo ,nuskriaustas" del patiketos/ 
nepatiketos valdos. 17 Greta buvusill darinill del Tram 
kunigaiksCio itakos galejo kurtis ir nauji. GalbUt Nemuno 
zemupio gynybinis arealas buvo projektuojamas kaip nauja 
K((stutaicill valdoma kunigaikstyste su centru ir stipria 
pilimi Kaune, taCiau sis centras buvo sunaikintas, o ir 
pats gynybinis arealas XIV a. septintajame desimtmetyje 
nustojo funkcionav((s ir pateko i Vokiecill ordino erdv((. 

XIV a. pabaigoje ryskeja, kad, siekiant islaikyti ar net 
sustiprinti didZiojo kunigaikscio valdZi4 reikia telkti jegas 
bUtent paciame Lietuvos Didziosios Kunigaikstystes 
branduolyje ir aplinkji. Valstybes teritorija buvo isskirstyta 
tarp Gedirnino palikuonilb kurie formuodami grupuotes 
galejo atsverti didziojo kunigaikscio gali'l:. Iki XIV a. 
devintojo desimtmecio veike sesill Gedimino sllnll 
palikuonys . Nors jll itaka valstybes valdymui ir jos 
gyvenimui nebuvo vienoda, taciau grupill susidarymas 
tapdavo gresme didziojo kunigaiksCio valdziai. 18 

J ogaila zengdamas i SOSt'!: nebuvo geriausiai isitvirtin((S 
Gediminaitis, be to, jo teises sieke uzgincyti vyresni 
broliai . Prasidej((s konfliktas su Andriumi Algirdaiciu 
uzsit((Se ir, atrodo, tapo nelabai issprendziamas, turint 
omenyje tai, jog ji palaike ir kiti Algirdo ir Marijos 
Vitebskietes sunus. Stipri opozicija Jogailai tarp brolill 
issilaike iki 1385 m., kada Andrius Algirdaitis buvo 
nusillstas i Lenkij'1:. 19 Galima prielaida, kad Jogailos 
konfliktas su K((stuciu buvo subrandintas butent 
neisspr((stos Andriaus Algirdaicio ir ji palaikancill brolill 
problemas. ISstUm((s is valstybes branduolio K((stutaicius, 
Jogaila galejo igyti iniciatyv'l: ir pranasum'l: savo 
nepaklusnill brolill ativilgiu. 

Jau Algirdaicill konflikto metu Vytautas galejo 
suprasti, koki'l: itak'l: gali daryti susiformavusi stipri 
kunigaikscill grupuote. Pries issikovodamas didziojo 
kunigaikscio valdzi<t, veikiausiai bande ir pats toki'l: 
sudaryti. Didziausia Vytauto problema buvo ta, kad jo 
broliai, kuriais tokios grupuotes formavimo atveju kiti 
kunigaiksCiai remdavosi, neturejo stipril!pozicijl!Lietuvos 
Didziojoje Kunigaikstysteje. Vis delto Vytautas galejo rasti 
sau salinifikll. Gqz((s i Lietuv'l: po pinnojo pabegimo pas 
kryziuoCius jis neatgavo is AlgirdaiCill Trakll, kaip buvo 
susitarta, taciau jam buvo suteiktos Gardino, Lietuvos 
Brastos ir Lucko zemes.20 Sios placiai nusidriekusios 
geografiniu poziUriu valdos is dalies silpnino Vytauto itak4 
nes nebuvo sudarytas vieningas valdll kompleksas. Vis 
delto Vytautui, kaip vienam is gimines lyderilb tai buvo 
paranku: aplink issibarsCiusias valdas buvo galima telkti 
didesni salinifikll skaiCill. Vienas geriausill sio proceso 
pavyzdzill bUtll 1387 m. rugsejo 11 d. Vytauto 
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pasizadejimas Jogailai . Vytautas istikimybes pazadus 
Jogailai dave ne vien savo vardu, bet su savo ,broliais", 
tarp kuriq buvo Teodoras Algirdaitis, Ratno kunigaikstis, 
Narimanto palikuonys Vasilijus, Pinsko kunigaikstis, ir 
Jurgis, Slucko kunigaikstis, taip pat Voluines Vladimiro 
kunigaikstis Teodoras Liubartaitis.zt Geografiniu poziuriu 
siq kunigaiksciq valdos biitq sudariusios gana vienalyti 
kompleks'!;. Reikia pazymeti, kad su Vytautu prisiekt( 
, broliai" ir anksciau buvo susijt( su Kt(stutaiciais . 
Narimanto palikuonys dar XIV a. septintajame 
desimtmetyje dalyvaudavo Kt(stuCio iygiuose i Vokieciq_ 
ordino zemes .22 Po Algirdo mirties Liubartas labiau 
suartejo su Kt(stuCiu nei su Algirdo iPediniais, be to, Jogaila 
apkarpe Teodoro Liubartaicio palikim<t23

, todel ji sutikti 
tarp Vytauto salininkq visai natiiralu. Teodoro AlgirdaiCio 
atveju negalirna pamirsti, jog jis priklause vyresnittiq_ 
Algirdo sunq_ grupei , kuri buvo Jogailos opozicijoje. 
Narimanto palikuonys lydejo Vytaut<t ir antrojo pabegimo 
i Vokieciq ordin<t metu.24 

Siame kontekste galima prisiminti ir Gediminaiciq_ 
homogialinius aktus. Veikiausiai jq yra islikusi tik dalis. 
Vis delto si dalis iskalbingai byloj a apie tuo metu 
dinastijoje susiklosCiusi<t situacij'!;. Be Vytauto ir Jogailos 
broliq, istikimybes priesaikas Jogailai, Jadvygai ir 
Lenkijos karunai dave tik keli kunigaiksciai: kunigaikStis 
Teodoras Liubartaitis buvo priverstas prisiekti bent du 
kartus, vien<t kart'!; prisieke kunigaikstis Mykolas 
Jaunutaitis ir du Narimanto palikuonys - Pinsko 
kunigaikstis Vasilijus PatrikejeviCius ir Belzo kunigaikstis 
Jonas Jurgaitis.25 Visi sie kunigaikSCiai priklause Vytauto 
aplinkai pries siam pasitraukiant i Vokieciq ordin<t, 
neaiskumq_ kyla tik del Zaslavlio kunigaiksCio Mykolo 
Jaunutaicio (2 pav.) . Jo brolis Simonas Jaunutaitis 
dalyvavo kovose pries Vytautlb pateko jo organizuoto iygio 
metu ikryziuoCiq_nelaisvt(26

, pats Mykolas Jaunutaitis vyko 
kaip Jogailos pasiuntinys i Vokieciq ordin<t 1383 m. , 
veliau juo taip pat buvo pasitikirna. 27 KunigaiksCio Mykolo 
J aunutaicio atsiradimas tarp kunigaikscilt, davusiq 

r,l', --==::::...----
r l 

,~S 
2. KunigaikSCio Mykolo Jaunutaicio 
antspaude naudotas ienklas. 
M. Gumowski, , Piecz~cie ksiqiqt 
litewskich ", Ateneum wilenskie, R. 7, 
1930, sqs. 3-4, Nr. 23. 
The symbol used in the seal of Duke 
My kolas Jaunutaitis . From 
M. Gumowski, 'Piecz~cie kisqiqt 
litewskich ', Ateneum wilenskie, R. 7, 
1930, z. 3-4, nr. 23. 

Jogailai, Jadvygai ir Lenkijos karunai istikimybes 
priesaik<t, vercia susim<tstyti apie homogialinilt aktq_ 
komplekso sudeti. Siuo atveju kyla klausimas: ar prisiekti 
buvo verciami visi kunigaiksciai, ar jie buvo atrinkti 
atsitiktinai, kokia aktq dalis isliko? Reikia daryti prielaid<t 
remiantis akto isdavimo laiku ir vieta. Kunigaikstis 
Mykolas Jaunutaitis priesaikos ra8t<t antspaudavo 1386 m. 
Krokuvoje,28 vykstant Krevoje ir Volkoviske isduotq aktq 
realizavimo procesui, t. y. Jogailos tapimo Lenkijos 
karaliumi iskilmems. Nors tai nebuvo pirmasis priesaikos 
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aktas, vis delto susidariusioje situacijoje buvo svarbiau 
precedentas nei jo reali israiska. Atrodytq, kad priesaika 
Jogailai, Jadvygai ir Lenkijos karunai buvo svarbi daugiau 
Lenkijos ponams, besistengiantiems, jog visi Krokuvoje 
buvt( Gediminaiciai prisiel<t:q, o ne gresmes pajutimas is 
kunigaiksCio Mykolo Jaunutaicio puses. Krokuvoje 
prisieke ir kunigaikstis Teodoras Liubartaitis, taCiau jis 
savo priesaik<t veliau turejo atnaujinti .29 Atrodo, jog 
kunigaikStis Mykolas Jaunutaitis prisieke tik del to, kad 
tuo metu priesaikas dave visi Krokuvoje buvt( 
Gediminaiciq dinastijos atstovai. 

Atejt(s i vald:Zi<t Vytautas, priesingai nei kiti Lietuvos 
didieji kunigaiksciai , negalejo remtis broliais , nes 
vienintelis gyvas brolis Zygimantas buvo pasilikt(s kaip 
ikaitas Vokiecilt ordine. Noredamas sutvirtinti valdzi<t, 
jis turejo remtis diduomene. Be to, reikejo sprt(sti 
nenorincilt paklusti kunigaiksciq klausim<t. Gavt(s valdyti 
vis<t valstybes branduoli, Vytautas jo nebeskaide, o skyre 
jame vietininkus. Be to, buvo priverstas pasalinti is savo 
kunigaikstyscilt kelis Gediminaicius : is Severenq_ 
Naugardo- Karibut<t Algirdaiti, is Vitebsko- Svitrigail<t, 
Teodoras Karijotaitis buvo isstumtas is Podoles, o iKijevo 
kunigaikstystt( vietoj Vladimiro Algirdaicio buvo nusiqstas 
Skirgaila ir taip issprt(stas sio kunigaikscio klausimas30 

(Vytautas nebuvo linkt(s jam palikti Trak:tt, o su Andriumi 
AlgirdaiCiu stengesi susitaikyti). IS siq kunigaiksCiq tik 
Vladimiras Algirdaitis gavo nauj<t kunigaikStystt( Kopyliuje, 
Kaributas ir Svitrigaila buvo issi"Ltsti pas Jogail<t, o Teodoras 
Karijotaitis pabego is Lietuvos. 

3/ 4. KunigaiksCio Kaributo AlgirdaiCio antspaudas. Ten 
pat, Nr: 38 a, b. 
The seal of Duke Kaributas Algirdaitis. Ibid., nr. 38 a, b. 

Sudetingiausiai sprendziamas kunigaikscio Teodoro 
Liubartaicio klausimas. 1393 m. jis taip pat buvo perkeltas 
is anksciau valdyto Voluines Vladimiro i Severenq 
N augard<t, kur pakeite pries tai nugalet'l Karibut<t 
Algirdaiti (3/4 pav.). Kai kurie tyrinetojai cia izvelgia sieki 
pakirsti Liubartaiciq_ pozicijas Voluineje, o isvykdamas i 
Severen"Lt Naugard<t kunigaikstis Teodoras Liubartaitis 
prisieke JogailaiY Ne maziau realu, kad Vytautas siuo 
kunigaiksciu pasitikejo ir biitent todelji issiunte i Kaributo 
AlgirdaiCio viet'!;. Taciau darydarni si'l prielaid'l negalime 
pamirsti, jog 1398 m. Teodoras Liubartaitis buvo pabegt(s 
kartu su Svitrigaila i VengriW2

, o tai rei ski a, kad konfliktas 
su Vytautu buvo. Dar XIX a. istorikai pazymejo, jog iki 
pat rnirties Teodoras Liubartaitis islaike savo prerogatyvas 
Voluines Vladimire. Sias valdas jam 1431 m. patvirtino 
karalius Jogaila.33 Tiesa, negalima pamirsti, kad situacija 
jau buvo pasikeitusi, Lietuvos didziuoju kunigaikSciu tuo 
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metu buvo tapt(S Svitrigaila, su kuriuo jis XIV a. pabaigoje 
buvo pabegt(s is Lietuvos Didziosios Kunigaikstystes. Vis 
delto akivaizdu, kad kunigaiksciui Teodorui Liubartaiciui 
galimo svitrigailos rasto neuzteko ir jis kreipesi i Jogaillt. 

Vytauto organizuotas valstybes centralizavimas, kuri 
reiketJt sieti su 1399 m. pralaimejimu prie Vorsklos, 
baigiamas dar XIV a. Politiniu ir kariniu pozifuiu tai buvo 
didele netektis, taCiau valstybes centralizavimo poziuriu 
tai buvo laimejimas. Veikiausiai sis musis ir uzbaige 
kunigaikstysciJt formavimosi aplink valstybes branduoli 
proceSlt. Siame musyje zuvo keletas GediminaiciJt. Svarbu 
paiymeti, kad tarp zuvusil!.ilt buvo Slucko kunigaikstis 
Jonas Jurgaitis Narirnantaitis (tekste tituluojamas Belzo 
kunigaiksciu). 34 V eli au Sluckas buvo perduotas 
kunigaiksciui Vladirnirui Algirdaiciui ar jo palikuonims. 

Be jau mine11! kunigaikstyscill (Pinsko, Zaslavlio ir 
Slucko bei Kopylio komplekso), siame areale buvo 
Teodoro Algirdaicio ir jo palikuoniJt valdoma Kobrino 
kunigaikStyste, taip pat reikia paiymeti, kad susidurirnuose 
prie Vilniaus fuvusio Karigailos Algirdaicio Mstislavlio 
kunigaikstyste35 buvo perduota grizusiam is Didziojo 
Naugardo Lengveniui. 

Esant siandieninei saltiniJt bazei, sudetingiausia yra 
nustatyti kunigaiksCio Kaributo AlgirdaiCio valdas, kurias 

5/ 6. KunigaiksCio Lengvenio A lgirdaiCio antspaudai. Ten 
pat, Nr. 35, 39. 
The seals of Duke Lengvenis Algirdaitis. Ibid., nr. 35, 39. 

jam buvo suteiktts Vytautas. Kaip zinoma, Kaributas 
gyvenimo pabaigoje susitaike su Vytautu . 1404 m. 
vadovaujamas Vytauto jis dalyvavo Smolensko apgultyje 
kartu su savo broliais Lengveniu ir Svitrigaila36 (5/6 pav.), 
o tai liudytJt, kad kazkoki karini potenciallt jis kaip 
kunigaikstis buvo igijt(s. Vis delto valdoma kunigaikstyste 
nera nurodoma. Padeti apsunkina ir tai, kad ir Kaributo 
sunus savo titule nenurodo zemes, kurios kunigaiksciai 
buvo. IS naujausios istoriografijos aisku, jog Kaributo 
AlgirdaiCio siejimas su Podole ir Zbarazu pietvakariJt 
Rusioje yra velyVJt genealoginiJt darbl! padarinys. Janas 
Tttgowskis irode, kad Kaributo negalima sieti ne tik su 
Zbarazu ir Podole, bet ir su Nesvyziaus kunigaiksCiais. 
Pasak sio tyrinetojo, Vytautas, susitaiktts su Kaributu, 
pastarajam turejo suteikti nedideltt kunigaikStystt(. J. Tttgowskis 
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7. KunigaikSCio Teodoro KaributaiCio 
antspaudas. Ten pat, Nr. 67. 
The seal of Duke Teodoras Kaributaitis. 
Ibid., m~ 67. 

mano, kad tai galejusi buti Kernave ar i jlt panasi 
kunigaikstyste. 37 

Nepaisant neinformatyvios saltinill bazes, Kaributo 
valdomlt teritorij<t, kuriltjam galejo buti suteiktts Vytautas, 
pabandyti apibrezti imanoma remiantis velyvais saltiniais. 
Pirmasis toks saltinis galeil! buti kunigaikscio Teodoro 
KaributaiCio nasles testamentas. Jame ji su tam tikrais 
apribojimais perleio.·ba Losklt savo zentui Petrui 
Mangirdaiciui, paveda jam istekinti dvi savo dukras ir 
rupintis jomis kaip tevui.38 Nors si zinia yra velyva,ji mums 
padeda susiorientuoti, kurioje vietoje turejo bUti Kaributo 
valdoma kunigaikstyste. Tam nepriestarauja ir 1404 m. 
zygio i Smolensklt marsrutas: Vytautas, surinktts savo 
pulkus is valstybes branduolio, patrauke i rytus. Prie jo 
prisidejo Mstislavlio kunigaikStis Lengvenis, taip pat klt 
tik su Vytautu susitaiktts Svitrigaila ir Kaributas. Tai lyg ir 
rodo, kad Kaributo kunigaikstystes reikia ieskoti tarp 
valstybes branduolio zemill ir Mstislavlio ar Smolensko. 
Viena is vietovil.l., kuri galejo buti joje, laikytinas Loskas. 
Dar viena zinia apie Kaributo ir jo palikuoniJt valdas yra 
islikusi 1522 m. Mikalojaus MikalojaiCio Radvilos nasles 
Elzbietos ir Vilniaus kapitulos byloje del Narucio ezero. 
Sioje byloje nurodoma, kad senais laikais Medillt laike 
kunigaikstis Kaributas, o po jo Kazimieras Medillt dave 
Andriui Sakaiciui. 39 IS chronologij os aiskej a, jog 
veikiausiai tai buvo ne pats Kaributas Algirdaitis, bet jo 
slinus, greiciausiai Teodoras (7 pav.). Be to, gincas kilo 
del Narucio ezero, kuri Vilniaus kapitulai buvo 
padovanojt(s Zygirnantas Kttstutaitis . Si pastaba, leidzianti 
susigaudyti chronologijoje, nurodo vidaus karo Iaikotarpi, 
kada Kaributaiciai priklause Svitrigailos stovyklai ir jJt 
valdos buvo dalijamos. Vis delto akte nurodytas Medilo 
statusas ,laike" dar nereiskia paveldirnos nuosavybes, nes 
didysis kunigaikstis palikuoniui sios valdos galejo ir neduoti. 
Tai dar kartlt patvirtina areal<t, kuriame reikia ieskoti 
kunigaikSCiJt KaributaiCil! buvusilt valdJt. Losklt ir Medillt 
skiria palyginti nedidelis atstumas (maziau kaip 
astuoniasdesimt kilometrlt), todel abu sie taskai atitinka 
Vytauto 2ygio krypti. 

Tenka pridurti, kad sios dvi vietoves nelabai gali bUti 
kunigaikstystes centrai, nes Medilas buvo duotas tik 
,laikyti", o Losko valda yra ivardijama kaip dvaras. Zinant 
areal&., visJt pirma demesys nukrypsta i artimiausius 
tradicinius kunigaikstysciJt centrus . Toks centras 
arCiausiai Losko buvo Kreva ( atstumas beveik desimt 
kilometrq). Esama saltiniJt baze nepriestarautJt prielaidai, 
kad Kreva galejo kuri laiklt buti valdoma Kaributo ir jo 
palikuoniJt. Rimvydas Petrauskas, apibendrindamas 
Lietuvos diduomenes tyrinejimus savo monografijos 
priede, skirtame Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystes 
pareiglinams XIV-XV a., nurodo laikotarpi, kai Krevos 
seniunas nera zinomas, nes truksta ziniJt. Toks 
chronologinis tarpas susidare tarp 1401 ir 1433 m.40 

Atrodo, kad tai sutampa su anksciau isdestytomis 
pastabornis: Vytautas su Kaributu susitaike pries 1404 m.; 
1432 m. paslijo santykiai tarp KaributaiciJt ir Zygimanto 
Kttstutaicio, nes jie vidaus kare palaike Svitrigailos pus((. 
Veikiausiai neatsitiktinai Svitrigailos kariuomene 1433 m. 
vasarltpuole murintt Krevos pili ir jlt sudegino.4 1 Tai galima 
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butq sieti su Kaributaiciq pozicijq praradimu sioje 
teritorijoje. Visa tai rodo, kad Kaributas ir jo palikuonys 
galejo valdyti Krevos kunigaikstyst(( tarp 1404 ir 1433 m., 
taip pat tuo metu galej o laikyti ir Medilll_. J au minetll_ Loskl! 
didysis kunigaikstis galejo paskirti Teodoro Kaributaicio 
naslei kaip valdl! is buvusios kunigaikstystes . Taciau 
Lietuvos Metrikoje islik(( duomenys suteikia dar kai kuriq 
ziniq. 1505 m. vyko teismo procesas del Kaributo 
palikirno. IS akto, irasyto i Lietuvos Metrik~ suzinome, 
kad pretenzijas i Loskl! reiske ne tik Teodoro KaributaiCio 
palikuonys, bet ir kiti gimines (plaCill_ja prasme) atstovai 
arba seimos, kurios buvo susijusios su Kaributu per kitus 
jo palikuonis (Kaributo dukras). 42 

Gediminaiciq kunigaikstysciq vidine struktura XV 
amziuje 

Jau Vytauto valdymo metu pasidare svarbu, kad 
nustumti nuo valdzios Gediminaiciai funkcionuotq 
apibreztoje erdveje. Kaip zinoma, Vytautas tam turejo 
panaudoti smulkias kunigaikstystes , kurios galetl.l 
aprupinti gimines narius ir islaikyti N prestizll_. 
GediminaiCiai turejo veikti sioje erdveje. Kartu reikia 
pripazinti, kad Vytautas taip pat turejo daryti 
kompromisus su savo giminaiciais, ypac su Jogailos 
broliais ar jll palikuonimis. Sie buvo ne tik svarbiausi po 
Vytauto dinastijos atstovai, bet kaip didziojo kunigaikscio 
patiketiniai atliko ir kitas svarbias funkcijas (pvz.: 
Lengvenio issiuntimas i Didi.ii Naugardv. 

Del negausill saltinil.l sunku kalbeti apie tai, kaip 
Vytauto valdymo metu buvo bandoma apibrezti nusalintl.l 
nuo valdzios gimines sakq status~! valstybeje. Vienas is 
svarbiausill valdovo zingsnill buvo tiksliai apibrezti paCias 
kunigaikstystes, ir tai zenklino minimalill_ kunigaiksCil.l 
veikimo erdv((. Tie Gediminaiciai, kurie nedalyvavo 
Vytauto dvaro gyvenime, veike savosiose kunigaikstystese. 
Kadangi tokius Vytauto zingsnius liudijancill rastl.l nera 
gausu, tenka remtis isimtimis. Tokia isimtimi galetume 
pavadinti rast~ kuriuo 1404 m. pradZioje Vytautas suteike 
valdas kunigaiksciui Romanui Teodoraiciui, Algirdo 
anukui (8 pav.). Kadangi aisku, jog pastarasis bentjau dali 
valdq valde ir anksCiau (Kobrinas siame valdl.l Sll_rase yra 
akivaizdziausias to irodymas ), galima si rastll_ laikyti ir 
sem.ull valdl.l patvirtinimu. IS sio rasto aiskeja, kad didysis 
kunigaikstis savo giminaicius visq pirma stengesi 
aprupinti ekonomiskai. Isidemetina, jog tarp Vytauto 
uzrasYtl.l valdq Romanui TeodoraiCiui galima isskirti bent 
kelis stambesnius centrus: tai Kobrinas, Hrusovas ir 
Kleckas.43 Vientiso ir stambaus vieneto sukUrimo Vytautas 
akivaizdziai nepageidavo. 

Tenka pripazinti, kad daugiau duomenq apie Vytauto 
patvirtinimus ir dovanojimus savo giminaiciams is tevo 
puses neturime. Galime tik bandyti deliotis chronologij~ 
kada Vytautas galejo suteikti vienas ar kitas valdas savo 

8. Kobrino kunigaik§Cio Romano 
TeodoraiCio AlgirdaiCio antspaudas. Ten 
pat, N1: 53. 
The seal of Duke Romanas Teodoraitis 
Algirdaitis ofKobryn. Ibid. , nr. 53. 
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giminaiCiams (pavyzdys - Slucko atvejis, kai sio centro 
perleidimas kunigaiksCio Vladimiro Algirdaicio 
palikuonims sietinas su ivykiais pries 1420 m.). 

Lietuvos istoriografijoje teigiama, kad Lietuvos 
Didziosios Kunigaikstystes diduomenei priklausiusios 
gimines, fonnuojantis jq pavardems, buvo siejamos su 
vienu is proteviq.44 Sis desningumas negalioja kalbant apie 
kunigaiksciq gimines. Neminint keliq isimCiq, beveik 
visos pavardes susikloste siejant gimin(( ir valdas, tiksliau, 
valdq centt·ll_. Tai nera atsitiktinis reiskinys, ir si atskirtis 
Lietuvos Didziosios Kunigaikstystes elito buvo puikiai 
suprantama. Kartu butq galima prisiminti ir istorines 
tradicij OS pasakoj imus , bandancius aiskinti siuos 
procesus. Tai gerai iliustruoja Drucko pavyzdys: Kijevo 
kunigaikstis Dimitrijus, pabeg((s nuo totoriq, ,isgirdo, kad 
esama i moni!{ - muiik!{, gyvenanCi!{ be valdovo, 
besivadinanCi!{ druckieCiais. Ir }is susauke karius, nuvyko i 
Druckq, paeme Drucko iem~, pastatydino Drucko miestq 
ir pasivadino Drucko didi iuoju kunigaiksCiu."45 Siame 
pasakojime atsiskleidzia kunigaiksciq Druckiq kilmes 
paieskos ir jq susiejimas su vietove. Kiek sis pasakojimas 
yra tendencingas - kitas klausimas46, taCiau akivaizdu 
viena - kunigaikstis ir jo gimine siejama su konkreCia 
vietove bei j os centru. Miesto pastatymas (siuo atveju reikia 
suprasti - pilies) a tv ere galimybes kunigaiksciams 
reziduoti konkrecioje teritorijoje, isskirti joje centrll_. 
Butent su tokiu centru ir siejosi gimines pavardes 
atsiradimas. Siame darbe analizuojant kelias Gediminaiciq 
sakas taip pat atskleidziama, su kuriomis Lietuvos 
Didziosios Kunigaikstystes pilirnis yra siejama viena ar 
kita dinastijos saka. 

Rasant apie kunigaikstystes, jq struktur~ negalima 
issiversti be kapitalinio Matvejaus Liubavskio darbo, skirto 
sritiniam padalijimui ir vietinio valdymo Lietuvos 
Didziojoje Kunigaikstysteje aprasymui (2r. 2 isnasv. Visq 
pinna reikia parnineti, kad M. Liubavskis issarniai aptare 
kunigaikstysCiq ribas, tiesa, tai jis dare remdamasis velyva 
medziaga, atspindinciajau XVI a. pirmosios puses realijas 
(tokios buvo ir jo darbo chronologines ribos, kadangi 
demesys sutelktas i Pirmojo Lietuvos Statuto epochv. Vis 
delto M. Liubavskis stengesi apibrezti ir kunigaikstysCiq 
pokycius, kurie ivyko nuo XV a. vidurio. Taciau jis 
neabejotinai susidure su saltiniq problema, ir 
kunigaikstysCiq riboms aptarti XV a. medziaga tapo tik 
orientacine arba iliustruojamoji. Nepaisant to, tyrinetojui 
pavyko isskirti didesnius teritorinius kompleksus ir 
apibrezti kunigaikstystes. Reiketl.l prisiminti ir dar vienll_ 
desningum~ kuri pastebejo, bet nepakankamai pabreze 
M. Liubavskis: kiekvienos kunigaikstystes centras buvo 
siejamas su pilirni, o aplinkjl! buvo sutelkti nuo , dalinio" 
kunigaikscio priklausomi dvarai. Autorius taip pat 
pazymejo, kad kunigaikstysteje galejo bUti ir kelios pilys, 
pirmasis toks atvejis isskiriamas Slucko kunigaikstysteje, 
kuri dar Vytauto laikais buvo sujungta is keliq 
kunigaikstysciq. Tai naturalu, nes ir pati Slucko 
kunigaikstyste islaike dvilyp(( strukturl! ( dalis dvafl! buvo 
siejama su Slucku, o dalis su Kopyliumi). Kiek kitokia 
situacija susikloste Mstislavlio kunigaikstysteje, kuril! 
valdovui XV-XVI a. sanduroje buvo lengva dalyti 
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nesusilaukiant pasipriesinimo. Sioje kunigaikstysteje 
M. Liubavskis isskyre bent tris pilis, is kuriq dvi atiteko 
kunigaiksciams Zaslavskiams (kaip kunigaiksciq 
Mstislavskiq paveldetojams), o viena - didziajai 
kunigaikstienei Elenai. Taip pat buvo isskirta dar viena 
teritorija ir is jos suformuotas nuo didziojo kunigaikscio 
priklausomas ir vietininko valdomas valscius. 47 Sunku 
pasakyti, su kuo yra sietini kunigaikstysciq struktiiriniai 
nevienodumai . Sudeting<J: Mstislavlio kunigaikstystes 
struktilr<J: pirmiausia reiketq sieti su tuo, kad tai buvo 
labiausiai i rytus nutolusi kunigaikStyste is visq aptariamq. 
Toki<J:sudeting<J:kunigaikstystes s<l:fang<J:galejo padiktuoti tai, 
jogji buvo netoli Lietuvos DidZiosios KunigaikStystes sienq. 
Kita vertus, nepaneigtina, kad tokia kunigaikStystes struktilra 
galejo bilti paveldeta ir is anksCiau, dar iki jai patenkant i 
Lietuvos DidZi<l:i<J: Kunigaikstyst((. Atsakyrnq i si klausim<J: 
siuo metu yra gana daug, taCiau neaisku, kurie teisingi. 

Su Lietuvos Didziosios Kunigaikstystes krikstu ir 
Vytauto atejirnu i valdzi<J: chronologiskai siejasi dar vienas 
Vidurio ir Rytq Europai biidingas procesas - valdovo 
dvaro modemizacija, institucijq ir tarybos sukilrimas, 
paties valdymo principq pokyciai. Rimvydas Petrauskas 
tai nuosekliai aptaria savo darbuose, nagrinedamas naujq 
pareigybiq formavim<J:Si Vytauto dvare. 48 Pasak sio 
autoriaus, didziojo kunigaikscio dvaras Vytautui valdant 
buvo modernizuojamas ne anksciau susiklosciusiq 
pareigybiq pagrindu, taciau sekant kitq viduramziq 
valdovq dvarais . Iki XIV a. pabaigos susifonnavusios 
pareigybes (tamystes), iskilus naujo tipo valdovo dvarui, 
neteko reiksmes arba pakito. 

Atrodo, sekant valdovo dvam buvo organizuojamos ir 
lokaliniq dvarq struktilros, visq pirma Gediminaiciq 
kunigaikstystese. Paiyrnetina, kad sis procesas ten velavo. 
Ankstyviausi<J: lokalin(( dvaro struktilr<J: bUtq gallina ifvelgti 
Svitrigailos aplinkoje49

, taciau tai veikiausiai sietina su jo 
kaip nuversto didziojo kunigaiksCio aplinka, nes pretenzijq 
i sost<J:jis atsisake tik paCioje gyvenimo pabaigoje. ,Daliniq" 
kunigaiksciq dvarq modernizavimas chronologiskai 
nusit((sia i antr<U<J: XV a. pus(( ar net XVI a. pradzi<l, nelygu 
saltiniai. Sias pareigybes jau aptare M. Liubavskis, 
kalbedamas apie kiekvien<J: kunigaikstyst(( atskirai. 
Pareigybiq gausumu tarp kunigaikStysCiq issiskiria Pinsko 
kunigaikstyste, kurioje buvo arklininkas, muitininkas, 
rniesto vietininkas; Slucko ir Mstislavlio kunigaikstystese 
egzistavo piliq vietininkq pareigybes. Autorius taip pat 
pabreze ir teism<J:, nepriklausom<J: nuo didziojo 
kunigaikscio. 50 Atrodo, kad dalis siq pareigybiq galejo bilti 
ir archajiskos, taciau kunigaiksciq dvarai akivaizdziai 
modemejo. Kaip pavyzdi galima biltq nurodyti Slucko 
kunigaiksciq dvare XVI a. pirmajame ketvirtyje minirn<J: 
dvaro marsalo pareigyb((. 51 Sios pareigybes atsiradimo 
laikas nera zinomas, taCiau tiketina, kad ji atsirado dar XV 
a. antrojoje puseje, kadangi kimigaiksciai Svirskiai Slucko 
kunigaiksciams tamauti pradejo dar Kazirniero valdymo 
laikotarpiu, o si pareigybe XVI a. priklause biltent siai 
girninei. Nors Lietuvos Metrikoje tai pateikiama santilriai, 
panasu, kad lokalines kunigaikstysciq pareigybes buvo 
tokios pat kaip ir didZiojo kunigaikscio valdose dar XV a. 
pirmajame treCdalyje: taip Kazimieras kunigaiksciui 
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Andrejui Porchovskiui leido laikyti valdas, kurias siam 
laikyti pavede dar kunigaikstis Lengvenis.52 

Pagrindines Gediminaiciq funkcijos XV a. Lietuvos 
Didziojoje Kunigaikstysteje buvo organizuoti is savo 
valdomq teritorijq kariuomen(( ir su ja atvykti pas didi.ii 
kunigaiksti ar jo paskirt<J: vyriausi<Ui kariuomenes vad<J:. Ko 
gero, bUdingiausias sio proceso atspindys yra islik((S Jano 
Dlugoso kronikoje, kurioje pateikiamos zinios apie Zalgirio 
milsi. J. Dlugosas, aprasydamas susirinkusi<J: Vytauto 
kariuoment(, tai daro geografiniu principu, nurodydamas 
teritorijas, is kuriq si kariuomene buvo surinkta. Tarp siq 
teritorijq is mums rilpimq nurodyta tik Pinsko 
kunigaikstyste, taCiau taip pat ir kitos kunigaikstystes, 
valdomos GediminaiCiq (pvz., Starodubas). Kronikininkas 
greta Vytauto isskiria ir tris kunigaikSCius, vadovavusius 
lietuviams: Zygimant<J: Kaributaiti, Simon<J: Lengveni ir 
JurgP3 (del pastarojo tapatybes tarp istorikq yra 
nesutariama). Veikiausiai sie trys GedirninaiCiai atstovavo 
savo valdomoms teritorijoms su atsivestais savo kariais. 

Kaip reiketq vadinti Gediminaiciq suformuot<J: karini 
kontingent<J:? Ar tai visos kunigaikstystes karines pajegos, 
ar tq kunigaiksciq kariaunos? Matyt, ir tai, ir tai. Kaip 
zinoma, Vytautas siai karinei operacijai itin kruopsCiai 
rengesi, stengesi surinkti kuo didesn(( ir kokybiskesn(( 
kariuomen((5\ todd vargiai tiketina, kad dalines 
kunigaikstystes galejo atvykti nesurinkusios kiek imanoma 
didesnio kariq skaiCiaus. Tai suponuoja minti, jog iygyje 
buvo didzioji dalis zmoniq, nepriklausiusiq kunigaikSciq 
kariaunai. Vis delto tokiq pulkq branduolius, kuriems 
vadovavo kunigaiksciai is Gediminaiciq gimines ( 9 
veikiausiai ir ne tik), visq pirma turejo sudaryti 
kunigaiksciq kariaunos . Biltent tai paaiskina labai 
priestaringus Lietuvos Didziosios Kunigaikstystes 
kariuomenes Zalgirio milsyje aprasymus - galima kalbeti 
ir apie modemi<l, ir apie prastai ginkluol4. kariuomen((.55 

Tyrinetojai sutaria, kad kariuomene Zalgirio milsyje buvo 
nevienalyte. Tai buvo nulemta pacios operacijos masto. 
Greta Vytauto aplinkos didikq, kurie galejo sudaryti 
potenciali<J: riterij<J:56

, si<J: kokybin(( kariuomenes 
· diferenciacij<J: galejo paryskinti biltent Gediminaiciq 

kariaunos. Apie tai, jog tai galejo bilti dar vienas Lietuvos 
Didziosios Kunigaikstystes karinio potencialo saltinis, 
spr((stina is kitokio pobildZio medZiagos, aptariamos toliau. 

Lietuvos didysis kunigaikstis Vytautas, siekdamas 
sustiprinti diduomenes karini potencial<J:, taip pat 
atsilygindamas uz tamyb<l, pradejo dalyti veldamus.57 Sis 
diduomenes stiprinimas ekonominiu poziilriu sudare 
prielaidas kokybiskai pagerinti Lietuvos Didziosios 
Kunigaikstystes kariuomen(( (del galimybes isigyti 
ginkluot((). Kastytis Antanaitis, analizuodamas riterijos 
apraiskas Lietuvoje XIV- XVI a., tam teikia labai didel~t 
reiksm((, kadangi riterio ginkluote buvo brangi. Autorius 
taip pat pazymi, kad riterijos apraiskq galima rasti jau 
Vytauto aplinkoje ir net truputi anksCiau ir kad riterija 
kaip grupe yra isirntinai vakarietiskas reiskinys58, todel sio 
termino taikyrnas analizuojamq kunigaikstysciq kariniam 
elitui (kunigaiksCiq kariaunoms) yra komplikuotas, nors, 
kalbedamas apie Lietuvos Didziosios Kunigaikstystes 
potencial<l, atkreipia demesi ir i Rusios zemes. 
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Kalbant apie Gediminaicil! kunigaikstystes ir vidinius 
rysius tarp kunigaikscil! ir bajom faktl! gausa rodo, jog 
siose teritorijose vyko panasus procesai. Tiesa, didzioji 
dalis saltinil! kalba apie XV a. pabaig'l, taciau veikiausiai 
tai yra saltinil! islikimo ar proceso iteisinimo padariniai, 
maziau sietini su realia situacija. M. Liubavskis mini XV a. 
pabaigos Gediminaicil! dovanojimus bajorams 
pakankamai gausiai.59 Tai rodo proceso mastus. Vis delto 
anksiyvl! kunigaiksCil! dovanojiml! nera taip daug, o jie 
patys dazniausiai paaiskeja is velyYl! saltinil!, kuriuose si 
informacija buvo iterpta. Taciau esama ir tiesioginil! 
dokumentl!. Kazimiero valdymo pradzioje Fedkai 
Pekliciui buvo isduotas aktas, kuriuo kunigaikstis 
Lengvenis jam suteike valdas.60 Bet saltiniai atspindi ir 
kitoki~ situacij~: 1496 m. Bykas ir Gridka Martinaiciai 
skundesi didziajam kunigaiksciui Aleksandrui del 
Mstislavlio kunigaikstytes bajoro Kliskos Radsiciaus 
elgesio, kad sis noris juos savo dvare priversti dirbti. Jie 
tvirtino, jog jl! senelis ir tevas su broliais tarnavo dar 
kunigaiksCiui Lengveniui AlgirdaiCiui, o paskui ir jo sunui 
kunigaiksCiui Jurgiui Lengvenaiciui. Ir gyveno jie savo 
valia Kricove. Tuo tarpu Kliskos RadsiCiaus zmona (jis 
pats teisme nedalyvavo) teige, kad sie broliai yra 
baudZiauninkai, ir jl! senelis ir tevas su broliais baudziav~ 
ejo ir negali is dvaro pasitraukti. Teismo procesas buvo 
atidetas metams, kad butl! galirna surinkti liudininkus.6 1 

Visa tai akivaizdziai rodo, su kokiomis problemomis 
susidurdavo kunigaiksciui tarnavt( zmones XV a. 
pirmojoje puseje del to, kad nebuvo dokumentl!. Taip pat 
reikia pazymeti,jog XV a. pirmojoje puseje GediminaiCiai 
ne taip jau paprastai dalydavo valdas tarnavusiems 
zmonems , siuo atveju brolil! Martinaicil! proteviai 
veikiausiai zymesnio vaidmens kunigaiksCil! Lengvenio 
ir Jurgio Lengvenaicio dvare negavo, nes atpildas uz jl! 
tamyb~ buvo tik leidimas gyventi Kricovo dvare. 

Nepaisant negausil! saltinil!, vis delto galima biitl! 
pabrezti, kad bajorija jau XV a. pirmajame trecdalyje 
Gediminaicill kunigaikStytese galejo issitamauti didesnes 
ar mazesnes valdas. Kartu reiketl! pazymeti, jog sios 
tarnybos pobudis nepakankamai aiskus , juolab kad 
suteiktyse nepasakoma, uz k~ gaunarna viena ar kita istama. 
Tai komplikuoja santykil! su bajorij~ nustatym~. IS velesnil! 
dokumentl! galime suzinoti, kad stambesni dovanoj imaC 
buvo skiriami tik Zyillesni vaidmeni atlikusiems zmonems. 
AnksCiau aprasyta Martinaicil! ir Kliskos Radsiciaus byla 
primena karialminkl! isejimo is po pono stogo atveji62

, taciau 
isejusil!il! statusas nera tiksliai apibreztas. 

GediminaiciQ rysiai su valdovo dvaru XV amziuje -

Kaip jau mineta, Vytauto valdymo reformos 
Gediminaicil! negalejo ,visiskai isstumti is viesojo 
gyvenimo, o kartais valdov11s jiems buvo priverstas suteikti 
net ir pirmaeili vaidmeni. Atrodo , jog karinese 
kampanijose Gediminaiciai vis dar buvo stipri valdovo 
atrama. Be savo giminaicil! Vytautas negalejo apsieiti. 
Giminaiciais Vytautas buvo priverstas remtis ir uzsienio 
politikoje: juos sil!sdavo kaip savo vietininkus i Novgorod~ 
ar Pskov~, reikalui esant i Cekij ~ buvo issil!stas 
kunigaikstis Zygimantas Kaributaitis . Bet naujai 

LIETUVOS PIL YS 2007 

kuriamame instituciniame dvare Vytautas beveik nesireme 
Gedirninaiciais. Visl! pirma tai krinta i akis kalbant apie 
didziojo kunigaiksCio taryb~. Vis delto kategoriskai to 
tvirtinti negalima, nes vien is aktl! liudijiml! analizes 
galima pamatyti, kad Vytauto giminaiciai valstybes 
valdyme ir toliau dalyvavo63

, gal tik mazesniu mastu negu 
jo pirmtakl! laikais. Akivaizdesnis GedirninaiCil! itakos 
padidejirnas sietinas labiau su Svitrigailos valdymu ir koVll 
tarp pastarojo valdovo ir Zygirnanto Kt(stutaiCio laikotarpiu. 
Sis GediminaiCil! reiksmes sustiprejimas dar tt(sesi ir po 
Zygimanto Kt(stutaicio mirties, nors tai jau priklause ne 
nuo paties valdovo pozicijos, taciau buvo sosto paveldejirno 
Lietuvos Didziojoje Kunigaikstysteje t~sa. 

Rasydama apie Lietuvos didziojo kunigaikscio taryb~ 
XV a. Lidia Korczak atkreipe demesi i kelis problemos 
aspektus Kazimiero valdymo laikotarpiu. Ji pazymejo, 
kad nors Kazimieras nefavoritizavo kunigaiksCil! (tarp jl! 
ir Gediminaicil!), taciau buvo verCiamas taikytis su to 
meto realijomis. Reikejo sprt(sti Svitrigailos problem% 
taip pat gqzinti kunigaikstystes Olelkai VladimiraiCiui 
ir Jurgiui Lengvenaiciui. GediminaiCiai gavo galimybt( 
patekti i didziojo kunigaiksCio taryb<t taCiau ratas buvo 
gerokai susiaurintas, is jl! tai galejo padaryti tik artimiausi 
Kazimiero giminaiciai. Gediminaiciai nesugebejo savo 
pozicijl! galutinai itvirtinti, pareimpadaryti ( dafuu atveju) 
paveldirnl!, tai padejo Kazimierui Jogailaiciui savo pozicij~ 
valstybeje paversti dominuojancia, o paci~ valstybt( -
labiau centralizuoti. Nepaisant pastangl! kunigaikscil! 
sluoksnio atstovl! neprileisti prie pareigybil!, antroje 
Kazimiero valdymo puseje kunigaiksciai pradedami skirti 
zemil! vietininkais.64 

Kaip jau mineta, didZiausi~ itak~ Gedirninaiciai XV a. 
pasieke Svitrigailos ir Zygimanto Kt(stutaicio konflikto 
metu. Tai nuleme objektyvios priezastys, is kuril! 
svarbiausia - aplink valstybes branduoli issidesCiusios 
kunigaikstystes buvo buferiai tarp centrl!, valdoml! 
Zygimanto Kt(stutaicio ir Svitrigailos (pirmasis buvo 
isitvirtint(s etninese Lietuvos zemese, antrasis - Rusioje 
ir rezidavo Kijeve ir Voluines pilyse ). Kaip aiskeja is ivykil! 
aprasymo Lietuvos metrastyje, Svitrigail~ reme Slucko ir 
Kopylio (Vladirniro AlgirdaiCio palikuonys ), Mstislavlio 
kunigaiksciai (Lengvenaiciai) ir Kaributaiciai (sietini su 
Krevos ir Medilo valdomis) . Tuo tarpu Zaslavlio 
kunigaiksciai buvo Zygimanto Kt(stutaiCio salininkai. 65 

Sunkiau apibUdinti Pinsko kunigaikscil! pozicijas. 
Aleksandras Nosas veike ne savo tevonijoje, bet buvo 
vietininkas Lucke (9/10 pav.). Lenkams uzemus Luck<t 

9/10. Pinsko kunigaiksCio Aleksandro Noso antspaudai. Ten 
pat, Nr. 54- 55. 
The seals of Duke Aleksandras Nosas of Pinsk. Ibid. , nr. 54-55. 
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jis isliko sios pilies seniunu, taCiau veliau vel prisijunge 
prie Svitrigailos ir aktyviai ji palaike kovose Voluineje.66 

Nieko nera zinoma apie Kobrino kunigaiksCill pozicijq_. 
Vykstant karo veiksmams, butent sios teritorijos 

pirmiausia atsidure kovojanCill pusill akiratyje. 1433 m. 
zygiai parodo, kaip intensyviai siekta paveikti ivykius. 
1433 m. Svitrigaila puole Krevq, kurioje jau seimininkavo 
Zygimanto K((stutaiCio paskirtas seniunas Sudimantas. 
Sunaikin((S Krevos pili, Svitrigaila uzpuole ir Zaslavli, 
kurio kunigaiksciai taip pat buvo Zygimanto K((stutaiCio 
salininkai. 67 Panasu, kad sios pilys negalejo deramai 
pasipriesinti, nes apie didesnius Svitrigailos nuostolius 
metrastis nekalba. Paskui buvo uzimtas Minskas ir 
Svitrigaila pasitrauke i Lietuvos Didziosios Kunigaikstystes 
pietus. Metrastyje pazymeta, kad sio :Zygio metu is daugelio 
valscill ir kaimlljis issivare daugyb(( zmonill. 

Lietuvos didysis kunigaikstis Zygirnantas K((stutaitis 1\l 
paCill metl! rudeni surenge atsakomqji :lygi pries Svitrigailq_ 
remianCill LengvenaiCill centrq_ - Mstislavli. Zygirnantas 
K((stutaitis pats vadovavo apgulCiai. Vis del to jam nepavyko 
pairnti pilies. Prastovej((s prie Mstislavlio kelias savaites, 
jis buvo priverstas atsitraukti nieko nelaimej((s.68 

Uzsit((S((S vidaus karas kitais metais nieko nepakeite 
ir persilau:Zimu reiketl!laikyti tik 1435-uosius, kai ivyko 
Ukmerges musis ir Svitrigailos kariuomene buvo 
sutriuskinta. Tai pakeite jem issidestymq, nes Svinigaila 
ne tik prarado didel(( dali savo kariuomenes, bet ir zuvo 
ar pateko i nelaisv(( jo pus(( palaik(( Gediminaiciai. 69 

TaCiau Zygimantui K((stutaiCiui su sunumi sunkiai sekesi 
pasinaudoti savo pranasumu. Jiems nepavyko smarkiau 
isitvirtinti Rusios zemese, tas pat pasakytina ir apie 
GediminaiCill kunigaikstystes . Dar 1437 m. Svitrigaila 
rase Livonijos magistrui is Mstislavlio70 (Zygimantui sios 
pilies nepavyko uzimti, nors vienas Lengvenaitis :Zuvo, o 
kitas buvo jo nelaisveje ). Zygimantas K((stutaitis per vidaus 
kovas patekusius i nelaisv(( Gediminaicius kalino iki savo 
mirties 1440 m. (Jurgis Lengvenaitis buvo kalinamas 
Trakuose, Olelka Vladimiraitis - Kemaveje, jo zmona ir 
slinus Simonas ir Mykolas- Utenoje).71 

Nors tiek Vytautas, tiek jo iPediniai stengesi nustumti 
nuo valdzios GediminaiCill salutines sakas, 1440 m. per 
neramumus iskilo gana daug pretendentll i sost<t. 
Daugiausia tai buvo seni pretendentai: Svitrigaila, Mykolas 
Zygimantaitis, ponll tarybos iskeltas Kazirnieras Jogailaitis. 
Kaip pretendentas i sost<t buvo ivardytas ir kunigaikstis 
Jurgis Lengvenaitis, kuris veliau prisidejo prie maisto 
Smolenske, taciau atgav((s tevonin(( Mstislavlio 
kunigaikstyst(( galutinai susitaike su Kazimieru 
Jogailaiciu.72 Kazirniero Jogailaicio isitvirtinimas Lietuvos 
soste buvo komplikuotas - is pradZill jam reikejo iveikti 
savo priesininkus, taciau ir veliau, ypac jam isva:Ziavus i 
Lenkijq_, Lietuvos Didziojoje Kunigaikstysteje buvo 
organizuojama opozicija. Toliausiai nueita 1481 m. maisto 
rnetu, kai dviem kunigaiksCiarns- Mykolui OlelkaiCiui ir 
Jonui JurgaiCiui AlSeniskiui- buvo nukirstos galvos.73 

Lojalumas did:Ziajam kunigaikSCiui atsipirkdavo. XV a. 
antrojoje puseje tai iliustruoja kunigaiksCill Zaslavskill 
karjera. Kunigaikstis Jonas Jurgaitis Zaslavskis jau 1468 
m. minimas kaip Minsko vietininkas. 1473 m. didysis 
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kunigaikstis Kazimieras Jogailaitis si kunigaiksti 
apdovanojo. 1485 rn. kunigaikstis Jonas Jurgaitis jau buvo 
Vitebsko vietininkas. Jo sunus seke tevo pedomis. 
Kunigaikstis Mykolas Jonaitis Zaslavskis 1492- 1495 m. 
taip pat buvo tituluojamas Vitebsko vietininku, o jo brolis 
Bogdanas XV a. pabaigoje tapo Minsko vietininku. 
Treciasis brolis Teodoras irgi kuri laikq_ buvo Vitebsko 
vietininkas, 1494-1499 m. - Briansko vietininkas, veliau 
tapo ir Or8os vietininku.74 

Nors Kazimieras Jogailaitis ir jo sunus Aleksandras 
akivaizdZiai buvo palankUs kunigaiksciarns Zaslavskiarns, 
taciau is to spr((sti apie visas kunigaikstystes negalima: iki 
XV a. vidurio ismire Kobrino ir Pinsko kunigaikscill 
Gediminaicill sakos, taip pat ir KaributaiCiai. Toks pats 
likimas istiko XV a. pabaigoje ir Lengvenio palikuonis, 
kurie iki XV a. vidurio atliko svarbll vaidmeni santykiuose 
su Novgorodu ir Pskovu, taCiau antrojoje amziaus puseje 
buvo isstumti is viesojo valstybes gyvenimo. Kunigaikscill 
Zaslavskitlkarjera laikytina veikiau isimtimi negu taisykle 
(nors Aleksandro valdymo laikotarpiu demesys 
kunigaiksCiams ir buvo padidej((s). Pazvelgus i Kazirniero 
Jogailaicio valdyrno laikotarpi, matyti priestmingi valdovo 
veiksmai: vienas ryskiausill gali buti su 1481 m. 
kunigaikscill rnaistu (tiksliau, su maisto padarinill 
likvidavimu) susij((s dokumentas - po kunigaikscio 
Mykolo Olelkaicio nukirsdinimo Vilniuje Kazimieras 
Jogailaitis 1483 m. buvo priverstas tramdyti Slucko 
kunigaikstystes bajorus ir priminti, kad jie Slucko 
kunigaikstienei ir jos sunui turi tamauti taip, kaip tamavo 
iki rnirties jos vyrui Mykolui Olelkaiciui.75 

Hvados 

1. Vytauto administracine reforma sudare sq_lygas 
busimll Vilniaus ir Trak\l vaivadijll rytuose atsirasti 
kelioms Gediminaicill dinastijos salutinill sakll 
valdomoms kunigaikstystems. Naujai sukurta Kopylio 
kunigaikstyste, prie kurios XV a. buvo prijungta Slucko 
kunigaikstyste, ir is seniau egzistavusios Kobrino, Pinsko 
ir Zaslavlio bei Lengvenio Mstislavlio ir veikiausiai 
Kaributaicill valdoma Krevos kunigaikstystes nebuvo 
pakankamai galingos, kad sekmingai priesintl!si didziajam 
kunigaiksciui , taciau jll vidine strukmra turejo padeti 
issaugoti gimines narill prestizq_. 

Sunku pasakyti, ar konkrehts valdovo pilitt skyrimas 
giminaiciams buvo is anksto nulemtas buvusios padeties 
gimineje, ar tai buvo nauja valdovo giminaicitt 
hierarchizavimo projekcija. IS saltinill duomentt atrodo, 
kad tai labai tiketina, ir valdovas, skirdamas savo 
giminaiciams valdas, is karto mq_ste apie jll statusq_ tiek 
valstybeje, tiek gimines viduje. 

2. KunigaikstysCill centrai buvo pilys, aplink jas -
priklausomi nuo pilies dvarai. Kunigaikstystes centre 
formavosi pareigybes, panasios i Lietuvos didziojo 
kunigaikScio dvare buvusias pareigybes. Sie procesai velavo, 
bent jau saltinitt duomenys apie tai tyli. Kunigaiksciai kuri 
laikq_ islaike ir kariaunas, nors bajortt tarnybos jiems 
pobudis keitesi: vis svarbiau daresi eiti pareigas 
kunigaikscill dvaruose. Vidaus karo metu paaiskejo, kad 
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ne visos Gediminaiciq valdomos pilys buvo deramai 
paruostos atlaikyti apgulti: Zaslavlio pilis buvo paimta ir 
sudeginta 1433 m., Mstislavlio pilies paimti nepavyko. 

3. Didysis kunigaikstis negalejo galutinai nusalinti nuo 
viesojo gyvenimo savo giminaiCil!, nes jie taip pat turejo 

atlikti svarbias funkcijas: dalyvavo pasiuntinybese ir buvo 
skiriami vietininkais Naugarde ir Pskove. GediminaiCiq 
skyrimas i vietininkq pareigas valstybes viduje dazniau 
priklause nuo didZiojo kunigaiksCio, butent valdovas galejo 
pasirinkti, kuriuos savo giminaiCius favorizuos, kuriq - ne. 

Vytas Jankauskas 

Castle and Prestige. The Gediminid Duchy in the Fifteenth Century 

Summary 

During the last decades of the fourteenth century 
the governing structure of the Grand Duchy of Lithua­
nia began to change. This was directly connected with 
the expanded power of the Gediminid dynasty, one of 
the dynasty ' s leaders, Jogaila Algirdaitis, having become 
the king of Poland while at the same time retaining the 
patrimony of the GDL. In withdrawing from Lithua­
nia, this ruler attempted to retain as much influence as 
possible, but the new groups forming in the dynasty did 
not allow this. As a compromise, Jogaila had to relin­
quish the throne (while nominally retaining his pre­
rogatives in the GDL) to his cousin, Vytautas 
K((stutaitis . 

Vytautas well understood that there were other strong 
contenders for the throne of the Grand Duchy besides 
him, and therefore reacted to any insubordination by his 
relatives, deposing them from the duchies they ruled and 
thus the largest territorial - administrative structures 
came to be directly controlled through vicegerents. Nev­
ertheless Vytautas was unable to leave his relatives with­
out domains and so the palatinates of Vilnius and Trakai, 
which were near the state's nucleus, were made duchies. 
Alongside the already existing duchies ofKobryn, Pinsk, 
and Zaslawye, the duchies ofKopyl and Slutsk appeared 
and a new dynastic line began to govern Mstsislavl and 
Kreva. (This last duchy was probably given to Kaributas 
Algirdaitis and his descendents but this is only a hypo­
thetical statement.) 
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The ruler' s relatives could govern these duchies at their 
own discretion: it appears that the duke's soldiery was 
retained in modernising the ruler's estate. The Gediminids 
created analogous estates in their duchies using the same 
model, thus supplying the nobles under them with posi­
tions, but it is necessary to note that these processes oc­
curred late. The structures of the duchies themselves were 
diverse: some had one centre, others several. 

The Gediminids continued to remain a support for the 
ruler in the area foreign policy, but due to the limited need, 
the grand duke could pick and choose at his own discretion 
the relatives, who would perform a certain task. It is neces­
sary to note that this function was retained until the mid­
fifteenth century. The significance of the Gediminids in 
domestic life grew during the struggle for the throne after 
the death of Vytautas. After Casimir became established 
on the throne of the GDL, he could then select which of his 
relatives to make his favourites by giving them positions 
and which to expel from life on the royal estate. 

In summary, it is necessary to add that it is difficult to 
say whether the concrete bestowment of the ruler's castles 
to his relatives was decided in advance by the previous 
position in the family or whether it was a new projection 
of the hierarchisation of the ruler ' s relatives. From the 
information in the sources it appears very likely that in 
assigning domains to his relatives, the ruler was simulta­
neously thinking about his prestige in both the state and 
inside the family. 

75 



PILlS IR PRESTIZAS: GEDIMINAICil} KUNIGAIKSTYSTES XV AMZIUJE 

1 S. C. Rowell, ,Gediminaiciq dinastine politika Zemaitijoje 1350-
1430 m.", Zemaicil{praeitis , t. 3, Vilnius, 1994, p. 130- 136. 
2 M. K. Jlm6ancKnii, 06JZacm!lae OeJZeuue u Mecmuoe ynpaeJZeuue 
JJumoecKo-PyccKozo zocyoapcmea KO epe11teuu U30auuR Ilepeozo 
JJumoecKozo Cmamyma, MocKBa, 1892, p . 133- 139, 192-200. 
3 J. Matusas, Svitrigaila Lietuvos didysis kunigaikStis, Vilnius, 1991, 
p. 159-1 80 . 
4 V. Jankauskas , ,Kijevo zemes statusas Lietuvos Didziojoje 
Kunigaikstysteje XIV-XV am:Ziais", Darbai ir dienos , Nr. 44: Senoji 
Lietuva: Viduramziai. Renesansas. Barokas, Kaunas, 2005, p. 96-98. 
s Lietuvos metrastis: Bychovco kronika, verte, (vad!l ir paaiskinimus 
parase R. Jasas, Vilnius, 1971 , p . 162, 168. 
6 , Lietuvos metrasCiq trumpasis S!lvadas", verte ir paaiskinimus parase 
Albinas Jovaisas , Senoji Lietuvos literatura, t. 4: Metra§Ciai ir 
kunigaikSCil{ laiskai , Vilnius , 1996, p. 312. 
7 E. Gudavicius, Lietuvos europejimo keliais , Vilnius, 2002, p. 133. 
8 S. C. Rowell, Is viduramiil{ uktt kylanti Lietuva: pagonitt imperija 
Rytz[ ir Vidurio Europoje 1295-1345, Vilnius, 2001, p. 299. 
9 A. PakStalis, , Traktt vaivadijos geneze", Darbai ir dienos, Nr. 44: 
Senoji Lietuva: Viduramziai. Renesansas. Barokas, Kaunas, 2005, 
p. 56. 
10 S. C. Rowell , IS viduramzil{ ukl{ kylanti Lietuva, p. 300. 
11 R. Jasas , , Paaiskinimai", Lietuvos metra§tis: Bychovco kronika , 
p. 224-225. 
12 Pig. J. T\!gowski, Pierwsze pokolenia Giedyminowiczow, Poznail.­
Wroclaw, 1999, p . 20 1. 
13 ,Lietuvos metrasciq trumpasis s~vadas" , p. 325. 
14 Akta uniji Polski z Litwq 1385-1791, sudare S. Kutrzeba ir 
W. Semkowicz, Krakow, 1932, p. 18-19. 
ts , Lietuvos metrasciq trumpasis S!lvadas", p. 315. 
16 1385 m. rugpjuCio 14 d. Krevos aktas, sudare J. Kiaupiene, parenge 
R. Capaite, J. Kiaupiene, S. C. Rowell, E. RimSa, E. Ulcinaite,Vi1nius, 
2002, p. 20. 
17 A. Pakstalis , ,Trala.t vaivadijos geneze", p. 52. 
' 8 E. Gudavicius, Lietuvos istorija nuo seniausit[ laikl{ iki 1569 
metl{, t. 1, Vilnius, 2000, p. 193. 
19 V. Jankauskas, , Kijevo zemes statusas Lietuvos DidZiojoje 
Kunigaikstysteje XIV-XV amziais" , p. 88- 89. 
20 Pig . E. Rimsa , , 1385 m . Krevos akto antspaudai", 1385 m. 
rugpjuCio 14 d. Krevos aktas, p. 87-88. 
21 Codex epistolaris Vitoldi magni ducis Lithuaniae 1376-1430, 
collectus opera Antonii Prochaska, Cracoviae, 1882, p . 13. 
22 Pig. Vygandas Marburgietis, Naujoji Prftsijos kronika, verte R Jasas, 
Vilnius, 1998, p. 105, 110, 125 . 
23 E. Gudavicius, Lietuvos istorija nuo seniausil{ laikzt iki 1569 
metl{, t. 1, p. 171. 
24 Pig. ,Lietuvos metrasciq trumpasis S!lvadas", p . 321. 
2s Akta uniji Polski z Litwq 1385-1791 . 
26 , Lietuvos metrascitt trumpasis S!lvadas", p . 320. 
27 Pig. J . Wolff, Kniaziowie Litewsko-Ruscy, od kofzca czternastego 
wieku, Warszawa, 1994, p . 587. 
28 Akta uniji Polski z Litwq 1385- 1791 , p. 6. 
29 Ten pat, p. 5, 10. 
30 ,Lietuvos metrasciq trumpasis S!lvadas", p. 322. 
31 Akta uniji Polski z Litwq 1385-1 791, p. 30. 
32 Codex epistolaris Vitoldi magni ducis Lithuaniae 1376-1430, p. 50. 
33 J. Wolff, Kniaziowie Litewsko-Ruscy, od konca czternastego wieku, 
p. 202. 
34 , Lietuvos metrasCiq trumpasis S!lvadas", p. 295. 
3s Vygandas Marburgietis, Naujoji Prusijos kronika, p. 199 
36 , Lietuvos metrasciq trumpasis S!lvadas", p. 297 . 
37 J. T\!gowski, Pienvsze pokolenia Giedyminowiczow, p. 108 - 109. 
38 Kodeks dyplomatyczny katedry i dieciezji Wilefzskiej, parenge 
J. Fijalek ir W. Semkowicz, t. 1, Krakow, 1948, p. 212-2 13. 
39 Lietuvos metrika. Knyga N1: 11'(1518-1523) . [rast[ knyga 11 , 
parenge A. Dubonis, Vilnius, 1997; p . 135-136. 
40 R. Petrauskas, Lietuvos diduomene XIV a. pabaigoje - XV a. 
(Sudetis - struktiira - valdiia), Vilnius, 2003, p. 3 16. 
4 1 , Lietuvos metrasciq trumpasis S!lvadas", p. 305. 
42 Lietuvos Metrika . Knyga N1: 6 (1494-1506). Uzrasyml{ knyga 6, 
parenge A. Baliulis, Vilnius, 2007, p. 312-313 . 

76 

43 Vito/diana. Codex Privilegiorum Vitoldi Magni Ducis Lithuaniae 
1386- 1430, sudare J. Ochmail.ski, Warszawa, 1986, p. 62-63. 
Vytauto raste Romanui Teodoraiciui suteiktos valdos isvardij amos 
sia tvarka: Kobrinas, Hrusovas, Niusinas, Hrohovas, Nesuchojezai, 
Milenoviciai, Kleckas (Kleczko). 
44 R. Petrauskas, Lietuvos diduomene XIV a. pabaigoje -XV a. , 
p. 110- 112 . 
4s Lietuvos metrastis: Bychovco kronika, p. 46. 
46 R. Jasas , , Paaiskinimai", Lietuvos metrastis: Bychovco kronika, 
p . 197-198. 
47 M. K. Jlm6auctmii , 06JZacmuoe OeJZeuue u Atecnwoe ynpaeJZeuue 
JJumoecKo-PyccKozo zocyoapcmea KO epe11teuu U30attufl Ilepeozo 
Jlumo6CK020 Cmamy ma, p. 133-139, 192-200. 
48 R. Petrauskas, ,Ankstyvosios valstybines struktiiros Lietuvoje 
XIII amziuje - XV amziaus pradzioje", Lietuvos istorijos studijos, 
Nr. 15, Vilnius , 2003 , p . 27-28 ; R. Petrauskas, , Institucinio 
didziojo kunigaikscio dvaro susiformavimas Lietuvoje", Lietuvos 
istorijos metrastis, Nr. 1, Vilnius, 2005, p . 5-38. 
49 Pig. J. Matusas, Svitrigaila Lietuvos didysis ktmigaikStis, p. 159-
180 . 
so M. K. JIJ06aBCKHH, 06JZacmuoe oeuuue !I Mecmuoe ynpa6Jle/iue 
JJumo6cKo- PyccKozo zocyoapcmea KO epe11teuu u3oauuR Ilepeozo 
JJumoacKozo Cmamyma , p. 133- 139; 192-200. 
s1 V. Jankauskas, Svyritt kunigaiksCiai XI V-XVI amziuje: !dime, 
zemevalda, visuomenine padetis , magistro tezes, saugornos Vytauto 
Didziojo universiteto bibliotekoje, Kaunas, 2007, p . 75. 
s2 Lietuvos Metrika. Knyga N1: 3 (1440-1498). Uzrasyml{ knyga 3, 
parenge L. Anuzyte irA. Baliulis , Vilnius, 1998, p. 36. 
s3 Joannis Dlugossii Annales seu cronicae incliti regni Poloniae. Liber 
decimus et fiber undecimus 1406- 1412, Varsaviae, 1997, p. 93. 
s• E. Gudavicius , Lietuvos europejimo keliais, Vilnius, 2002, 
p. 355-365. 
ss Pig. M. Jucas , Zalgirio musis, Vilnius, 1990, p. 82-83. 
56 Pig. K . Antanaitis, ,Riterijos apraiskos Lietuvoje XIV-XVI 
amziais", Darbai ir dienos , Nr. 5 (14), Kaunas, 1997, p. 132. 
57 J . Jurginis, Lietuvos valstieCil{ istorija (nuo seniausit{ /aiktt iki 
baudziavos panaikinimo) , Vilnius, 1978, p . 27-28 . 
s8 K. Antanaitis, Riterijos apraiskos Lietuvoje XIV- XVI amiiais, 
p. 132. 
S9 M. K. JIJ06aBCKHH, 06JZacmuoe oewtue u llteCm!;oe ynpaeneuue 
JJumo6cKo- PyccKozo zocyoapcm11a KO epeMeuu u3oamlfl Ilepeozo 
JJumoecKozo Cmamyma, p. 133-139, 192-200. 
60 Lietuvos Metrika. Knyga N!: 3 (1440-1498) . Ui rasyml{ knyga 3, 
p . 36. 
61 Lietuvos Metrika, Knyga N1: 6 (1494- 1506), Uzrasyml{ knyga 6, 
min. veik. , p. 127. 
62 E . Gudavicius, Mindaugas, Vilnius, 1998, p. 101. 
63 R. Petrauskas, Lietuvos diduomene XIV a. pabaigoje - XV a. , 
p. 69- 70. 
64 L. Korczak, Litewska rada wielkoksiqi~ca w XV wiektt, Krakow, 
1998, p. 32- 34. 
6s Lietuvos metra§tis: Bychovco kronika, p. 121-123. 
66 Joannis Dlugossii Annales seu cronicae incliti regni Poloniae. 
Liber undecimus et liber duodecimus 1431-1444 , p. 108. 
67 Lietuvos metrastis: Bychovco kronika , p. 12 1. 
68 Ten pat, p. 122. 
69 Ten pat, p . 123 . 
70 I. Danilowicz , Skarbiec dip/omatow papiezkich, cesarskich, 
krolewskich, ksiqi~cych, uchwal narodowych postanowiefz roinych 
wladz i urz~dow dziejow Litwy, Rusi Litewskiej i osciennych im kraj6w, 
t. 2, Wilno, 1862, p . 170. 
71 Lieiuvos metrastis: Bychovco kronika , p. 124. 
72 R. Jasas, , Paaiskinimai", Lietuvos metrastis : Bychovco kronika, 
p . 292-293. 
73 S. C. Rowell , , ISdavyste ar paprasti nesutarimai: Kazimieras 
Jogailaitis ir Lietuvos diduomene 1440- 1481 metais", Lietuvos 
valstybe XII-XVIII a. , Vilnius , 1998 , p. 54-56. 
74 J . Wolff, Kniaziowie Litewsko-Ruscy, od konca czternastego wiektt, 
p . 587-591. 
1s Lietuvos Metrika . Knyga N!: 3 (1440-1498). Uzrasyml{ knyga 3, 
p . 69. 

LIETUVOS PIL YS 2007 


