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Sios knygos teksty autoriai — Vilniaus universiteto
Istorijos teorijos ir kulttiros istorijos katedros darbuotojai
Alfredas Bumblauskas, Rasa Cepaitiené, Salvijus
Kulevicius, Justina Poskiené, Agné Rymkeviciiité, Riita
Sermuksnyté ir Romas Vastokas. Leidinio sudarytojas —
Alfredas Bumblauskas.

Knyga sudaro pratarmé, ivadas (,,Vietoje ivado®),
Vilniaus universiteto darbo grupés parengtos studijos,
priedai, santraukos angly k. ir zinios apie teksty autorius.

Skyrius ,,Vietoje jvado* — tai leidinio sudarytojo
A. Bumblausko straipsnis ,,Nelengvas paveldas®. Lietuvos
Didziosios Kunigaik$tystés Valdovy rumuy atkiirimo
problematiSkumas®.

Skyriy ,,Vilniaus universiteto darbo grupés parengtos
studijos® sudaro du straipsniai: ,,Lietuvos Didziosios
Kunigaikstystés Valdovy ramuy atkiirimo ir paskirties
koncepcijos plétros gairés (2002 m.)* (autoriai A.
Bumblauskas, R. Cepaitiené, J. Poskiené, R. Sermuksnyté
ir R. Vastokas) bei ,,Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés
Valdovy riimy rekonstrukcijos patikimumo zonavimas®
autoriai A. Bumblauskas, J. Poskiené, R. Sermuksnyté .

I skyriy ,,Priedai® sudéti trys straipsniai, skirti
paveldosaugai. Tai dr. R. Cepaitienés ,,Paveldosauga ir
tarpdisciplininis kontekstas®, doktoranto S. Kulevi¢iaus
»Kultiros paveldo autentiSkumas: reliatyvistiné
paveldo atstatymo fenomenas ir jo raiSka Europoje bei
Lietuvoje XX a. antrojoje puséje — XXI a. pradzioje®.

Pastarieji trys straipsniai skirti daugiausia tyrimy buklei
ivertinti, teoriniams ir filosofiniams paveldétyros bei
paveldosaugos klausimams ir gvildenami palyginamosios
medziagos pagrindais. Su konkre¢iomis Vilniaus piliy
problemomis jie mazai susije, taciau gali biti jdomiis ir vertingi
ateityje tiriant ir tvarkant kitus panaSaus pobiidzio objektus.

Norint vertinti leidinyje pateiktus straipsnius, tekty i§ naujo
perzitiréti autoriy panaudota medziaga — dokumentus,
publikacijas, kitus Saltinius, o tai daryti néra prasmes, kadangi
autoriai yra kvalifikuoti specialistai, o ju saziningumu abejoti
nederéty. Todél vietoje recenzijos apsiribosime tik viena kita
pastaba dél Valdovu rimy atkiirimo idéjos bei paties atkiirimo.

Terminas ,,atkiirimas* atsirado tik palyginti neseniai.
Dar pries keleta mety buvo vartojamas ,,atstatymas®. Abu
terminai nepeiktini, beveik vienareik$miai, todél
nevengsime nei vieno, nei kito.

Pati atstatymo idéja kilo dar XVIII a. pabaigoje, bene
T. Kosciuskos vadovaujamo sukilimo metu.

XX a. ji vél prisiminta, kai prie§ keleta deSimtmeciy
(dar tikru sovietmeciu) buvo paskelbtas konkursas
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Nacionalinei meno galerijai pastatyti. Architektai —
N. Kitkauskas, A. Gucas ir pasialé galerijai pritaikyti
atstatytus Vilniaus zemutinés pilies Lietuvos didziyjy
kunigaik§éiy ramus.

Dar karta §i idéja iskelta 1987 m. pabaigoje {vykusiame
Lietuvos dailininky sgjungos suvaziavime. Tai buvo
Atgimimo pradzia, ir Valdovy rimy atkiirimo idéja tapo
viena i$ jo formy. Visuomené (o jos balsa tuometiné valdzia
jau buvo iSmokusi i8girsti) reikalavo, kad 1987 m. prasidéje
taikomojo pobiidZio tyrimai rimy teritorijoje bty iSplésti
ir buty kaupiama medziaga tiems rimams atstatyti. 1988
m. pradzioje jau kompleksiniai tyrimai buvo pavesti
Istorijos institutui ir 6 metus vyko intensyviai ir ramiai.
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—— Vieno poZiario likimas ——

1994 m. vasario 4 d. {vyko bendras Istorijos instituto
ir Paminkly restauravimo instituto Moksliniy taryby
posédis, daves impulsa paskelbti Valdovy rimy atstatymo
koncepcijos konkursg. Tada ir prasidéjo diskusijos deél
rumy reikalingumo. Deja, ne visada korektiskos.

Konkurso nelaiméjo niekas. Geriausiai buvo ivertintas
R. Grigo vadovaujamos architekty grupés darbas,
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artimiausias i§ ikonografijos zinomiems rimams. Dar po
keleriy mety diskusijy, jau nusprendus rimus atstatyti
(atkurti), buvo oficialiai patvirtinta to atkfirimo
projektavimo grupé, kuriai vadovauti buvo pavesta tam
paciam R. Grigui.

Knyga ,,Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés Valdovy
ramy atk@irimo byla. Vieno pozitirio likimas* skirta rimy
atk@irimo idéjos prieSininky stovyklos argumentacijai
teoriSkai pagristi. [vadinio A. Bumblausko straipsnio
»Nelengvas paveldas. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés
Valdovy rimy atkiirimo problemiskumas“ jZangoje
ra§oma: ,,Sio straipsnio objektas — Lietuvos mastu
fenomenalus ,,nelengvo paveldo atvejis, kurio apraisky
galime pastebéti visoje pokomunistingje erdvéje, o gal net
ir uz jos riby. 2000 m. Lietuvos Respublikos Seime
priimtas sprendimas atkurti Vilniaus senamiescio centre
,»valstybingumo simbolio reik§me¢" turincius XIV-XVII a.
Valdovy rimus. Prie$ priimant §i sprendima ir véliau vyko
karstos diskusijos. Taciau jose, kaip iprasta Lietuvoje, buvo,
Vytauto Kavolio zodZiais tariant, ,,idéjomis svaidomasi
kaip akmenimis, bet svaidomasi ne tam, kad kviesty i
diskusija, o kad pribloksty priesininka“. Atrodo, §i citata
tikty abiem diskutavusioms (ir vis dar diskutuojancioms)
puséms.

Kazin ar atsitiktinai knygos pavadinime yra Zodis
,.byla®“. Bendras knygos kontekstas i§ tikryjy sudaro ispudi
apie tikra teisming byla. Yra ieSkovas (ji autoriai nurodo
kaip Lietuvos Respublikos Prezidenta, neva 2002 m. sausi
paprasiusj istoriky pasidomeéti, ,kokia yra planuojamu
atkurti Vilniaus Zemutinés pilies Valdovuy rimy tyrimy
biiklé“. Atsakovai—dominuojanti pozicija arba romantikai
tradicionalistai, arba pagoniSkos civilizacijos ie$kotojai
ir t. t. Tai vis rimy atkfirimo Salininkams taikomi epitetai.
,»Byloje“ neslepiama, kad jos autoriai yra riimy atkiirimo
idéjos prieSininkai ir atviru tekstu remia pastaryjy
pozicija. Lygiai taip pat atvirai ,,bylos“ autoriai prie
kryziaus kala atkiirimo idé&jos Salininkus (atsakovus), sau
prisiimdami lyg ir prokurory vaidmenj. (AiSkiai néra
advokaty, nezinia, kas bus teis¢jai). Ir tik projektuotojai,
nors taip pat yra rimy atktirimo Salininkai, vertinami kiek
$velniau. ,,Be to, biitina paZymeéti, kad statinio projektuotojai
pasitilé sudétinga inZinering konstrukcija, ,,apZergiancig
autentiSkus rimy pamatus, kuri bent i§ dalies sprendZia
autento i§saugojimo problema. Sios specialisty grupés
sprendimus laikome kompromisiniais skirtingy vertybiniy
orientacijy atstovy atzvilgiu: viena vertus, tradicionalistams
pateikiamas ne modernus, bet daug ,,architektiriniy
nuorody i praeities Valdovu riimus turintis pastatas, antra
vertus, $is statinys, spresdamas paveldosaugines — autento
iSsaugojimo — problemas bei akcentuodamas salyginumo
isptdi, turéty tenkinti ir liberalistiSkai mastancius®.

Be abejo, autento i§saugojimo problema yra labai opi
atstatant Valdovy rimus. Taciau tenka pastebéti, kad tos
problemos sprendimo buidy pradéta ieskoti gerokai
anksciau negu buvo sudaryta projektavimo grupé ir negu
nusirito pirmoji diskusijos dél Valdovy rimy atktirimo
banga. Spaudoje apie tai paskelbta 1992 m. sausio 1 d.
,»,Gimtojo krasto* numeryje. Ir paskelbé §ia idéja biitent
ar§Us tradicionalistai. Projektuotojai $i fakta nutyléjo,

praktiskai pamaty ,,apzergimo* idéja pasisavindami, o
,»Bylos* autoriai, nejsigiline | problemos esmg, ja tik dabar
pagarsino. Beje, 20-ame ,,Bylos® puslapyje pavartotas
terminas ,,apzergimo* principas 45-ame puslapyje
vadinamas ,,ledo ritulio lazdos* principu. Tai tas pats. Nes
pats ,,principas i§ esmés i§sprendzia paveldosauging
autento i§saugojimo problema”.

Tame pat ,,Gimtojo krasto® rainyje pripazistama, kad
Sitaip atstatytas pastatas — ,,tai neblty autentiSki rimai.
Tai baity tik ramy formos gaubtas tikryjy rimy liekanoms
apsaugoti. Tai biity saziningas darbas. Biity laisvos rankos
pasirenkant medziagas ir statybos technologija. Juk rimy
projektavimo ir statybos dokumentacijos vis tiek néra. Nei
bréZiniy, nei inventoriy“. Jy néra ir dabar. Taigi, daug ka
kuriame i§ naujo. Zitirint, kaip kuriame ir kaip tas
traktuojama. Svarbu, kad nebiity meluojama.
Projektuotojai rimy vakariniame korpuse vietoje P.
Smugleviéiaus pieSinyje pavaizduoty dvieju boksty ir
ivaziavimo tarp ju Salia Katedros zakristijos suprojektavo
vieng bok$ta. [vaziavimo neliko visai. Dél to ilgai
diskutuota, bet diskusija baigési projektuotoju pergale.

Zakristija, perstatydamas Katedra klasicizmo stiliumi,
suprojektavo Laurynas Gucevi€ius, jau tada susidiirgs su
dabar itin eskaluojama Katedros ir riimy tarpusavio
santykio problema. Kai kas diskusijy metu bandé teigti,
kad L. GuceviCius jau buvo numates, kad rimai bus
nugriauti. Sio teiginio autoriai rémeési vienu L.
Guceviciaus eskizu, kuriame Katedra vaizduojama be
rimy, lyg plyname lauke. Bet Siame eskize nematyti ir
Aukstutinés pilies ir net Gedimino kalno. Betgi niekas
nebando teigti ar net spéti, kad jis numaté biisiant
nugriautus ir §iuos objektus.

Si problema neapeinama ir ,,Byloje®. ,,Nors parodyta
i§skirtiné pagarba barokinei Kazimiero koply¢iai, taciau
vargu ar buvo jsivaizduojama Salia Katedros Zemutiné
pilis bet kokiu pavidalu®“ (p. 29). Net ne didziyju
kunigaiks$ciy riimai, o visa Zemuting pilis. Ir toliau: ,, Taigi
praradome viena i§ Lietuvos sostinés vertybiy —
klasicistini krastovaizdj jo Sirdyje®. Tokiais teiginiais
samoningai ar nesamoningai autoriai bando nuvesti
skaitytoja i aklaviete. Kas ka prarado? Apie koki
klasicistini kraStovaizdj kalbama? IS to klasicistinio
kra$tovaizdZio buvo, tebéra ir liks rimus atstaéius tik
Katedra. Kada L. Gucevicius klasicizmo stiliumi perstaté
Katedra, ji sudaré tik treédali to ,klasicistinio*
kradtovaizdzio. Kita treddali sudaré barokiné Sv.
Kazimiero koply¢ia ir po 1610 m. gaisro rekonstruoti
Valdovy rimai. Rekonstruoti i§ renesansiniy i barokinius.
Ir tai ,,subarokintas® buvo tik rimy vidus, tuo tarpu iSoré
mazai pakeista. Taip L. Gucevicius iSsprendé labai
sudétinga uzdavinij, { vieng ansamblj sujungdamas trijy
skirtingy architektariniy stiliy pastatus. Riimai buvo
sugriauti. Katedra ir koplycia i$liko. Atstatant rimus,
dabar atkuriamas visas ty triju pastaty ansamblis.

Apie tai, kad, perstatant Katedra, riimai buvo numatyti
nugriauti, pats architektas, bent dabar turimais
duomenimis, niekur neuzsiminé. Maza to, apie jokias
uzmacias tuo metu dar nekalbéjo niekas — Katedra
rekonstruoti buvo baigta 1792 m., o trediasis
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Ze&pospolitos (Abiejy Tauty Respublikos) padalijimas
ir Vilniaus okupacija {vyko 1795 m. Riimai baigti griauti
1802 m. Taigi, visi $ie trys pastatai kartu, kaip vienas
architektlirinis ansamblis, i$stovéjo beveik visa deSimtmet;.
,.Bylos* autoriy teiginys, kad ,,ISkiliausias miuisy klasicizmo
karéjas §i stiliy revoliucingai turéjo priespriesinti senajam
barokiniam ,rezimui“, vargu ar teisingas. Zodj
,prieSpriesinti* ateityje gali tekti keisti Svelnesniu Zodziu
(pvz: priderinti, sujungti ar kt.).

Abejong kelia ,,Byloje” cituojamo grupés intelektualy
kreipimosi { valstybés vadovus teiginiai, kad ,,Valdovy
rimai nelaikytini Lietuvos valstybingumo simboliu, nes
pastarieji ikonografijoje zinomu pavidalu kaip visaverté
rezidencija egzistavo kiek daugiau negu $imta mety (nuo
XVI a. vidurio iki XVII a. vidurio) — taigi yra susijg su
Lietuva po Liublino unijos* (p. 18). Sis teiginys yra niekuo
nepamatuotas.

Siandien turimi duomenys — tiek ragytiniai altiniai,
tiek archeologiné medziaga — leidzia tvirtai teigti, kad Sie
rumai, kaip didZiojo Lietuvos kunigaikscio rezidencija,
egzistavo bent nuo Aleksandro laiky. O tai daugiau negu
pus§iméiu mety iki Liublino unijos. Siuo atveju ne itin
svarbu, koks buvo ty rimu pavidalas ir kuriam
architekttiriniam stiliui jie atstovavo. Svarbu, kad tai jau
buvo valdovo rezidencija.

Negalima nesutikti su autoriy nuomone, kad $i
rezidencija turi biiti ne vien tradicinis muziejus. Tai, be
abejo, turi biiti daugiafunkciné nacionalinés kategorijos
kultiiros istaiga. ,,Cia turi atsirasti vietos valstybés
reprezentacijai, tuo patenkinant nemazos visuomenés
dalies lakesCius matyti Valdovy ramus kaip
valstybingumo simbolj. Valstybés reprezentacijos zonoje
esancias ekspozicijas ir renginius jungianti teminé gija
turéty biiti valstybingumo iStaky idéja. Kita teminé gija
galéty tapti Siuolaikinés Lietuvos ir visuomenés idéja. Siuo
atveju reikéty kurti informacinius-pramoginius-
edukacinius paslaugu paketus skirtingy karty, intelektinio
pajégumo, istoriniy-kultiriniy horizonty grupéms
(interaktyvios ekspozicijos, kino bei teatro renginiai,
istorijos pamokos, bibliotekos, audio- ir videotekos ir t. t.).
Taip pat Valdovu rlimuose turéty atsirasti vietos
holistiniam kultiros reprezentavimo principui,
vadinamajai gyvajai istorijai. Inscenizacijos, senosios
Lietuvos regiony kulinarinio paveldo pristatymas bei kitos
priemonés leisty lankytojui pajusti ,,dalyvavimo® istorijoje
efektsq. Teminiu pozitriu tai blity zona, skirta senojo
Lietuvos dvaro (ypac Valdovy rimy klestéjimo Simtmecio)
istorijai. [...]. Visi minéti sitilymai ir buvo suformuluoti
Siame leidinyje publikuojamose Vilniaus universiteto
darbo grupés 2002 m. parengtose ,,Lietuvos Didziosios
Kunigaikstystés Valdovy ramy atkiirimo ir paskirties
koncepcijos plétros gairése® (p. 26).

Tik gaila, kad ,,Bylos“ autoriai ,,uzmir§o* pasakyti,
jog didzioji dauguma juy sitlymy ir idéju prie§ gera
desimtmet] jau buvo igyvendinta ty paciy rimy pietinio
korpuso griuvésiuose. Viskas jvyko, tik atvirks§cia
zinomam posakiui ,,... ir zodis tapo kiinu...” tvarka. Visa
deSimtmetj Cia vyko teatro spektakliai istorine tematika,
senosios muzikos festivaliai, vaiky senosios muzikos
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festivaliai ,,Zaid?iame senove®, karinai ir kitoms
istorinéms temoms skirti vakarai, pamokos ir konkursai,
autoriniai poezijos ir muzikos vakarai, buvo pastatyta XVII a.
pr. opera, pastoviai veiké archeologiniy radiniy paroda,
buvo vedamos pamokos su videofilmy intarpais, daugelis
kity renginiy.

Taigi, didelé dalis ,,Byloje* publikuojamos medZiagos
yra autoriy susireik§minimas. Tai ypa¢ akivaizdziai rodo
knygos pabaigoje idéta ,Lietuvos Didziosios
Kunigaikstystés Valdovy rtimy atkiirimo ir paskirties bylos
kronika“ (toliau — Kronika), kurioje bandoma irodyti, kad
svarbiausia vaidmeni Valdovy riimy atkiirimo byloje
suvaidino Vilniaus universiteto darbo grupé ir prof. dr.
A. Bumblauskas. Kronikoje pateiktos 42 19872006 mety
laikotarpiui svarbios datos. Su pirmaisiais 15 mety (1987—
2001) siejama 14 daty. Jose Vilniaus universiteto darbo
grupé dar neminima. I§ 2002-2006 mety laikotarpio
iSskirtos 28 datos, i$ kuriy 14-oje (lygiai pusé) jau
akcentuojama ir Sios grupés veikla, ypatinga démesi
skiriant Lietuvos istorijos instituto direktoriaus doc. habil.
dr. Alvydo NikZentai¢io ir Vilniaus universiteto Istorijos
fakulteto dekano prof. dr. Alfredo Bumblausko
santykiams su LR kultiiros ministru dél ju iSbraukimo i§
Koordinacinés komisijos sudéties.

Tarp svarbiy daty ir jvykiy Kronikoje minimas 2002 m.
gruodzio 18 d. LR kultiros ministerijos isakymas Nr. 478,
kuriuo remiantis prof. dr. A. Bumblauskas jtraukiamas i
Koordinacing komisija (pilnas pavadinimas -
Koordinaciné komisija Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés
Valdovy rimy atkfirimo ir paskirties koncepcijos
igyvendinimui). Tadiau visai nepaminéta 1998 m. vasario
9 d., kada kadencijg baigiantis Lietuvos Respublikos
Prezidentas Algirdas Brazauskas ir kadencija pradedantis
Lietuvos Respublikos Prezidentas Valdas Adamkus
pasiras¢ Valdovy romy (Vilniaus piliy) globos akta.

Visai neminimas ir Prezidento 2001 mety kovo 28 d.
dekretas Nr. 1258 ,,D¢él Valdovy rimy tarybos prie Lietuvos
Respublikos Prezidento sudarymo® (Beje, minéta
Koordinaciné komisija sudaryta Sio dekreto nepanaikinus).

»Bylos“ autoriy susireik§minima Valdovy rimuy
atk@irimo istorijoje antrina {mantrus, tarptautiniy Zodziy
gausa pasizymintis stilius. ,,Todel kai kurie teoretikai
(jiems priskirtinas ir minétas J. Riisenas) liberalistini
,.didiji naratyva®, kaip pasizymintj monoperspektyvumu
ir europocentrizmu, laiko nepritinkanc¢iu ,,atviroms
visuomenéms® ir jam prieSprieSina daugiaperspektyvuji
diskursa“ (p. 17-18).

Kyla klausimas, kokj vaidmenj ,,Byla® galéty
suvaidinti Valdovy riimy atktirimo istorijoje. Pradéti nauja
diskusija? Kam? Sis klausimas kilo ir patiems autoriams.
,Daugiau nei deSimt mety Lietuvos visuomenéje trukusias
diskusijas dél Valdovy rimy atkiirimo nutrauké Lietuvos
Respublikos Seimas, 2000 m. priémgs politinj sprendima
atkurti §i pastata” (p. 19).

[ §i klausima ,,Bylos“ autoriai patys ir atsako: ,,Siandien,
paaiskéjus, kad dominuojanti pozicija nelinkusi diskutuoti,
§i medziaga vienaip ar kitaip pretenduoja tik i teksta,
atspindintj Lietuvos paveldosauginés minties bikle* (p. 14).



