OcobeHHO HAarASIAHO COBIIAAE€HHe ObAacTed AHAAEKTOB (pHc. 9)
AHWTBBI ¥ KAMMGTHYECKUX PaHOHOB (pHC. 10), KOTOpEIE B OCHOBHOM
3aBHCST OT reoAorugeckux (pakTopos (1).

TlpeapmonaraeTrcsi, 9TO T€OAOTHYECKOE CTpPOEHHE OKa3biBaeT
BAHSHHE Ha BCIO NPHPOAHYIO CHCTEMY, & TaK XK€ Ha pa3BHTHE
g3blKa ¥ pasBHTHE HEKOTOPHIX AHTPONO(pH3MOAOTHYECKHX
NPU3HAKOB. Takoe BAWSIHME MOJKET NIPOSIBATHCS, KOTAQ AIOAH
AOCTaTOYHO AOATO JKHBYT OCEAAO M HE MCHBITHIBAIOT BAUSHUS
APYTHX KYABTYP H AIOA€H APYTHX AHTPONOAOTHYECKHX THIIOB.

CBSI3b T€OAOTrHYECKOr0 CTPOEHHSI W 3THUYECKHX OCOGEHHOC-
Te! >XUTEeAeH 3aMedyeHa TAKKe B AATBUH ¥ OCTOHHH.

M. MICHELBERTAS

VAKARU LIETUVOS APGYVENDINIMAS
SENAJAME GELEZIES AMZIUJE IR KAI KURIE
SI0 REGIONO ETNINES ISTORIJOS KLAUSIMAI

Senasis gelezies amzius (I—IV m. e. a.) buvo laikotarpis, kada
Lietuvos teritorijoje ima formuotis atskiri balty gen¢iy jungi-
niai, palaipsniui nusistovi tokiy junginiy — genéiy sajungy
teritorijos. Archeologiniy paminkly tyrinéjimai leidzia Lietuvoje
isskirti keletg I—IV a. kult@riniy-etniniy grupiy, tarp kuriy rys-
kiai iSsiskiria vakary Lietuvos kapinynuy su akmeny vainikais
sritis. Kadangi Sie kapinynai ir laidosena juose yra apzvelgti
daugelyje darby', pastarosios plac¢iau neliesime, o apibidin-
sime tik pagrindinius jos bruozus. Visa senajj gelezies amziy
mirusieji ¢ia laidoti nedeginti. Jie aptinkami tarp apskrity,
ovaliy, puslankio formos akmeny vainiky, daznai besijungian-
Ciy tarpusavyje. Apskrity vainiky skersmuo vidinéje puséje
nuo 3,7—3,8 iki 6,1 m; paprastai tarp vainiko aptinkamas tik
vieno zmogaus kapas, labai retai — keliy. Mirusieji guldyti
aukstielninki, iStiesti. Dauguma mirusiyjy laidoti galvomis
i Siaure (mazdaug 65% ), dalis i vakarus (mazdaug 10% ), dalis —
kitomis kryptimis. ] kapus détos gausios jkapés, prisilaikant
grieztos tvarkos. Pvz., darbo jirankiai vyry kapuose dedami miru-
siojo galvigalyje (kirviai, peiliai, dalgiai ir kt.). Galvigalyje
(tiek vyry, tiek motery) dedamos ir papildomos jkapés — berzo
toSies deézutés, nedideli moliniai puodeliai, Romos monetos.
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Kai kuriuose vyru kapuose kaip jkapé aptikti nedeginti
zirgai ar bent ju simboliniai kapai. Motery kapuose daug
papuosaly, tarp kuriy iSsiskiria zalvariniai papuoS$alai, puosti
mélynomis akutémis, badingi tik Siam regionui.

Tatiau apzvelgiant vakary Lietuvos kapinynus, iki Siol liko
placiau neaptartas vienas klausimas — kaip pajuris buvo gyve-
namas senajame gelezies amziuje, kada §i sritis susiformuoja
kaip kultirinis-etninis vienetas? Iki Siol dalis tyrinétojuy bendrai
aptardavo visag I—IV a. medziaga, Zemelapiuose pateikdavo
visus to laikotarpio paminklus. Taip darant, gerokai iSkreipia-
mas vaizdas, nes per iStisus 400 m. keitési apgyvendinty vieto-
viy skaicius, kultirinés-etninés srities ribos.

Pastaraisiais metais atliktas senojo gelezies amziaus dirbiniy
absoliu¢ios chronologijos patikslinimas leidzia geriau datuoti
atskirus vakary Lietuvos archeologinius paminklus. Todél pamé-
ginsime i3skirti bent penkiy senojo gelezies amziaus laiko-
tarpiu (pagal europinés chronologijos skale) paminklus, aptarti
vakary Lietuvos apgyvendinima atskirais laikotarpiais. Tai
autoriaus buvo paméginta padaryti visos Lietuvos teritorijos
mastu?®.

Pateiktuose zemeélapiuose kartografuoti daugiausia laidoji-
mo paminklai, kurie rodo ir netoli jy buvusias gyvenvietes.
Kartografuoti taip pat keli piliakalniai su senojo gelezies
amziaus kultdriniu sluoksniu, atskiri ardomi paminklai su vieno
ar kito periodo radiniais. Be abejo, Zemélapiai tik tam tikru
mastu atspindi buvusiy gyvenvieciy skai¢iy. Visy pirma, kai ku-
rie paminklai jau tyrinéjimy metu buvo gerokai apardyti, iS-
tirtas ne visas juose buvusiy kapuy skaic¢ius. Kai kuriy iStirty
didziuliy kapinyny medziaga yra zuvusi, paskelbta tik i§ dalies
(pvz., AukSstkiemiy, Klaipédos raj.). Todél daznai viename ar
kitame paminkle triksta kai kuriy periody medziagos. Taigi,
zemeélapiai atspindi realig tyrinéjimy bikle, taciau ir tokie
duomenys yra verti démesio.

Pirmiausia norisi pabrézti viena dalyka. Vakary Lietuvos kapi-
nynai su akmeny vainikais yra vietiné paminkly forma,
iSsirutuliojusi iS bronzos ir ankstyvojo gelezies amziaus pilka-

piu bei nedideliy sampily su apskrltals ir pusracio formos -

akmeny vainikais bei degintiniais kapais. Kai kuriais atvejais
visos trys laidojimo paminkly formos aptinkamos kartu (Kurmai-
¢iai, Kretingos raj.), kartais Salia senojo gelezies amziaus kapi-
nyny rasta ankstyvojo gelezies amziaus pilkapiy (Gintarai,
Padvariai, Kretingos raj.), kartais — ankstyvojo geleZies
‘amziaus kapq tarp pusracio formos vainiky (Rudaiciai IT,

Kretingos raj.). Taigi, kalbéti apie kokia nors gyventojuy migra-"
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cijg i 8i regiong seano gelezies amziaus pradzioje vargu ar gali-
ma.

Kol kas deél nelabai tikslaus ankstyvojo gelezies amziaus pa-
minkly datavimo (sunku iSskirti paminklus, kurie priklauso vé-
lyvojo lateno laikotarpiui) triksta duomenuy apie vakary Lietu-
vos apgyvendinima paskutiniais Simtmeciais prieS m. e. Be
didesniy abejoniy galima Siam periodui priskirti bent 5 pamin-
klus®, kuriu dauguma yra Siaurinéje pajirio dalyje.

Siek tiek daugiau pasiseké isskirti Bl periodo (apie
10—70 m. e. m.) paminkly — 9* (1 pav. 1). Siame periode biita
gyvenvieciy grupés Minijos kairiajame krante, dab. Silutés ir
Svéksnos apylinkése. Kelios gyvenvietés aptiktos ir regiono
Siaurinéje dalyje, pajuryje. Atstumas tarp gretimy gyvenvieciy
kai kur sudaro maziaunei 10 km. Kai kurios Bl periodo gyvenvie-
tés buvo senos — apgyventos dar ankstyvesniame periode. Vis
délto susidaro jspudis, kad I m. e. a. I puséje — III ketvirtyje
Lietuvos pajiris dar buvo retai gyvenamas.

B2 periodo (apie 70—150 m.) paminkly galima iSskirti dar
daugiau — 13° (1 pav. 2). Matyti, kad Siame periode jau
tankiau buvo apgyvendintas Lietuvos pajiris, atsiranda gyven-
vietes dab. Klaipédos m. teritorijoje. Atstumas tarp gretimy paju-
rio gyvenvieciy galéjo biti apie 5—7 km. Ir toliau gyventa Mi-
nijos kairiajame krante. Pasirodo gyvenvietés Nemuno zZemu-
pyje, Juros deSiniajame krante (Palumpiai). Dauguma B2 periodo
gyvenvie¢iy yra naujos. Tai rodo, kad tada gerokai padidéjo
gyventoju skaicius.

1 pav. Vakary Lietuvos apgyvendinimas: 1 — B1 periode, 2 — B2
periode, 3 — B2/C1—Cla periode

15



Apie tolimesnj vakary Lietuvos gyventojy skaiciaus dideéjima
kalba ir B2/C1—Cla periodo (apie 150—220 m. e. m)
paminklai. Jy iSskiriama 19° (1 pav. 3.). Sio laikotarpio gy-
venvieciy iSsidéstymas panaSus j B2 periodo.

Gerokai padidéjo gyvenvieCiy skai¢ius Clb—C2 periode
(apie 220—300 m.). Jy jau yra 307 (2 pav. 1). To laikotarpio daug
gyvenvieciy iSsideste Kretingos-Palangos apylinkese. Atstumas
tarp gretimy gyvenvieciy kartais yra vos 2—3 km. Daugiau
gyvenvietiy bita Klaipédos apylinkése, taip pat Minijos kairia-
jame krante. Siame periode kapinynai su akmeny vainikais
pasirodé ir Jaros kairiajame krante, t. y. isiskverbé j pilkapyny
sritj. Atsiranda naujy gyvenviec¢iy Minijos vidupyje, Nemuno
zemupyje, Juros deSiniajame krante. Pastarosios priskiriamos
Nemuno Zemupio kapinyny kultdrinei sri¢iai. Taigi, matyti, kad
I1T a. Baltijos pajiiris buvo tankiausiai gyvenamas. Be jokios
abejoneés, tai buvo Sio regiono klestéjimo laikotarpis senajame
gelezies amziuje.

2 pav. Vakary Lietuvos apgyvéndinimas: 1 — C1b—C2 periode,
2 — C3—D periode.
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Palyginti nedaug gyvenvieciy galima skirti C3—D periodui
(apie 300—450 m.). Isskiriama tik 15 paminkly® (2 pav. 2).
Dar nemaza gyvenvieciy yra Siaurinéje regiono dalyje, kelios —
Klaipédos apylinkése ir kairiajame Minijos krante. Sunku pa-
aiskinti, dél ko sumazéjo gyvenvieciy skai¢ius. Matyt, tai néra
paminkly tyrinéjimy trikumas. Sio laikotarpio paminkly kur
kas maziau aptikta ir Zemaitijos pilkapyny teritorijoje. Galimas
daiktas, kad dalis ankstyvesniy gyvenvie¢iy buvo apleista
ir gyventojai kazkur iSsikélé. Nereikia uzmirsti, kad IV a. pab. —
V a. — tai ,didziojo tauty kraustymosi” laikotarpis.
Tokij Lietuvos pajurio apgyvendinimo senajame gelezies am-
ziuje vaizda duoda paminkly kartografavimas. Kol kas'lieka
neaiSkus gyvenvieciy dydis. Sprendziant pagal paminkly topo-
grafija, dauguma gyvenvie¢iy buvo ijsikirusios pakilesnése
vietose, kalvelése, netoli upiy. Matyt, tai buvo vietos, patogios
zemdirbystei ir gyvulininkystei. Dalis senojo gelezies am-
ziaus gyvenvieciy buvo jtvirtinti piliakalniai (Eketé), kai kur pi-
liakalniuose aptiktos ir Sventykly liekanos (Kurmaiciai).
Bene daugiausia gin¢y kol kas iS88auké vakary Lietuvos kapi-
nyny su akmeny vainikais kultirinés srities etniné priklauso-
mybé. Visas ligSiolines tyrinétoju nuomones galima suskirs-
tyti i kelias grupes. Didesné dalis tyrinétojuy Sig kultarine
sritj priskiria kurSiams (K. Engelis ir V. La Baumas, H. Mora,
.R. Volkaité- Kuhkausklene, I. Ozeré)®, nes viduramziy rasyti-
niai Saltiniai ¢ia juos mini. Sie tyrinétojai megina jrodyti
kultiros nepertraukiamuma nuo pirmyjy m.e. amziy iki IX—XIII
amziy. R. Rimantiené savo metu kapinyny su akmenuy vaini-
kais sritj priskyré skalviams'®, A. Tautavi¢ius jq priskiria
Lamatos zemés gyventojams, kurle savo materialine kultiira
artimi kurSiams ir Zemai¢iams''. Istorikas E. Gudavicius ¢ia
ieko germany-lemoviy'2 :
Ka galima pasakyti dél minety teiginiy? Pirmiausia, beveik
. visi autoriai sutinka, kad pietiné vakary Lietuvos dalis, kur
kapinynai neturéjo akmeny vainiky (Lumpénai, Palumpiai ir
kt.), buvo gyvenama skalviy. Skalviy kapinynuose ne tokios
gausios jkapés, kaip kapuose su akmeny vainikais. Skalviams
i kapus retai dédavo berzo toSies dézutes, nedidelius molinius
puodelius, Romos monetas. Skalviy teritorijoje aptikta ant-
. kakliy su kabuc¢iais, budingiausiy Siam regionui. Skalviy sritis
. ima skirtis B2 periode, daugiausia paminkly priklauso Cla—D
periodui.

Kursiy teorijos Salininkai iSleidzia i$ akiy vienag aplinkybe.
Kol kas negalima atsekti tiesioginio genetinio rysio tarp kapi-
nyny su akmeny vainikais, iSnykusiy Sioje teritorijoje VI a.
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pabaigoje ar VII a. pirmojoje puséje, ir VIII—XIII a. kapinyny,
ka yra pazyméjes A. Tautavicius'®. Taigi, teiginys del I—IV a.
kapinyny su akmenuy vainikais priklausymo kurSiams yra
nepakankamai argumentuotas,— kursiy ¢ia perdaug anksti ies-
koma. Siuo klausimu savo Zodj turéty tarti viduriniojo gele-
zies amziaus tyrinétojai, meégindami tiksliau datuoti atskirus
Sio laikotarpio dirbinius ir paminklus. Negalima $iame regione
ieSkoti ir germany (jy, beje, nerado net naciy archeologai),
nes vakary Lietuvos gyventoju materialiné kultlira labai rys-
kiai skiriasi nuo roméniskojo laikotarpio Centrinés ir Siaurés
Europos germany. Be abejo, pavadinimas ,Lamatos zemés gy-
ventojai” ar ,lamatieCiai” téra salyginis, atspindintis tik re-
gioning, o ne etnine priklausomybe. Prie§ kelis metus, sekant
kraStotyrininku I. Jablonskm, Sios srities gyventojai buvo pa-
vadinti pa]urlo4zema1c1a1s . Kaip vienas i§ argumenty Siam
teiginiui paremti nurodyta aplinkybe, jog i§ vakary Lietuvos j
Zemai¢iy auk$tumg persikélé dalis gyventojy, nes ten m. e,
pradzioje pasirodo pilkapiai su apskritais akmeny vainikais —
laidojimo paminkly forma, Zinoma pajuryje ankstyvajame ge-
lezies amziuje. Butent vakarinéje I—IV a. pilkapiu paplitimo
teritorijos dalyje ir reikia ieSkoti ZemaiCiy etninio junginio
formavimosi istaky. Cia zinomi ankstyviausi p11kap1a1, kuriuos
galima skirti B1—B2 periodui (Vienragiai, Plungés raj., Paragau-
dis, Silalés raj.), turintys nemaza bendry bruozy su ankstyves-
niais pajurio pilkapiais.

Nelabai jtikinamai skamba paskutiniu metu paskelbtas R. Vol-
kaités-Kulikauskienés teiginys, kad Zemaitijos ir centrinés bei
Siaurés Lietuvos pilkapiai sudaré tik periferine Lietuvos pa-
jario kultdrine sritj's. Visy pirma, centrinéje Lietuvoje senojo
gelezies amziaus pilkapiy nezinome. Antra, sunku patiketi,
kad periferiné sritis (i ja tekiy jjungti ir pietinés Latvijos
pilkapynus) bty bent jau 10—12 karty didesné-uz pacig vakary
Lietuvos kultirine sriti. Periferiné vakary Lietuvos kapinyny
sritis buvo, tafiau tik i Siaure nuo juy. Periferinei sri¢iai tenka
skirti pietvakariy Latvijos plokstinius kapinynus (Mazkatuziai,
Liepojos ‘raj., ir kt.), galbat kai kuriuos Siaurés — vakary
Lietuvos kapinynus, apie kuriuos triksta iSsamesniy duomeny
(Kulai). Periferinéje srityje laidosena ir materialinés kultiros
daiktai labai panaSts j Lietuvos pajiirio, tik néra akmeny
vainiku apie kapus. Periferinéje srityje ir reikéty ieskoti kursiy
formavimosi iStakuy.

Sunku sutikti ir su tokiu R. Volkaités-Kulikauskienés tei-
giniu, kad ,seniausias pirmyjy m. e. amziy kultiros centras
buvo tarp Nemuno vidurupio pietuose ir Sventosios bei Du-
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bysos zemupiy“'® (t. y. centrinés Lietuvos kapinyny sritis), kad
tai buvo prozemaitiSka sritis. Deja, centrinéje Lietuvoje turime
tik 1 Bl periodo paminkla (Sargénai), apie 5—6 B2 periodo
paminklus, beveik nezinome ankstyvojo gelezies amziaus kapi-
nyny, iSskyrus 1 sunkiai datuojama (Raudonénai, Jurbarko
raj.). Be jokios abejonés, seniausia ir plaCiausiai gyvenama
kultiriné sritis senajame gelezies amziuje buvo Lietuvos pa-
juris, i5 kur, kaip matéme, buvo apgyvendinama pilkapynu
sritis. Pastarosios vakarinéje dalyje ir reikéty ieSkoti prozemai-
¢iy.

Baigiant kalbéti apie Lietuvos pajario kultarine sritj sena-
jame gelezies amziuje, tenka priminti jos gyventojy istorinj
vardg. Romény istorikas P. K. Tacitas deSiniojo Sveby (Bal-
tijos) juros kranto gyventojus vadina ais¢iais. Kad aisciai
buvo tik pajirio gywventojai, rodo tolimesné Tacito zinia, ku-
rioje uzsiminta, kad jie renka gintarg. Tokios iSvados buvo
priéje ir kai kurie ankstyvesnieji-tyrinétojai, 'aiséiais laike tik
Samb1]os ir vakarq Lietuvos pajtrio gyventOJus Galima
ta1p pat-tvirtinti, kad pajario kapinyny su akmeny vainikais

sritis priklauso vakariniy balty kultirai, 1ssu‘utu110]u51a1 is -

ankstyvesnes vakariiiiy balty pilkapiy kulturos.
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M. MUXEABBEPTAC
3ACEAEHUE 3ATIAAHOW AUTBBI B APEBHEM
JKEAEBHOM BEKE ¥ HEKOTOPBIE BOITPOCHI
STHUYECKOUN UCTOPVU AAHHOI'O PETMOHA

Pe3ziome

Yrounenue aGCOAIOTHON XPOHOAOTHHU H3AEAHH APEBHEro Xe-
AE3HOrO BeKa IIO3BOASeT HaM TOYHEEe AATHPOBATH TAaKXKe
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OTAGABHBIE ApPXEOAOTrHYecKHe NaMSTHUKH 3anapHOH AHTBHI,
0XapakTepH30BaTh 3acCeA€HHe AAHHOIO DErHoHa B OTAEABHBIE
TIEPHOAHL. .

Tloka He XBaTaer AQHHBIX O 3aCEeA€HHH AMTOBCKOTO B3MODbS
B IIOCAGAHHE CTOAETHSI A0 H. 3. K AaHHOMY mepHopy MOJKHO
OTHECTH AMIOb 5 NMaMSTHHAKOB. HECKOABKO GOABIIE BHIAEAEHO
NaMATHUKOB mepuoapa Bl — 9 (puc. 1:1) 1 B2 — 13 (puc. 1:2). K
nepuopay B2/C1—Cla orrOcsATCS yKe 19 maMsTHHKOB (pHC. 1:3).
Camoe OOABIIOE KOAWYECTBO NaMATHHKOB (30) OTHOCHTCA K
nepuopy C16—C2 (pmc. 2:1). B paHHOM mepHOpe MHOrO moce-
AeHHH OBIAO B OKpecTtHOCTssXx Kpermnra—Ilaranra. Paccrosinme
MEXAY COCEAHHMH IIOCEAEHHSIMH COCTaBASIET TOABKO 2—3 KM.
[NosiBEAOCH GOABIIIE TOCEAEHHH B OKpeCTHOCTSIX Kaalmepn, Tak-
JKe HECKOABKO OCeAeHHN Ha AeBOM Gepery p. IOpa. HecomuenHo,
yro B IIT B. H. 5. AMTOBCKOe B3MOpbe OBIAO 3aCEAEHO Hau-
GoAee IAOTHO U3 BCEX IEPHOAOB APEBHErO JKEAE3HOTrO BEeKa, 4TO
3r0 OBIA IIEpHOA paciBeTa AAQHHOTO peruoHa. B mepuope
C3 — KOAMYECTBO IIOCEAEHHH pes3KO cokpaimaercs (puc. 2:2).
B0O3MOXHO, YTO HEKOTODHIE TOCEACHHUS] OMYCTEAH, UX JKHUTEAHU
KYA3-TO IepeceAMAnch. HacTb moceaennii I—IV BB. cocTaBAsiOT
YKpENAEHHBIE TOPOAMINA.

TToKa MHOrO CIIOPOB BHI3HIBA€T 3THHUYECKAS IPHUHAAAEKHOCTD
MOTHABHHKOB C KaMEHHEIMH BEHI[aMH. ViCcCAeAOBaTeAH AAaHHBIE
MOTHABHHKH OTHOCSIT K IIA€MEHH KYypilleH, CKaAbBOB, JKHUTEASIM
3eMAH Aamara, repMaHaM-A€MOBHSIM, JKeMaWTaM B3MOpbs. He-
06X0AMMO OTMETHTb, YTO IOKAa HEAb3S HIPOCAECAUTH NPSAMYIO
TEHEeTHYECKYIO CBS3b MEXAY MOTMABHHKAMH C KaMEHHBIMH
BEHI[AMY, ACYE3HYBIIAMHE B KOHHe VI B. HAW mepBOH IIOAOBHHE
VII B., u moruabEEKaMu VIII—XIII BB., Ha 4TO OGpaTHA BHHMAa-
une A. Tayrasmuioc. BpsiA AH MOXHO B AAHHOM pErHOHE
HCKaTb repMaHIieB (MX HE HAIIAK A@)Ke HaIHCTCKHE apXEeOAOrH),
TaK KaK MaTepHaAbHAasi KYAbTypa AHTOBCKOrO B3MODbS PE3KO
OTAMYAETCs OT KYABTYDPBI TEpMAHCKHX HOAE€MeH LleHTpaabHOH
u CeBepHoOl EBpONBI pPHMCKOrO II€PHOAR.

Bamopebe siBAsIeTCSI HAUOOAEe ADEBHEM H ITAOTHO 3aCEAEHHBIM
peruoHOM AHMTBBEL B ADEBHEM JKEAE3HOM BEKe, OTKYAQ NPOH30IIi-
AO 3acereHMe OOAACTH KYPraHHBIX MOTHABHHUKOB JKemaTum;
¥ CEBEpHOM AHWTBEL

TTucbMeHHBIE HCTOYHUKH JKATEAEH 3amapAHOM AUTBE Ha3bIBa-
for actusiMi ([1. K. Tamut). MOXHO yTBEPXKAATEL, YTO . OOAACTH
MOTHABHHKOB C KaMEHHBIMH BEHI[AMH OTHOCHTCS K 3aliaAHBIM
GaaTaM.
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