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STRAIPSNIAI

RUTULINIU AMFORU KULTURA LIETUVOJE -
REISKINYS AR EPIZODAS?

ApyXKHUJI
MMHCOK),
yKeBHUYa
Usl, OH
L’)&)()Hlu‘
Maeu M
rpaTujia

ncee- Rutuliniy amfory kultira (RAK) yra viena i ge-
STOXH riausiai istirty Vidurio Europos neolito kultiiry. Sios
B 1913- kultiros bendruomeniy apgyvendinta teritorija beveik
’KeBUYA pilnai apéme Elbes, Oderio ir Vyslos upiy baseinus,

pietry¢iuose ji sick¢ Dnestro ir Pruto aukStupius iki
pat Dnepro vidurupio (1 pav.). ISskiriamos trys teri-

CHCKOH
HHBIX U
torinés Sios kultiros grupés — vakarine Vokietijoje,

bIBATE - centring, arba Lenkijos, ir rytiné Ukrainoje ir Molda-

noIHO- vijoje. Pavienés rutulininky ,,salos“ randamos ir gero-
Clen10- kai nutolusios nuo jiems skiriamos teritorijos.
I Majo Rutuliniy amfory kultiira gyvavo beveik 2 tikstancius

mety nuo 4000/3600 iki 2100/1950 m. pr. Kr. (¢ia ir
toliau chronologija paremta kalibruotomis radiokar-
boninémis datomis), taciau jos klestéjimo arba klasi-

DZIUGAS BRAZAITIS

kinis laikotarpis truko trumpiau — nuo 3250/3100 iki
2400/2150 m. pr. Kr. (Szmyt, 1996a, p. 78).

Kulttra pazjstama i§ gyvenvieciy ir kapy tyringji-
my. Budingiausi palaidojimai — kapai akmeninése de-
zeése — cistose. Mirusieji laidoti dazniausiai nedeginti,
paguldyti suriestoje padétyje. Viename kape daznai
palaidota keletas asmeny skirtingu laiku. Budingiau-
sios jkapés — keramikos indai — amforos, vazos ir du-
benys, puosti pailgy jspaudeliy (stulpeliy) ir virvutes
ornamentais. Kapuose taip pat randama gludinty tit-
naginiy kirveliy ir gintaro papuoSaly, kurie, manoma,
buvo brangts, prestiziniai daiktai. Kapuose daznai ran-
dama gyvuliy kauly, Zinomi ir pavieniai naminiy gy-
vuliy palaidojimai. Gyvenvietés buvo nedidelgs, jose
stovéjo vienas, daugiausia du

peHHasI
(eBUUA.
{aio-

iwania
kiej” ¢
1874 —

yeckast
1907a,

qecKast
1901b,

nedideli netaisyklingo ketur-
kampio pavidalo stulpines kon-
strukcijos pastatéliai. Daug
gyvenvieciy visai be pastaty, jos
interpretuojamos kaip trumpa-
laikes stovyklavietes. Gyvenvie-
¢iy keramika kiek skiriasi nuo
randamos kapuose — ji maziau
ornamentuota, jvairesni indy
tipai. Taip pat gyvenvietcse ran-
dama titnago dirbiniy ir lauki-
niy bei naminiy gyvuliy kauly.

Lietuvos teritorija akmens
amziaus archeologijoje bemaz
iki Siol laikoma uz RAK papli-
timo riby. Praeito Simtmecio
pradzioje isigaléjusi Virvelines
keramikos kultiros (VKK)
dominavimo Ryty Pabaltijyje

20305

1 pav. Rutuliniy amfory kulttros paplitimas (pagal Wislanski, 1979). 1 — vakariné
grupg¢; 2 —rytine grupe; 3 — RAK gyvenvietés rastos ne kulttiros paplitimo teritorijoje;

4 - pagrindinés RAK jtakos kryptys.

koncepcija ilga laika neleido
Lietuvos archeologin¢je me-
dziagoje pastebeti RAK pedsa-
ky. Tik po Sventosios 6-0sios



gyvenvietes tyrin¢jimy placiau prabilta apie Sios kulti-
ros radinius ir jos jtakg Pamariy kulttros susiformavi-
mui (Rimantiené, Cesnys, 1990). Rutuliniy amfory
kulttiros ar jos jtakos pédsaky pastebéta tyrin¢jant ir
Piety Lietuvos akmens amziaus paminklus (Rimantie-
ne, 1999, p. 21). Perziure¢jus Ryty Lietuvos akmens am-
ziaus paminkly medziaga, taip pat rasta RAK buidingos
keramikos, kuria detaliau apzvelgsime kiek veliau. Visi
Sie pastarojo deSimtmecio tyrimai rodo, kad rutuliniy
amfory kulttiros pédsaky randama beveik visuose pla-
Ciau tyrinetuose Lietuvos regionuose.

Pagristai kyla klausimas, kaip vertinti RAK radi-
nius — ar tai tik keletas naujai rasty epizodiskai prasi-
skverbusiy rutulininky ,,saly®, ar vis tik deréty Lietuvos
teritorija ar jos dalj itraukti | RAK paplitimo teritori-
ja? Reikia pripazinti, kad Lietuvoje tebeegzistuoja
RAK keramikos kulturines atribucijos problema. Ne-
turint palyginimui rySkiy keramikos kompleksuy, ne vi-
suomet aiSku, kuriai kulttrai skirtinas vienas ar kitas
keramikos indas, todel neretai atskiry tyrinétojy dar-

buose tie patys radiniai interpretuojami skirtingai. Sie-
kiant iSrySkinti budingiausius kult@irinius bruozus, Sia-
me straipsnyje dar karta bus apzvelgti Siai kultirai
skirtini radiniai, kartu aptariant ir archeologinj kon-
teksta, kuriame jie rasti.

Ryty Lietuvoje RAK radiniai kol kas zinomi i tri-
ju viety — Kretuono 1-osios gyvenvietes, Jaros 1-osios
gyvenvietes ir Jaksiskio pilkapyno. Be didesniy abejo-
niy, Siai kultarai skiriamas vienas indas i§ Kretuono
1-osios gyvenvietés. Tai greiCiausiai amfora, kruops-
¢ial papuosta stulpeliy ornamentu. Ornamento kom-
pozicija budinga RAK indams — stulpeliai juosia indo
kakla eilemis ir zigzagu, nuo peteliy Zemyn nusilei-
dzia i$ stulpeliy sudaryti spinduliai (2:2 pav.). ISliko
tik sieneliy dalys, kuriy viena turi iSkilimg — gselés ar
gunklelio pédsaka. Indas buvo plonasienis, molio ma-
s¢ tanki su trupintos uolienos priemaiSomis. Indo pa-
virSius iSoreje ir viduje lygus, gal net pagludintas. Visi
indo bruozai — ornamentika, pavidalas ir molio mas¢
rySkiai iSsiskiria i§ gausios Kretuono 1-osios gyvenvie-

2 pav. Kretuono 1-osios gyvenvietés RAK radiniai: 1 — indas jgaubtu dugnu in situ; 2 — amfora; 3-4 — indo jgaubtu dugnu
fragmentai; 5 — indo jgaubtu dugnu pjuvis. (Pagal Girininkas, 1998.
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3 pav. RAK radiniy paplitimas Kretuono 1-osios gyvenvietés Siauriniame sektoriuje.

tes keramikos, skiriamos jvairioms kultiroms ir chro-
nologiniams laikotarpiams.

Analizuojant Kretuono 1-osios gyvenvietes ra-
diniy paplitima tyrinétame plote, buvo ieSkoma, ko-
kie dar radiniai galéty sietis su minétu indu.
Amforos Sukés buvo iSsimeciusios gan dideliame
plote Siaurés rytinéje tyrineto ploto dalyje, virSuti-
niame durpzemio sluoksnyje (3 pav.). Toje pacioje
tyrineto ploto dalyje buvo aptiktas ir kitas jdomus
objektas — kapas urnoje. VirSutiniame durpzemio
sluoksnyje buvo rasta akmeny kriisni primenanti
konstrukcija, greta kurios aptikta indo jgaubtu dug-
nu apatiné dalis (2:1, 4 pav.). Sis radinys buvo in-
terpretuotas kaip bronzos amziaus kapas (I tukst.
pr. Kr. pradzia) ir susietas su Luzitény kultira (Gi-
rininkas, 1998.). Perziturint keramika netoliese bu-
vo rastas dar vieno i minétg urng panaSaus indo

dugno fragmentas ir kelios panaSios molio mases Su-
kes (2:3 pav.). Radiniy planigrafinis i§sidéstymas lei-
dzia daryti prielaida, kad jie buvo susije, todél galima
alternatyvi $iy radiniy interpretacija. Kaip jau kal-
béta, rutulininkams buidingi palaidojimai akmeny
dezése. Akmeny konstrukeija gali buti iSlikes cistos
kampas, kuriame buvo padétas indas igaubtu dug-
nu. Likusi kapo dalis buvo suardyta deSimtajame
amziuje po Kr., apie kg liudija arimo pédsakai ir gau-
sts Sio laikotarpio keramikos radiniai (sluoksnis da-
tuotas pagal arabiSkus dirchemus). Aplinkui rasti
akmenys, matyt, taip pat priklausé arimo suardytai
cistai, o amforos ir kito indo jgaubtu dugnu frag-
mentai greiciausiai buvo ikapés.

Indai jgaubtu dugnu, vadinamieji biignai, randa-
mi RAK kapuose, ta¢iau néra labai dazni. Artimiau-
sia analogija reikéty laikyti kapg i§ Krasnystavo 8



4 pav. Krasnystavo 8 kapo indai. (Pagal Gotub, 1996.)

Kulmo srityje, Lenkijoje (Gotub, 1996), kuriame bu-
vo rastas biignas kartu su dar SeSiais indais (4 pav.).
Kapas datuojamas III tikst. pr. Kr. antruoju ketvir-
¢iu (4120=30 Ki 5841) (Kadrow, Szmyt, 1996.).
Biignai RAK ir Piltuvéliniy tauriy kultiiros medziago-
je vertinami kaip kontakty su kaimyninémis kultiiro-
mis pasekme ir siejami pirmiausia su Valternienburgo —
Bernburgo kultiira Vokietijoje (Szmyt, 1996a, p. 230-
231, Kosko, 1989, p. 155).

Negalima visiSkai atmesti ir biigny datavimo
bronzos amziumi, juolab kad jy molio masé yra kiek
kitokia nei amforos. Indai jgaubtu dugnu gana daz-
nai randami senojo bronzos amziaus Luzitény kul-
turos kompleksuose. Kaip pavyzdj galima pamineti
VarSenko pilkapi A Lenkijoje, kuriame rasta indo ko-
jelé igaubtu dugnu (Sturms, 1936, lent. 23:d). Vis
delto reikia pazymeti, kad geografiskai artimiausiuose
Luziteny kultiiros kapinynuose urnos jgaubtu dugnu
nera budingos.

Jaros 1-ojoje gyvenvietéje (Anyksciy r.) greta nar-
viSkos keramikos buvo rasta Sukiy su mineralinemis
priemaiSomis. Si keramika buvo isskirta j atskira kom-
pleksa (sluoksnis A) ir priskirta Virvelinés keramikos
kultarai (Girininkas, 1977). Rekonstruojant komplek-
so indus nustatyta, kad ji sudaré 4 amforos, kuriy kak-
lai buvo papuosti horizontaliais virvu¢iy jspaudais (5:1,
3,7, 12 pav.), ir viena amfora, puoSta virvuciy ir stul-
peliy i8deéstyty zigzagu ornamentu (5:2 pav.). Taip pat
rastas vieno indo, greiciausiai dubens pakrastelis, puos-

(O8]
o
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tas gnaibytu ornamentu (5:8 pav.). Rasti net penkiy
indy dugneliai, priklausg¢ grei¢iausiai minétoms am-
foroms (5:9-11, 13, 14 pav.). Taip pat kolekcijoje yra
du neornamentuoti pakrasteliai ir vienas ornamentuo-
tas virvutéemis (5:4-6 pav.), kurie sprendziant pagal
molio masg, galé¢jo Siam kompleksui ir nepriklausyti.
Visy indy molio maseé liesinta trupintu granitu, siene-
les plonos, jy pavirsiai lygtis. Amfory pakrastéliai yra
staciakampio pavidalo, dugneliai nedideli nuo 3 iki
7,5 cm skersmens su nedideliais priedugniais. IS kity
Jaros 1-osios gyvenvietés radiniy kompleksui galima
priskirti kompaktiSka placiy nuoskaly sankaupa, rys-
kiai besiskiriancig nuo likusio titnago inventoriaus ir
trikampj streles antgalj.

Virveliy jspaudy dominavimas ornamentikoje pa-
skatino tyrimy autoriy skirti Jaros radinius Virvelines
keramikos kultirai. IS tiesy, panaSios amforos Zino-
mos kai kuriose Virvelinés keramikos kulttiry ratui ski-
riamose gyvenvietése, taciau jos nickur nedominuoja
ir sietinos greiciausia su rutulininky jtaka. Jaros gy-
venviet¢je visiSkai néra tauriy, puody su rumbais ir
kity keramikos indy tipy, budingy virvelininkams. Tuo
ji rySkiai skiriasi nuo kity Lietuvos gyvenviecCiy, ski-
riamy VKK. Virveliy ispaudai yra vieni i§ pagrindiniy
RAK indy ornamentikos elementy, kurie ypa¢ daznai
sutinkami velyvosiose kultiiros fazese (Wislanski, 1979,
p. 267).

Reikia pastebéti, kad Jaros 1-osios gyvenvietés A
komplekso keramikos indy sudétis — 5 amforos ir

5 pav. RA]
Strimaitie;
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5 pav. RAK radiniai i§ Jaros 1-osios (1-14), Mitraukos (15 — pagal Kpeisanbussiy, 1999) ir Jaksiskio pilkapyno (16 - pagal

Strimaitiene, 2001). I. Kersulytés pies.



vienas dubuo, yra nejprasta RAK gyvenvietéms. Pa-
prastai amforos tesudaro nedidele gyvenvieciy kera-
mikos indy dalj. Tokia sudétis labiau budinga kapy
keramikai, juolab kad 6-7 indai yra jprastas puody
skaiCius rutulininky kapuose. Tai leidzia manyti, kad
Jaros 1-0joje gyvenvietéje taip pat galéjo buti suardy-
tas RAK kapas, nors kity Sig prielaida patvirtinanciy
duomeny nera.

Jaksiskio pilkapyne, kasin¢jant velyvojo gelezies
amziaus pilkapi, po pilkapio pagrindu buvo rastas kom-
paktiSkas Sukiy lizdas (Strimaitiene, 2002). Po rekonst-
rukcijos paaiskejo, kad Sukes priklause vienai amforai
(5:16 pav.), kurios kaklas buvo papuoStas gnaibytu
ornamentu. Amfora plonasiene, lygiu pavirSiumi, jos
pakrastelis yra staciakampio pavidalo. Dugnelis nedi-
delis, mazdaug 7 cm skersmens. Molio maséje smul-
kios trupintos uolienos priemaiSos. Gnaibytas
ornamentas nera budingas RAK, taciau taip ornamen-
tuotas dubuo rastas jau aptartoje Jaros 1-ojoje gyven-
vietéje. Sis ir kiti keramikos bruozai leidzia sieti
JakSiSkio amforg su Jaros radiniais. JakSiSkyje neras-
ta jokiy kity radiniy, kuriuos buty galima sieti su am-
fora. Greiciausiai indas suduZo ne gyvenvieteés
teritorijoje, galbut transportuojant ji, todel ir i8liko ne-
iSblaskytas Sukiy lizdas.

Piety Lietuvoje 1930 m. rastas amforos fragmen-
tas Mitraukoje, kaime Merkio pakrantéje ties Vare-
na. Sis radinys $iuo metu saugomas Var§uvos muziejuje
(KpsiBanbiasiv, 1999, c. 69). Tai plonasiencs amfo-
ros dalis, kurios kaklas puoStas virvuciy ispaudais ir
gnaibymais kaklo linkyje (5:15 pav.). Indo ornamen-
tika artima amforoms rastoms JakSiskése ir Jaros
1-0joje gyvenvieteje. Dar viena amfora, kurios kakle-
lis puostas virvelemis, rasta GribaSos 4-ojoje gyvenvie-
teéje. Gyvenvietéje kartu rasta virvelings ir vélyvosios
Nemuno kulttiry keramikos (Grineviciate, 2001). Stul-
peliy ornamentais puoSty Sukiy su mineralinémis prie-
maiSomis rasta Katros iStaky gyvenvieteje, toje pat
gyvenvieteje taip pat yra virvelings ir bronzos amzZziaus
Tsineco kulturai budingos keramikos (Ostrauskas, Ri-
mantiene, 1998, 2000). Dvi datos (413565, Ki-7620
ir 4060=x70, Ki-7619) gautos i§ arklio danty atitinka
RAK klestéjimo laikotarpi. Keletas stulpeliais puoSty
vieno indo fragmenty rasta Katros 2-ojoje gyvenvie-
téje (Brazaitis, 2000). Salia buvo nuoskaly gludintu
pavir§iumi ir trikampis strélés antgalis.

Nekyla abejoniy dél Sventosios RAK radiniy kul-
turinés atribucijos. Medziaga yra iSsamiai paskelbta
(Rimantiene, 1996a, b; Juodagalvis, Simpson, 2000.),
todel smulkiau apraSinéti jos neverta. Galima paste-
béti, kad Sventosios RAK keramika savo stilistika ar-
tima RAK Moziirijos grupés radiniams. Sventosios
6-ojoje gyvenvieteje RAK indai buvo rasti Narvos kul-
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turos polines gyvenvietes kultiriniame sluoksnyje. Rei-
kia sutikti su tyrimy autorés nuomone, kad RAK ra-
diniai nebuvo pavienés gyvenvietés palikimas, o
atsirado kaip tarpkultiiriniy kontakty rezultatas, t.y.
pateko | kulturinj sluoksni Narvos kultiiros gyvenvie-
tés egzistavimo metu. Radiokarboninés datos rodo,
kad Sventosios $estoji gyvenvieté gyvavo III titkst.
pr. Kr. antrajame ketvirtyje. Greiciausiai panasiu lai-
ku ir budu RAK keramika pateko i laginos pakrante,
t.y. Sventosios 2-aja ir 4-aja radimvietes.

Pagal keramikos ypatybes Lietuvos radinius gali-
ma buty suskirstyti | dvi grupes. Pirmajai reikety skir-
ti Sventosios ir Kretuono 1-osios gyvenvietés radinius,
kurie stilistiSkai yra artimi klasikinés fazés RAK radi-
niams, zinomiems i§ Lenkijos paminkly. Radiniai da-
tuojami III tukst. pr. Kr antruoju ketvirc¢iu. Kitai
chronologiSkai velesnei grupei priklausyty Jaros 1-osios,
Jaksiskio, Mitraukos ir galbut Gribasos keramika, ku-
ri turi kai kuriy lokaliniy savitumy (gnaibytas orna-
mentas). Sios grupés kultiiriné atribucija néra visiskai
negin¢ijama. PanaSiy indy randama VKK ratui skiria-
mose Pamariy, Zlotos kultiiry paminkluose ir net vé-
lesneése bronzos amziumi datuojamose StSyzovo ir
Mierzanovo kultiirose. Visais atvejais indy panaSumg
minétose kultiirose galima aiSkinti kaip tiesioginiy
kontakty pasireiSkimg arba RAK palikima.

Tam, kad suprasti, kaip RAK radiniai pateko j mi-
netasias gyvenvietes ir radimvietes, reikia apzvelgti pa-
grindinius rutulininky bendruomeniy tikio ir socialinés
struktiiros ypatybes. Visi tyrinétojai sutaria, kad RAK
bendruomeniy ekonomikos pagrindg sudare gyvulinin-
kyste. Apie iSskirting gyvulininkystes reikSme liudija
ne tik naminiy gyvuliy kaulai gyvenvieciy kulttriniuose
sluoksniuose, bet kaip minéta, ir laidojimo paminklai.
Auginti jvairtis naminiai gyvuliai — galvijai, smulkieji
raguociai, kiaules, taip pat arkliai ir Sunys. Medzioja-
my zvériy kauly rasta ne visose gyvenvietése, taciau
nemazai jy randama zmoniy kapuose. Nedidelés gy-
venvietes su nerySkiais kultiriniais sluoksniais rodo,
kad rutulininky bendruomenés nebuvo labai séslios.
Matyt, ieSkodami paSaro gyvuliy bandoms, jie gana
daznai keisdavo gyvenvietés vieta, gal net kelis kartus
per metus. Tiesa, turéjo buti ir kazkokios bazinés gy-
venvietes, kuriose buvo kaupiamas pasaras zZiemai. La-
bai skurdis duomenys, rodantys, kad rutulininkai
vertesi Zemdirbyste. Remiamasi daugiausia palinolo-
giniais tyrimais, atliktais netoli rutulininky gyvenvie-
¢iy, nors kulttriniy augaly pédsaky aptikta ne visuose
palinologiniuose pavyzdziuose.Galima suabejoti, ar
vertesi RAK bendruomenés javy auginimu apskritai,
nes palyginti mobilus gyvenimo buidas néra tinkamas
zemdirbiy visuomenei. Jei rutulininkai ir vertési zem-
dirbyste, greiciausiai ji buvo tik pagalbinis verslas, su-
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sijgs daugiausia su paSaro naminiams gyvuliams ga-
myba. Tyrinétojy darbuose vyrauja nuomone, kad
RAK Zmonés gyveno mazomis grupemis, kuriy tkio
pamata sudaré pusiau klajoklin¢ gyvulininkyste
(Wislanski, 1979, Szmyt, 1996b).

RAK tyrinejimy Kujavijos srityje, Lenkijoje pa-
grindu buvo rekonstruota rutulininky bendruomeniy
socialine struktura. Manoma, kad ja sudaré trys pako-
pos — kaimas (sodyba), mikrororegionin¢ grupe ir re-
gioniné grupe. Kaima sudare viena, retais atvejais
kelios Seimos. Keli kaimai sudaré mikroregioning
grupe, kurios pagrindiniu traukos centru buvo me-
galitinis kapas (cista). Aplink §j centrg sukosi mikro-
regionines grupes bendra veikla, susijusi su laidojimo
apeigomis, kalendorinémis Sventemis ir kitais bendrais
bendruomenés dvasinio ir @ikinio gyvenimo reikalais.
Apskaiciuota, kad Kujavijoje buvo apie 20 tokiy gru-
piy, kurios kartu sudaré vieng regioning grupe, pasi-
zyminCig tapacia tikine struktira ir materialine kultiira
(plg. Szmyt, 1996a).

Griztant prie Lietuvos radimvieciy, gal aiSkiausia
situacija yra Sventosios gyvenvietése. RAK gyvenvie-
¢iy, jsikiirusiy pajuryje, nerandama, nes ekologiné pa-
jurio aplinka suponuoja visiSkai kitokig gyventojy
ckonoming ukio struktiirg. Taciau kontaktai su paja-
rio gyvenvietémis buvo palaikomi, labiausiai tiketina,
mainy pagrindu. RAK Zmones pirmiausia domino gin-
taras, kurio daznai randama jy kapuose. Mainais jie
galéjo teikti gyvulininkystes produktus. Patys kerami-
kos indai vargu ar buvo eksporto objektas, jie greiciau
galéjo tarnauti kaip tara skystiems produktams atga-
benti arba paprasciausiai naudoti kaip apyvokos reik-
menys rutulininky kelioneése. Mobilus rutulininky
gyvenimo budas ir arkliy tur¢jimas leido be didesnio
vargo atlikti ir tolimesnes keliones. Rutulininky jtaka
pasireiSké ir vietinés Narvos kultiros keramikoje —
Sventosios 6-ojoje gyvenvietéje rasta indy su organi-
nés kilmes priemaiSomis, kuriy puoSybai naudoti plas-
tiniai prilipdymai — voleliai, gumburéliai ir pan.
(Rimantiene¢, 1996b, pav. 66). Tokie prilipdymai Siaip

jau visiSkai nebudingi narviskai keramikai. Be abejo,
rutulininkai bendravo ir su Pamariy kultiros zmone-
mis, kas atsispindi keramikos bruozy panaSume.

Ryty Lietuvoje RAK pasirodymo pobudi reikty
sieti su paciy radiniy interpretacija. Jei teisinga prie-
laida, kad Kretuono 1-0joje gyvenvietéje buvo kapas
cistoje, reikSty, kad Siame mikroregione kazkurj laikg
gyveno rutulininky bendruomené. Kretuono apyeze-
re latkkoma Narvos kulttros (placigja prasme) oiku-
mena. Joje Zinomos maziausiai keturios gyvenvietes
(Zemaitiskés 1-oji, 3-ioji, Kretuono 1-oji ir Pakretuo-
nés 1-0ji), kuriose rasti tekstilinio stiliaus keramikos
kompleksai, datuojami antruoju — treciuoju III tukst.

pr. Kr. ketvirc¢iu. Taip pat yra keli rySkis velyvi tos
pacios kultiiros kompleksai (Zemaitiskés 2-oji
gyvenviete, Kretuono 1C ir kiti). Jei rutulininkai ir
buvo apsistoj¢ Siame mikroregione, tai truko neilgai,
ir rySkesnés jtakos vietinéems kultiroms jie nepada-
ré. Vargu ar rutulininky pasirodymas galéjo padaryti
rimtesnes jtakos tkininkavimo formoms. Vélyvojo
neolito Narvos kultiiros bendruomeniy ekonomikos
pagrinda sudaré zvejyba. Siai kultiirai bidingos ilga-
laikes gyvenvietes, ikurtos Zemose vietose, velyvaja-
me etape zinomos ir polinés gyvenvietés. Pusiau
klajoklines Zemdirbystés tikio modelis visiSkai skyre-
si nuo zvejy gyvenimo budo, todel vargu ar Narvos
kultiiros bendruomenés galéjo juo pasinaudoti ar tuo
labiau perimti ji. Jei Kretuono amfora buvo ne i ka-
po, o tiesiog atskiras radinys, ja rekéty vertinti kaip
tarpkultiriniy kontakty pasireiSkima.

Jaros 1-ojoje gyvenvieteje RAK skiriamos Sukés
sudaro didesn¢ keramikos radiniy dali, todél aiSkinti
jos atsiradima tarpkultiriniais kontaktais nebuty lo-
giSka, juolab kad narviSka keramika chronologiskai
ankstyvesne. Jaros ezero mikroregione pagal Siai die-
nai turimus duomenis III tikst. pr. Kr. budingos nar-
viSkos keramikos rasta labai nedaug — kelios Sukes 1§
Visetiskiy pilkapio Nr. XV ir galbut Sukes su tekstiles
atspaudais i$ Jaros 1-osios gyvenvietes. Jaros 1-0joje
ir 2-0joje gyvenvietése ir dar keliose vietose yra Suki-
nes duobelinés tradicijos keramikos, apie kurios da-
tavimag kalbeti sunku. Kol kas visiS§kai nezinoma
velyvosios Narvos kultiiros kompleksy, uztat yra ne-
mazai tasky, kur aptikta keramikos puostos virveliy
ispaudais. Visai tikétina, kad Siame mikroregione ru-
tulininkai gal¢jo pakeisti vietinés Narvos kultliros gy-
ventojus ir egzistuoti ilgesnj laikg.

Treciajame tukst. pr. Kr. Piety Lietuvos pamin-
klai skiriami dviem kultiroms — vélyvajam Nemuno
kulttros etapui ir VKK. RAK ar jos jtakoti keramikos
radiniai aptikti smelinese gyvenvietese, kuriose, kaip
iprasta, yra susimaiSiusi jvairiy akmens amziaus lai-
kotarpiy ir kultiiry medziaga. Si aplinkybé labai ap-
sunkina radiniy konteksto interpretacijos galimybes.
GribaSos 4-ojoje gyvenvieteje kartu su amfora rasta
keramikos skirtinos ir Virvelinei ir Velyvajai Nemuno
kulturai. Katros iStakose rasta virvelinés ir bronzos am-
ziaus keramikos siejamos su TSineco kulturines ben-
drijos tradicija. Katros 2-ojoje gyvenvietéje RAK
budingos Sukés rastos izoliuotai, taciau toje pat gyven-
vieteje kiek atokiau rasta Velyvosios Nemuno kultu-
ros keramikos.

Nemuno kultiira paprastai skiriama miSky neoli-
to kultiiry ratui. Velyvajam Sios kultiiros etapui ski-
riami kompleksai su labai jvairia keramika, kurios rySys
su ankstyvesniais etapais kartais yra labai hipotetiSkas.



Neturint Sios kultiros radiokarboniniy daty, labai
sunku pasakyti, kiek ilgai ji gyvavo, ta¢iau manoma,
kad velyvasis etapas galejo trukti iki pat II tukst.
pr. Kr. pradzios ar net dar ilgiau. Yra daug Zenkly,
kad dar viduriniajame kultiiros gyvavimo etape Sios
kultiros bendruomeneés buvo islaikiusios misky me-
dziotojy gyvenimo biudg. MiSky medziotojams
budingos sezoninés migracijos, todel jie keisdavo sa-
vo stovyklavietes keletg karty per metus. Gyvenimo
btudo mobilumu miSky medziotojy ir pusiau klajok-
line gyvulininkyste besivercianc¢ios bendruomeneés
buvo panaS$ios. Labai tikétina, kad medZziotojai ga-
na nesunkiai galéjo perimti rutulininky ekonomi-
kos elementus ar net pereiti prie naujo gyvenimo
budo.

Apciuopti rySkesnius tikio pokyc€ius archeologingje
velyvojo Nemuno kultliros etapo medziagoje néra
lengva, nes kol kas labai truksta pavieniy, gerai da-
tuoty Sios kulturos kompleksy. Kaip pavyzdj galima
pateikti vélyvojo neolito radiniy kompleksa i§ Katros
2-osios gyvenvietés. Sio komplekso radiniai koncen-
travosi kranto §laite prie protakos, jungiancios Cep-
keliy raistg su Katros upe. Jam priklauso keli indai su
mineralinémis priemaiSomis ornamentuoti pailgais,
keturkampiSkais ispaudais. Pazymeétini Sio komplek-
so titnago radiniai, pagaminti i§ placiy skel€iy. Tokiy
skelCiy gamyba sutinkama piltuveliniy tauriy kulti-
ros (PTK) ir RAK medziagoje, taciau visiSkai nebu-
dinga vélyviesiems Narvos kultiiros etapams, kur
pagrindinis ruoSinio tipas buvo plati nuoskala.

Apibendrinant galima pasakyti, kad visuose mik-
roregionuose, kuri rasta RAK radiniy, gyvavo vieti-
neés medziokle ir zvejyba besiverciancios bendruome-
nes, kurios Ryty ir Piety Lietuvoje iSsilaiké maziau-
siai iki IT tukst. pr. Kr. pradzios. Pajuryje III tikst.
pr. Kr. antrojoje pus¢je jsigaléjo Pamariy kultiira. Vi-
sa tai reik$ty, kad siuose mikroregionuose rutulinin-
ky pasirodymas i§ esmeés kultlirings situacijos nepa-
keite ir buvo trumpas arba pasireiske tik tarpkultiiri-
niais kontaktais. Nereikeéty pervertinti ir RAK jtakos
vietiniy kultiiry ekonominio gyvenimo pokyc¢iams. La-
biausiai tikétina, kad RAK tikinj modelj galéjo perim-
ti Nemuno kultiiros zmones, iki tol laike¢si misky me-
dziotojy gyvenimo bido.

RAK genciy paplitimo teritorija beveik pilnai su-
tampa su kiek ankstesnés Piltuveliniy tauriy kulttros
uzimama teritorija, i$skyrus Skandinavijos $alis. Zino-
ma daug atvejy, kai RAK gyvenvietés buvo jkuriamos
tose paciose vietose, kur anksc¢iau buvo apsistoje PTK
zmones. Rutulininky tkis leme, kad buvo pasirenka-
mos jau kazkiek sukultiirintos, iSvalytos nuo misko te-
ritorijos. IStisai miSku uzaugusiose vietovése, kuriose
gyveno medziotojai ir Zvejai, buvo sunku surasti pa-
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kankamai paSaro gyvuliy bandoms, todél jy ekspansi-
ja | tokias teritorijas negaléjo buti didele.

Konstatavus, kad Piety ir Ryty Lietuvje ir pajuryje
RAK netapo dominuojanti, o jos pédsakai gali bati ais-
kinami kaip tarpkultiirinio bendravimo rezultatas, rei-
kety apsvarstyti klausima, kur buvo artimiausia
apgyvendinta teritorija, 1§ kurios RAK itaka pasieke ap-
tariamus regionus. GeografiSkai artimiausia regioniné
grupe iSskiriama Lenkijos Mozurijos srityje, pazistama
beveik vien i§ laidojimo paminkly (Okulicz, 1973, p. 94-
105). Palyginti menkas iStirtumas neleidzia tvirtai su-
sieti Sios grupes medziagos su Lietuvoje rastais radiniais.
Antra vertus, RAK keramika ir kiti radiniai yra pana-
Sts visoje kultiros paplitimo teritorijoje, todél regioni-
nes grupes iSskiriamos remiantis greiciau geografiniu
principu, o ne pagal archeologinés medziagos ypaty-
bes. Nepaisant to, tam tikri Lietuvoje rastos medzia-
gos savitumai leidZia daryti prielaida, kad kazkur
netoliese gyvavo atskira RAK regioniné grupe.

Pirmiausia reikéty atkreipti démesj j Vidurio Lie-
tuva, apie kurios apgyvendinimg ['V-III tikst. pr. Kr.
pirmojoje puséje beveik neturime duomeny. Dideléje
teritorijoje apimancioje Nemuno vidurupij, Neries,
Sventosios zemupius, Nevézio, Dubysos baseinus, su-
valkietiSkaja UZznemuneés dalj, neolitui buvo skiriama
tik virvutés jspaudais ornamentuota keramika. Tokia
keramika, tradiciSkai buvo siejama su VKK, datuoja-
ma ne anksciau kaip III tukst. pr. Kr. viduriu. Vidurio
Lietuvos tyrinety gyvenvieciy keramikos kompleksuo-
se randama keramikos, liesintos Samotu, smeliu ar tru-
pinta uoliena, kurig galima bty skirti neolitui, taciau
spresti i§ smulkiy fragmenty apie kultiiring Sios kera-
mikos priklausomybg kol kas neijmanoma. Beveik tvir-
tai galima teigti, kad III tikst. pr. Kr. Vidurio Lietuva
nebuvo apgyvendinta vietiniy zvejy — medziotojy kul-
tiiry. Sioje teritorijoje neptikta nei vienos (!) Nemu-
no kulttiros Sukes. Velyvosios Narvos kulttiros zvejai
savo gyvenvietes ikurdavo prie dideliy Zuvingy ezery,
kuriy Vidurio Lietuvoje beveik néra. Kad §i teritorija
nebuvo tuscia neolito antrojoje puséje, liudija titnago
ir akmens radiniai. Biitent Siame regione rasta dau-
giausia keturkampio pjivio gludinty titnaginiy kir-
veliy. Tokie kirveliai budingi PTK, RAK, VKK
paminklams, taciau beveik nesutinkami vietiniy neolito
kultiry kompleksuose.

Visi Siai dienai turimi duomenys rodo, kad Vidurio
Lietuva buvo apgyvendinta neolitiniy bendruomeni,
priklausiusiy agrariniy neolito kultiiry ratui. Dél ar-
cheologiniy duomeny stygiaus kol kas liecka neatsaky-
tas klausimas, kuri i§ kultiry su dominuojanciu
pasisavinamuoju ukiu pasieke Lietuvos teritorijg pir-
moji. Tai gal¢jo biiti PTK Zmoneés, juolab kad artimiau-
sias rySkus $ios kultiiros taskas yra Zylicy gyvenvieté
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Nemuno pakrant¢je Gardino srityje (KpbiBaibLasiy,
1999). Visai tiketina, PTK Zmonés Nemuno pakran-
témis galéjo pasiekti ir dabarting Lietuvos teritorija.
Jeisi prielaida teisinga, RAK pasirodymas Vidurio Lie-
tuvoje tampa dar labiau tikétinas, nes Zemdirbiy su-
kultdirintos teritorijos yra zZymiai patrauklesnés RAK
prktikuojamam Gkio modeliui. Lenkijos tyrinétojai yra
nustate, kad III takst. pr. Kr. viduryje koegzistavusios
RAK ir VKK uzéme skirtingas teritorijas, tod¢l ne-
abejotinai iskils ir iy kultliry tarpusavio santykio pro-
blema Vidurio Lietuvoje. Visi ie klausimai gali buti
iSspresti tik nuodugniai issiaiSkinus Vidurio Lietuvos
apgyvendinimo raida. Tuomet bus galima pagrijstai
jvertinti RAK pasirodymo Lietuvoje mastg ir jos reiks-
me¢ misy proistorei.
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GLOBULAR AMPHORA CULTURE IN LITHUANIA -
A PHENOMENON OR AN EPISODE?

Dziugas Brazaitis

Summary

The Globular Amphora Culture (GAC) is one of the
best-investigated Central European cultures of the
Neolithic. In the Stone Age archaeology the territory of
Lithuania is almost to date considered to be beyond lim-
its of the GAC spread (Fig. 1). Only after researches at
the settlement Sventoji 6, more voices were lifted up
about finds of this culture and its influence on formation
of the Pamariai Culture. Investigations of the last de-
cade show that the Globular Amphora Culture may be
traced almost in all somewhat larger researched regions
of Lithuania.

One may ask with reason: how to evaluate GAC finds —
to regard them as a few newly found “isles” of “the
amphorists” which managed to invade episodically or to
join Lithuania or its part to the territory of the GAC
spread? This article will review finds attributable to GAC
and discuss the archaeological context where they were
collected.

So far in East Lithuania finds of GAC are known
from three locations, namely, the settlement Kretuonas 1,
the settlement Jara 1 and the Jaksiskis barrows. An am-
phora found at the settlement Kretuonas 1 (Fig. 2:2)
stands out markedly from abounding pottery attributable
to the local Narva Culture. Sherds of the amphora were
scattered near “the grave urn” (Fig. 3). This structure
reminded of a stone pile, near which a lower part of the
vessel with concave bottom was found (Fig. 2:1, 4). Bas-
ing on the planigraphic analysis, this object should be
interpreted as a remaining fragment of the stone cyst. A
similar vessel with concave bottom was found in the GAC
grave Krasnystav 8 in Poland (Fig. 4).

At the settlement Jara 1 (Anyks¢iai district), beside
the material of the Narva Culture, sherds ornamented
by cord were found and attributed to the Corded Ware
Culture (A.Girininkas, 1977). At reconstruction of ves-
sels of the complex, it was established that there were 5
amphorae and a bowl (Fig. 5:1-14) attributable to GAC.
It should be noted that composition of ceramic ware at
the settlement Jara 1, complex A is more characteristic
of grave pottery, though no data confirming this assump-
tion are available. At the Jaksiskis barrows, during exca-
vation of the Late Iron Age tumulus, a compact cluster
of sherds belonging to one amphora was found under
the root of the barrows (Fig. 5:16). Most likely the vessel
broke not in the territory of the settlement, but being
carried on the way and therefore, the cluster of shards
remained unscattered.

In South Lithuania the GAC pottery was found at
the settlements Mitrauka (Fig. 5:15), Gribasa 4, Katra
headwaters and Katra 2.The GAC material from the
Sventoji settlements on the seashore is exhaustively pub-
lished by R. Rimantiené. One should agree with the
author’s opinion that GAC finds were not heritage of an
individual settlement, but appeared in result of intercul-
tural contacts.

In researchers’ studies the opinion prevails that the
GAC people used to live in small groups and that their
economy was based on half-nomadic husbandry. Several
communities used to make a microregional group, the
main center of attraction being a megalithic grave (cyst).
The microregional groups went round this center, being
related in their joined activities to burying rites, calen-
dar festivities and other communal matters of spiritual
and economic life.

No GAC settlements established on the seashore are
found, since the ecological environment of the seashore
presupposes quite a different structure of the inhabit-
ants” household. Contacts with seashore settlements were
maintained on the exchange basis. GAC people were in-
terested primarily in amber, which is often found in
graves. Influence of GAC manifested itself in pottery of
local Narva Culture as well.

The character of GAC advent into East Lithuania
should be related to interpretation of finds themselves.
If an assumption saying that at Kretuonas 1 there was a
grave in cyst is true, it could mean that in this microregion
a GAC community lived for some time. Around the
Kretuonas Lake, the Narva Culture communities, bas-
ing their household on fishing, existed until the very
Bronze Age. If GAC people stayed in this microregion,
that surely lasted shortly and without any greater influ-
ence on local cultures.

In the IIT millennium B.C., communities of the
Nemunas Culture of late stage lived in South Lithuania,
most likely preserving life of forest hunters. It is rather
plausible that hunters could have taken over some ele-
ments of the GAC economy or even could have fully
passed to a new model of household.

Summarizing, it can be said that in all microregions
with GAC finds the communities went in for hunting and
fishing and held down in East and South Lithuania at
least until the beginning of the II millennium B.C. In the
2nd half of the ITI millennium B.C., on the seashore, the
Pamariai Culture gained ground. All that means that in
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these regions the advent of GAC people did not change
essentially the cultural situation and lasted shortly or
manifested itself by intercultural contacts only.

Peculiarities of the GAC material that was found in
Lithuania (nipped ornament) allow assuming that some-
where not far an individual regional GAC group existed.
Firstly, the heed should be paid to Central Lithuania,
which contains no data on population from the IV mil-
lennium to the 1st half of the III millennium B.C. We
may almost firmly maintain that in the III millennium
B.C. Central Lithuania was not inhabited by local cul-
tures of hunters and fishers. In this region polished flint
axes of square section were mostly found which do not
occur in any complexes of local Neolithic cultures. There-
fore, only after shedding light on the process of populat-
ing of Central Europe, the extent and significance of the
GAC advent into Lithuania to our prehistory could be
reasonably evaluated.

LIST OF ILLUSTRATIONS

Fig.1. Spread of the Globular Amphora Culture
(after Wislanski T., 1979). 1 — western group; 2 — east-
ern group; 3 - GAC settlements found beyond the ter-
ritory of GAC spread; 4 — main directions of GAC in-
fluence.

Fig. 2. GAC finds at the settlement Kretuonas 1. 1 -
vessel with concave bottom in situ; 2 — amphora; 3 — frag-
ments of the vessel with concave bottom; 4 — section of
the vessel with concave bottom (after Girininkas, 1998).

Fig. 3. Spread of GAC finds in the northern sector
of the settlement Kretuonas 1.

Fig. 4. Vessels of the grave Krasnystav 8 (after
Gotub, 1996).

Fig. 5. GAC finds from the settlements of Jara 1 (1-
14) and of Mitrauka (15 — after PeiBanbuesuy, 1999) and
the Jaksiskis barrows (16 — after Strimaitienée, 2001).

KVJbTYPA INAPOBUHBIX AM®OP B JIUTBE —
ABJEHUE WIN BI1IU30/1?

Jxiorac bpasaiituc

Pe3iome

Kynprypa mwapoBuaHbix amdop (manee — KIIA)
ABIETCSl OAHOM M3 Hanbosiee ucCaeOBAaHHbBIX HEOTUTH -
yeckux KyapTyp B LleHTpansHoit EBpone. Teppuropus
JIuTBBI B apXeoJIOTMM KaMEHHOTO BeKa TOYTH 0 CHX
1op ocTaBasiach 3a npenenaMu pacnpoctpaHenus: KIIA
(puc. 1). Toapko mocie McCAEeOAOBAHUI MOCEICHUS
[IIBeHTOiM 6 GOJIEe ILIMPOKO HAYATO TOBOPUTH O HAXO[~
Kax, OTHOCSIIIMXCST K 9TOM KYJIbTYype, M UX BIMSIHUU Ha
(GopMupoBaHUE XylIeBCKOU KynbTyphl. MccnenoBanus
TMOCTIEHETO NeCSATUIETUST TTOKA3bIBaIoT, uyTo cieabl KIITA
00HapyXKMBAIOTCSI MIOYTHU BO BCEX IIMPE UCCIEAOBAHHBIX
peroHax JIMTBBL.

Bo3Hukaer 0OOCHOBAHHBII BOIPOC, KaK CIEayeT
oueHuBaTth Haxoaku KIIIA - cuyuTaTh MX TOJBKO
HeCKOJBbKMMHM HOBOOOHAPYXKEHHBIMHM «OCTPOBAMHU»
SMU30aMUeCK TTpoHUKIINX HocuTeneit KIIIA, win Bce
Ke TeppUTOPUIO JIMTBBI WU €€ YacThb CJIeyeT BKIIOUYUTh
B cocTaB TeppuTopuu pacrnpoctpaHenusi KIIA? B
JaHHOM cTaTbe OYIYT pacCMOTPEHBI HAXOJIKH, OTHECEH-
ueie Kk KIIA, BMecTe ¢ TeM, pacCMOTPEH apXeooru-
YecKMif KOHTEKCT, B KOTOPOM OHM OBLIM OOHapyKEHBI.

B Bocrounoit JIutse Haxonku KILIA nmoka uzBecTHbI
u3 Tpex Mmect: moceneHuit Kpsaryonac 1, Slpa 1 wu
KypraHHOTO MorujabHUKa Skmumkuc. Amdopa,
HaitmeHHast B rmocejeHuu Kpsitryonac 1 (puc. 2:2), sipKo
oTIMyaeTcss OT OOMJILHOM KepaMHUKHM, MpUHaIexXallei
K MECTHOI HapBCKOM KysbType. Uepernku aM¢opbl ObUIH
pa3dpocaHbl HEIAJIEKO OT «TorpedeHust B ypHe» (puc. 3).
DT0 KaMeHHas KOHCTPYKLMS, PSIJAOM C KOTOpPOH

oOHapyXeHa HMXKHSISI 4acTh COCyIa C BOTHYTBIM JHOM
(puc. 2:1, 4). Ha ocHoBe rutaHuUrpag)uueckoro aHaimsa
3TOT OOBEKT MHTEPIPETUPOBAH KaK COXPAaHUBIIMICS
(dbparmeHT kaMeHHO# 1McThl. [Toxoxmuit cocyn ¢ BOrHy-
TbIM AHOM ObUT 0OHapyxeH B Moruwiie KILIA B KpacHbic-
TtaBe 8 B [loabiue (puc. 4).

B nocenenun fApa 1 (AHMKIUSIICKUI pallOH) psSIIOM
C MaTepuaJioM HapBCKOW KyJbTYpbl ObLIM HaWIEHBI
YeperkM, yKpalleHHble IHYPOBBIM OPHAMEHTOM,
OTHECEHHBbIE K KYJIbTYpe WIHYpoBOU KepamMuku (Giri-
ninkas A., 1977). Bo BpeMsi peKOHCTPYKIIUM KOMILIEKCA
COCYIOB YCTAHOBJIEHO, YTO OH COCTOMT U3 5 amdop u
MHUCHI (puc. 5:1-14), kotopsie cieayeT oTHecTH K KIIIA.
Cnemyer OTMETUTh, YTO B ToceneHUH Spa 1 coctaB
KEpaMUUYECKUX COCYI0B KOMILIeKca A GoJiee XapakTepeH
U1 MOTMJIBHOM KepaMMWKHU, XOTSI Apyrue JaHHBbIE,
MOATBEPKAAIOLIME ITO TPEATIONOXKEHUE, OTCYTCTBYIOT.
B kypranHoM MoOTruJbHUKe SKHMILIKUC, BO BpeMs
pPacKoNoK KypraHa IO3[HEro XeJe3HOro BeKa, HUXe
OCHOBaHMS KypraHa ObU10 HalileHO KOMIaKTHOE THe310
yepenkoB, MpUHaIeXalluX onHoit amdope (puc. 5:16).
Ckopee Bcero, cocyn pasbuicss He Ha TEPPUTOPUMU
MOCeJIEHUSI, @ BO3MOXHO, BO BpeMsi €ro TPaHCIOpPTH-
POBKH, TTOITOMY COXPAaHWIOCH HepaccesiHHOE THe310
YEPEIKOB.

B IOxmnoit JlutBe kepamuka KIIIA nHaiinena B
MuTtpayke (puc. 5:15), mocenenusx I'pubaiua 4, ucroka
Katper u Karpa 2. Marepuan KILA 13 npuMopcKux
noceneHuit [lIBeHTOITM McueprbIBalole OMyoJIMKoBaja



P. Pumanrene. CrnemgyeT cOrjlacMTbCSl C MHEHUEM aBTOpa
uccaegoBanuit, uyto Haxoaku KILIA He ObUtn Hacaeamem
OTAEJIBbHOIO MOCEJIEHUSs], a TOSBUIUCH B Pe3yJIbTaTe
MEXKYJIBTYPHBIX KOHTAKTOB.

B paborax uccienoBaTeneil npeobaagaet MHEHUE,
yro moau KIIA xunu HeOoNbIIMMHU IpyTaMi, OCHOBON
UX XO351CTBa SIBJISLIOCH TIOJYKOYEBOE CKOTOBOJCTBO.
Heckonbko OOIIMH COCTaBISIIM MUKPOPETMOHAIBHYIO
TPYIITY, OCHOBHBIM LIEHTPOM TPUTSIKEHHUST KOTOPOit ObU1a
MeraJiuTuueckast Moruia (uucra). Bokpyr aroro neHrtpa
KOHUEHTpUpoOBajach oO1ass AesiTeJIbHOCTb TPYIIIbI,
CBSI3aHHAsI C TIOXOPOHHBIMU OOpsIAAMM, KaJleHIapHBIMH
npasaiHUKaAMU W IPYTMMHU CTOPOHAMHU IYXOBHOU M
XO3S1ICTBEHHOM XKU3HU OOLIMHBDI.

[Tocenenusi KIIA, ocHOBaHHBIE Ha B3MOpbE, HE
ObUTM OOHapyXeHBI, TaK KakK 3KOJiorMuYeckas cpena
NpUMOpPHbSI OOYCIOBAUBAET MHYIO 3KOHOMHUYECKYIO
CTPYKTYpPY XO03stiicTBa kutesyeil. KoHTakThl ¢ Tocene-
HUSMU TIPUMOPbS MOAACPXKUBAJIUCHL TyTeM oOMeHa.
Jlioneit KILIA, B mepByio o4epeab, MHTEPECOBAJ SIHTAph,
YacTo BCTpeuyaeMblii B MX 3aXOpOoHEeHMsIX. Bausinue
Hocutesned KIIA nposiBuiioch U B KepaMHUKe MECTHOM
HAapBCKON KYJIBTYpPHI.

Xapaktep nosisnenusi KIIIA B Boctounoii Jlurse
CJIeIyeT CBSI3BIBATh C MHTEPIIpeTalueid CaMUX HaXOHOK.
Eciu npennonoxeHue, 4to B rocejaeHuu Kpsaryonac 1
Oblla MOTWJIA B LMCTE, OKAXETCs MpPaBUJIBHBIM, 3TO
03HA4aeT, YTO B JAHHOM MHKPOPETMOHE HEKOTOpoe
BpeMs xwia obumHa Hocuteneid KILA. B nmpuosepbe
KpsiTyoHaca obuimHa HapBCKOM KYJIbTYPbI, 3KOHOMH-
YeCKO OCHOBOW KOTOpoi ObUIO pBIOOJOBCTBO,
CYLLECTBOBAJIA BIUIOTH 10 OpoH30BOro Beka. Eciau Hocu-
tesm KILIA m octaHaBIMBaIMCh B 9TOM MUKPOPErMOHE,
9TO TIPOJOJIKAIOCH HENOJTO W BIMSIHUSI HAa MECTHBIE
KYJILTYpbl OHM HE OKa3aJu.

B Bocrounoit Jlutse B I1I Thic. [0 H.3. CylleCTBO-
BaJTM OOLLMHBI TIO3IHEro 3Tara HEMaHCKOW KYyJIbTYPHI,
MPEANOJOXUTETbHO, COXPAHUBILINE 00pa3 XKU3HU JIECHBIX
OXOTHMKOB. BriosniHe BEpOsITHO, YTO OXOTHUKH AOBOJILHO
JIErKO MOTJIM MEPeHsTh 3JeMeHThl 3KoOHOMUKH KIIIA u
JIaXe TTOJIHOCTBIO TIEPeTH K HOBOW MOJEIIU XO3s1CTBa.

O60011ast, MOXHO CKa3aThb, YTO BO BCEX MHKpOpe-
rMOHAaX, B KOTOpPBIX oOHapyxeHbl Haxoaku KIIA,
CYLLECTBOBAJM MECTHBbIe OOLIMHBI, 3aHUMaBIIUECS
OXOTOH M pPbIOOJIOBCTBOM, KOTOpbIe B BocTouHOIT M

Dziugas Brazaitis
Lictuvos istorijos institutas,
Kraziy g. 5, LT-2001, Vilnius, tel. 2 61 49 35.
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IOxHoit JIuTBEe COXpaHWUJIMCH IO KpaifHeil Mepe 10
Havauia I Teic. 10 H.3. B IpUMOpbY BO BTOPOM TTOJIOBHHE
[1T TeIiC. 1O H.3.yTBepAMJIACh XylleBcKasi KylabTypa. Bee
9TO JOJIKHO 03HA4yaThb, 4YTO MosiBjieHue Hocurteneit KIIIA
B 9TUX MUKPOpPErMoHax KYJIbTYPHOM CUTyaUuH
CYLUECTBEHHO HE MEHSIJI0, ObLJIO KPATKOBPEMEHHBIM MITH
MPOSIBUJIOCH TOJIbKO B MEXKYJIbTYPHBIX KOHTAKTaXx.

Caoeobpasue Marepuasia KILIA, oGHapyxeHHOro B
JluTBe (3amIMnHON OpHAMEHT), IO3BOJISIET CHENaTh
MPeTIONIOXKEHHUE, UTO [JIe-TO HEMOAaJeKy CylLIeCTBOBAA
otaeabHasi pernoHanbHasi rpynna KIIA. B mepsyno
oyepenab, ciaenoBaso Obl 0OpaTUTh BHUMaHHE Ha
[lenTpanbHyio JlutBy, O 3aceneHun kKotopoi B IV -
nepBoii nmososuHe 11 TBIC. 10 H.3. NTOYTH HET JAHHBIX,
[TouTn ¢ MoaHO#N YBEPEHHOCTHIO MOXHO YTBEPXKIATh,
yto Ilenrtpanwsuast Jiutea B III ThIC. 1O H.3. He ObLia
3acejieHa MECTHBIMHU KYJIbTypaMHW pbIOOJOBOB -
OXOTHUKOB. B JaHHOM pernoHe B OCHOBHOM HauIeHH
uIMdoBaHHBIE KPEMHEBBIE KJIWHOBHUIHBIE TOTIOPHI,
KOTOpbIe HE BCTPEYAIOTCS B KOMILJIEKCAX MECTHBIX
HCOJMTUUYECKUX KYAbTYp. TOJNBKO BBISICHUB XapakTep
passutusi 3aceneHusi LlentpanbHoil JIMTBBI, MOXHO
Oyner oOOCHOBAHHO OLIEHUTH MaclTad MOSBIEHHUS B
JIutBe KIIA u ee 3HaueHUe JIsI JTOUCTOPUUECKOTO
nepuoja.

CIIUCOK MJUIIOCTPALIUM

Puc. 1. PacnpoctpaHeHue KyJbTypbl 1IaPOBUIHbIX
amop (no: Wislanski T, 1979). 1 — 3anaanas rpynna; 2 -
BocTouHast rpynna; 3 — nocenenust KILIA, oOGHapyxeHHbIe
BHE TEPPUTOPUM PACHPOCTPAHEHUS KYJIbTYphl; 4 -
OCHOBHBbIe HartipaBieHus1 BaustHus KIITA

Puc. 2. Haxogku KIIA B nocenennu Kpsityonac 1.
1 — cocya ¢ BOTHYTBIM IHOM in Situ; 2 — amdopa; 3 -
(hparMeHTBI cocyia ¢ BOTHYTBIM AHOM; 4 — pa3pe3 cocyla
¢ BOrHyThIM gHOM (mo: Girininkas A., 1998)

Puc. 3. Pacrnipoctpanenue Haxonok KIIIA B cesep-
HOM cekTope toceseHust Kpsityonac 1.

Puc. 4. Cocynbl n3 morunel B KpacHeictase 8 (1o
Golub S., 1996)

Puc. 5. Haxonxu KIIIA u3 fIpa 1 (1-14), Mutpayku
(15 - mo: PeiBanbueBiy M. M., 1999) u kypraHoro
mMoruwibHuKa Axummkuc (16 - ro: Strimaitiene A., 2001).
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