Ueber die in Liv-,

Cur- und Esthland unter den Necrolwwonicis

gefundenen F¥Vaagen und Gewichte.

~ » (Zur Erklirung der Tafeln 50 u. 53.)

A. Beschreibung und Ableitung dieser
Gewichte, und Zusammensi&el]lun‘r der-
y selben mit. andern dhnlichen.

zu den fiir die wissenschaftliche Kenntniss der
iltern Zeit interessantesten Alterthiimern gehort un-
streitiz alles, was an Resten von alten Gewichten,
‘Waagen und Maassen iibrig ist. So war es interessant,
dass in einem Norwegischen Grabhiigel eine zum Zn-
sammenschlagen eingerichtete Waage, oder vielmehr
Fragmente einer solchen, mit einer Schaale und einem

Theile der Bronze-Ketten, woran die Schaalen hingen

nebst 3 Gewichten, so wie ein nicht zum Zusammen-
schlagen eingerichteter bronzener Waagebalken mit
Schaalen nebst 10 Gewichten auf dem Hofe Braaten,

Amt Buskered Vogtei Ringerige und Hallingdale in

Grabhiigeln gefunden sind. Letzterer wurde genau be-
) schrieben in ‘der Nordisk Tidsskrift for Oldkundighed
Band 1. -Seite 400 etc. ;- erstere ebendaselbst und in
der Schrift: 'v_Historisch-Antiquarische Mittheilungen,
herausgegeben von der Koniglichen Gesellschaft fiir nor-
dische Alterthumskunde, Kopenh. 4835, Auch ist nach
einer Mittheilung in letzterer Schrift wirgendwo im Schles-
wigschen* eine dhnliche Schaalwaage gefunden, deren
Schaalen jedoch fehlen. Die erstgenannte befindet sich
im \Iuseo zu Clmstlama, die beiden letztern im Musco
._der Konigl. deschen Gesellschaft fiir nordlschc »\lter-
'thumskunde. P . -
:*v+" Diesen 3 Waagen konnen wir 3 andere Waaf'en.,
dle Jenen ganz entsprechen, an die Selte setzen. " Die
erste lst gg_{\z ‘olhtandw von Bronze mlt den Ketten,
den 4857 durch die Diina aufwespulten Alierthiimern
im Besitze des Hrn. Pastors Neuwenkircher zu Ascheraden,-
‘wo lch sie nebst den Gewwhten welche dazu gehoren,
abzelchnete (Tab 33). Selbst der Stern im Grunde der
aagschaa]e ist ganz derselbe, wie der in der Nor-
weﬂschen Waage.© Ob die beiden Léffel (Tab. 53,
Fig 2 u. 3) . unmittelbar- dabei gelegen haben, weiss
lch‘incht “¥Alisserdém fand ich -nuf meiner Reise im
Jahre 180.) selbst in einem \Grabe einen Waazcbalken
(Tab. 54, Fig. 4), der ganz dem Norwegisc?xen bei

- Christiania aufbewahrt,

-und mir das Gewicht mitgetheilt. -
gefundenen Gewichte’ liess ich von mehreren Apothekern )

Braaten gefundenen #hnlich, nur mit den Kndpfen am
Ende noch versehen ist,
, anfgehingt sind; dann ein Gewicht (Tab. 53, Nr. 3)
und endlich ein ganz hnlich gestaltetes Gewicht (ohne
Waage) in einem Grabe zu Stabben auf dem Gute des
Hin. Baron v. Wittenheim, am linken Ufer der Diina
in Curland, (Tab. 34, Nr. 14) und ein Gewicht von
Bronze in einer grossen Menge zum Einschmelzen von
einem Gelbgiesser zerstampfter alter Metallgerithe,
die von Hasau, im nérdlichen Curland, herriihrten

(Tab. 34, Nr. 15).

an. welchen die Waagschaalen .

Nach meiner Riickehr von der gros-

sen archiologischen Reise fand ich noch eine Waage

mit einem ganzen Gewichtssysteme, so wie in Norwegen
von 10 verschiedenen Gewichten, in Dorpat vor. Diese
ward auf einem alten Burgwalle oder einer alten Schanze
in Palfer, in Esthland bei Kosch, ﬂefunden und wun-
derbar gut erhalten, vom Ilrn. Grafen-v. Manteuffel
der Gelchrten Esthnischen Gesellschaft geschenkt. Dieses
Palfer ist das alte Paltavaerae im Liber Census Daniae

vom J. 1231 —1253, damals im Besitze einés Dinens

Hartinan. (Langb. VIL 344.). " Wie die Norwegische in
war auch diese in einer Biichse
gefunden; aber jene war blos von Birkenrinde, diese
(die unsere, war von Bronze, und so war Alles in diese
linsenformige ‘Biichse (Tab. B4, Fig. 2) ecingepackt,
ganz vortrefflich erhalten bis anf einige Gewichte,
welche durch den Eisenrost,
bers, der bei Fig. 4. 1. angebracht war, 'éfwas Eisenrost
mitempfangen hatten, und ein Paar Gewichte, welche
durch den Griinspan etwas abgefressen waren. :

Was die Schwere dicser Gewichte anbetnﬂ't, 'S0

hatte zuerst dle in ‘séinem Besitze beﬁndllchen Aschera-
dischen der Hr. Pastor Neuenkirchen auf einer empﬁud-
lichen, fiir die Hombopathie gebrauchten Waage gewogen
Die andern yon mir

in Mitau, Riga und Dorpnt und vom Hrn. Prof. Paucker
in Mitau wiegen und nachwiegen, und iiber das Gewicht
der Geyichtstiicke in der Palfer'schen Waage erhielt

ich zuerst' vom Hrn. Prof H. eine ausfiihrliche Liste.

Da aber die bisherigen Abwigungen nicht mit einander
stimmten, so iibergab ich alle Gewichte, mit Ausnahme
) 1

walirscheinlich eines Schie-
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2 Palfersche W aage.
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derer, welche in Ascheraden im Besitze des Ilrn. Past.
Neuenkirchen geblieben waren (Tab. 83, Nr. 4 u. 2),
dem Prof. der Physik, Hrn. Dr. Fr. Parrot, welcher
“auch die Giite hatte, mir ein’ genaues Verzeichniss der
Gewichte, auf einer empﬁndlichen Waage des Kaiserl
physxkahschen Cabinets gewogen, zu ubergeben zugleich
mit eider hier- folgenden Erklirung des Palferschcn
Wiigapparats.. Ich erhielt diese im December 1839
und- legte” dieselben meinem untert}mm"sten Berichte
an Se. Fxcellenz den Hra. Minister bei, _spiiter  aber
im April 1840 hatte Hr. Prof. Parrot’das Ganze noch
‘ein Mal in Rechuung genommen, deren Resultat ich
als die letzte wissenschaftliche Arbeit des seligen Parrot
hier mittheile:

L ,.Beitrag zur Kenntniss der vormels in Livland
gebrauchlichen Gemichte vom Prof. Fr. Parrot
in Dorpat.

Herr Professor Kruse iibergab Unterzeichnetem im
Winter 183%o0 eine alte Schaalenwage sammt Gewichten
in einer metallenen Kapsel, und ausserdem noch drei
einzelne nicht dazu gehorige Gewichte von derselben

* Art, mit. dem Wunsche, das diesem Wigapparate zum
Grunde liegende Gewichtsystem durch eine genaue Ab-
wigung wo moglich zu ermitteln. $

~ Die Gewichte bestanden in Messingstiicken, theils

. wiirfelformig mit abgestumpften Ecken, theils doppelt
pyramidenformig mit abgestumpften Spitzen, theils kugel-
férmig mit zwei parallelen Abflachungen, alle ohne Griffe,
Locher u. dgl., die meisten aber mit Zeichen versehen,
nimlich ganz kleinen hineingeschlagenen Reifen, zu zwei,
drei, vier und fiinf beisammen. Es wurde die Abwi-
gung mit einer sehr guten Waage, nach dem Niirnberger
Medizinalgewicht, gemacht, und sie ergab:

Tafel 1. a) In der metallenen Schaale :

1) Ein Gewicht ohne Zeichen) wog 618 l Gran‘)
(Tab. 54, Nr. 4).

2) Ein Gewicht mit dem Zeichen 9 wog 614,5 Gran

' (Tab. 34, Nr. 3).

3) Ein Gewicht mit dem Zeichen @ auf zwei Sei- .

ten,®) wog 524,1 ‘Gran (Tab. 54, Nr. 6).
4) Ein Gewicht mit dem Zeichen @, auf der gan-
’ zen Oberfliche angerostet®), wog 496,2 Gran
(Tab. 54, Nr 8)."

Anmerkungen des Verfassers.

1) Dies Gewicht, so wie das folgende Nr. 2 sind ganz vor-
trefflich erhalten und vollkommen glatt, nur mit geringem edlem
Rost bedeckt. Doch ist Nr. 2 an einer Seite ein wenig abge-
riebea.

2) In dem Aufsatze, welclien ich zuerst von Hrn. Professor
Fr. Parrot iiber die Waage im J. 1839 erhielt, sind die jetzigen
Gewichte noch genauer angegeben, niimlich Nr. 1: = 618.05;
Nr. 2: 614,503 Nr. 3: 524,10; Nr. 4: 496,15; Nr. 5: 403.30;
Nr. 6: 399,65; Nr. 7: 384.20% Nr. 8: 276,10; Nr. 9:.221,75;
Nr. 10: 219,705 Nr. 11: 494,95; Nr. 12: 206,20; Nr. 13: 166,90.

3) Dies Gewicht ist oben und unten mit angesetztem Eisen-
rost ziemlich stark bedeckt, so dass man das Zeichen an emer
Seite gar nicht, an der andern nur halb sehen kann.

4) Dies Ce\\xclll ist unten und oben und auch an einer
Seite etwas mit angerostetem Eisenoxyd bedeckt, so dass man
an der einen Scite das Zeichen nur halb, auf der andern- Seite
nur 3 Punkte sehen kann. ‘

5) Ein Gewicht mit dem Zeichen auf zwei Sei-
ten, wog 403,5 Gran (Tab. 54, Nr. 7).1)
6) Ein Gewicht ohne Zeichen, etwas roher gear-
beitet, wog 399,7 Gran (Tab. 54, Nr. 9).
7) Ein Gewicht mit dem Zeichen G auf zwei Sei-
ten?), war angerostet und wog 384,2 Gran
(Tab. 34, Nr. 10).
8) Ein Gewicht mit dem Zeichen auf zwei Sei-
ten, wog 276,01 Gran (Tab. 54, Nr. 11).®)
9) Ein Gewicht mit einem fliichtig eingeschnittenen
Zeichen @) auf einer Selte wog 221,8 Gran
(Tab. 34, Nr. 13).9
40) Ein fast kugelférmiges Gewicht, auf einer Seite
" mit e, auf der andern mit ° gezeichnet,
wog 219,7 Gran (Tab. 54, Nr, 12).%)

b) Nicht zur Waage gehorigen Gewichte : )

11) Ein Gewicht mit dem Zeichen a ,7) ziemlich
stark angerostet, wog 493 Gran (Tab. 53,
Nr. 5).%)
12) Ein Gewicht ohne Zeichen, stark angerostet,”)
wog 206,2 Gran (Tab. 34, Nr. 14).
13) Ein son Rost sehr zerfressenes Gewicht %) wog
166,9 Gran (Tab. 54, Nr. 15).

1) Dem Anscheine vach sind Nr. 5 und 6 nicht beschidigt,
ehr glatt und ohne Eisenrost.

2) Dem Anscheine nach etwas beschiidigt, doch hat sich
auch wieder etwas Eisenrost angesetzt.

3) Nicht ganz glatt und, wie es scheint, etwas abgerieben.

. 4) Noch etwas mehr, beschidigt und roher gearbeitet.

5) Fast ganz glatt und unbeschiidigt.

6) An dieses Gewicht (Nr. 11) hat sich etwas Eisenrost an
der Seite angesetzt, es scheint aber anderer Seits durch Oxydatiop
wieder etwas verloren zu haben.

7) Dies Gewicht scheint durch Oxydation verloren, aber auch
durch Ansetzung von Elsenrost etc. wieder etwas gewonnen zu
haben.

S) Ilier scheint sich noch mehr Eisenrost angesetzt zu haben.

9) Diese Gewichte, welche ganz die Form der Palferschen
Gewichte haben, gebdren wohl ‘unstreitig zu demselben Gewichts-
systeme. Das Gewicht Nr. 11 (Tab. 53, Nr. 3), welches ich
besitze, ist in Ascheraden gefunden, und ich glaube, dass es bei
der Waage (Tab. 55, Fig. 1) in einem Ascheradischen Grabe ge-
funden ist. — Das Gewicht Nr. 12 (Tab. 54, Nr. 14) ist von
mir in einem Grabe hei Stabben, auf dem reizenden Gute des
Hrn. Baron v. Wittenheim gefunden. Stabben liegt am linken
Ufer der Diina iu Curland. — Das Gewicht Nr. 13 (Tab. 54,
Nr. 15) fand ich unter den zum Einschmelzen bestimmten, schon
zerstossenen Alterthiimern (Tab. 39), welche ein dortiger Gelb-
giesser mich aussuchen liess, und mir verkaufte. Es war von
einem Juden gekauft, der als Fundort dieser Alterthiimer Hasau
nannte. — Ausser diesen vom IIrn. Prof. Parrot in Rechnung
genommenen Alferthiimern fanden sich noch in Ascheraden :

Nr. 14.. Das griosste der hier gefundenen vollkommen
gut erhaltenen Gewichte (Tab. 53, Nr. 1), ge-
zeichnet % , nach der genanen Abwiigung des

Pastors Neuenkirchen auf einer homiopathi-
schen Waage wog 3 Uz. 2 Drchm. = 1560 Gr.
Das kleinste der hier gefundenen, durch Rost
etwas beschiidigte Gewicht (ohne Zeichen)
(Tab. 53, Nr. 2), 3 Drachm. 1 Scrup. 2
Gran = 202 Gran.

Diese blieben im Besitze des Hrn. Pastors Neuenkirchen,
and konnten deshalb vom Hrn. Prof. Parrot nicht mit in Rech-
nung gebracht werden, auch konnte Hr. Prof. Paucker sie nicht
selbst wiigen.

10y Nach Abwigung des Mrn. Prof. Paucker in Mitau wiegt

Nr. 15.



Parrots Erklirung. 3

Offenbar hat man als identische Gewichte zu be-
trachten : Nr. 1 u. 2; dann Nr. 3, 4 u. 11; dann Nr. 5,
6 u. 7; dann Nr. 8 allein; dann Nr. 9, 10 u. 12,9
und endlich Nr. 13, als zu stark vem Rost verindert,
ganz zu iibersehen. Im Allgemeinen lisst sich anneh-
men, dass das Rosten dahin wirkte, das Gewicht dieser
Metallstiicke zu vermindern, also von jeder Art der
ebengenannten Sorten das schwerste auch das richtigste
sein wird. Demnach ist also:

@ = 6181 Gran; D = 5241; @ = 4033;
£ = 2761, und @ mit € = 221.8.

Man kann leicht auf die Vermuthung kommen, dass
diese Zeichen die Menge der in jedem Stiicke enthal-
tenen Gewichtseinheiten andeuten und wenn man die
entsprechenden Divisionen macht, so kommt man auch
wirklich, wenigstens bei den ersten vier, auf nicht gar
verschiedene Einheiten, nimlich von 1236, 1510,
1544, und 138,0 Gran; fiir das fiinfte aber erhilt
man durch Division mit einer ganzen Zahl kein Resultat.
Da nun aber, genau erwogen, auch die Unterschiede
in den anderen, namlich von 123,6 bis 138 Gran, doch
Zu gross wiren, als dass sie als Basis einer ordentlichen
Abwigung hitten dienen konnen: so wird obige Ver-
muthung von der Bedeutung der Zeichen kaum Geltung
haben diirfen. . ¥

Vergleicht man aber jene fiinf Zahlen untereinander,
ohne Riicksicht auf ihre Bedeutung, so findet man,
dass alle durch 31 fast rein aufgehen, denn

' 90 Mal 31 giebt 620 fiir 618 Gr.
17 5, 5L, 5%, 5% ,
3 ,, 3 , 405 , 403 ,
9 ,, 21 , 279, 26 ,
7 ., 31 ,, 217 ; 222

Betrachtet man nun die Zahl 31 als die, diesem Ge-
wichtssysteme zum Gruude liczende Einheit, so wiiren
@=20.@=17,0=150=9mi@uit@ =7
dieser Einheiten. Was kann aber der Zweck und der
Nutzen von fiinf Gewichten sein,” w"e‘l\ché':"die'~Einheit
in diesem Verhiltnisse wieder eben? Unmoglich "ist
irgend ein Zweig der Technik oder Industrie anzuneh-
men, bei welchem gerade nur Abwiegungen in diesem
Verhiltnisse vorkimen, und doch kann man kaum der Ver-
muthung Raum geben, dass hier mehrere Gewichte

fehlen, da dic linsenformige Kapsel, deren Durchmesser ..

5%z und . deren Dicke 2Y; rheinl. Zoll betrigt,, durch
die beiden Waagsphaalen, den Waagebalken ‘und die
Gewichte’ gerade ausgefiillt ist. &)

! Sem e oL, KRR YA e 5
dieses Gewicht 694,6 Doli Russ., welche 496,8 Gr.. Niirnb. Med.
Gewicht ausmachen.- Die Marke ist .auf der einen Seite je-
doch wegen des Rostes nicht ganz deutlich zu sehen, auf der
andern Seite,’ ebenfalls wegen des Rostes, gar nicht.

1) Hierzu gehirte auch wohl das in Ascheraden gefundene
Gewl};h.t,;xqq_QIO‘.’:K.(}n:_.ﬂ(’l‘ab. 53, Nr. 2), welches; auf Parrots
Waage gewogen, wahrscheinlich ein etwas anderes Resultat ge-
geben hitte. ‘

2) Dies ‘ist. wohl nicht ganz richtig, denn ich habe die Pal-
ferschen Gewi_chte, in Papier gewickelt, nicht nur darin sammt
den Schaalen*ind *dem ~*Waagebalken, -sondern auch die drei
andern von mir gefundenen Gewichte, und es wiirden noch mehr
Gewichte dieser Art darin Platz haben. ’

Aus der weitern arithmetischen Betrachtung ergiebt
sich jedoch,  dass mit diesen Gewichten durch zweck-
missige Combinationen noch sehr viele andere Gewichte,
grossere wie kleinere und selbst bis zur Einheit herab,
sich ausdriicken lassen.’) Man hat z. B. 6 durch 15
auf einer und 7 auf der andern Waagschaale; 5 durch
13 4 9 auf einer und 47 auf der andern; 4 durch 17
hier und .13 dort; 3 durch 20 und 47; 2 durch O und 7
und 1 durch 17 auf der einen und 9 4 7 auf der an-
dern, und so auch aufwirts z. B. 50 durch 17 4 13;
50 durch 20 4~ 17 -+ 13 u. s. f. bis 170. Bemerken
wir aber, dass das Gewicht der 20 Einheiten doppelt,
das der 17 ebenfalls doppelt vorhanden ist; bemerken
wir auch, dass die Kapsel sclbst cbenfalls noch mit als
Gewichit hat dienen konnen, indem sie 1059,2 Gran,
d. h. fast genau 2 Mal 17 unserer Einheiten, wog, so
dass also das Gewicht von 17 Einheiten als viermal
vorhanden anzusehen ist, so miissen wir in der That
die getroffene Auswahl der Verhiltnisse als eine sehr
wohl iberlegte erkennen, durch welehe man in den
Stand gesetzt ist, mit Hilfe von 10 Gewichten nebst
der Kapsel, als eilftem, alle Abwigungen von der Ein-
heit bis 130 ohne Ausnahme, und von da ab noch
mehrere bis zur Totalsumme aller von 4170 Einheiten
zu verrichten, wahrend z. B. ein Satz von 11 Gewichten,
aber von 1 bis 14 fortschreitend, nur Abwigungen bis
66 Einheiten gestattet haben wiirde.

Es bestinde also der Nutzen des vorliegenaen Wag-
apparats darin, in einem méglichst kleinen Raume eine
moglichst geringe Zahl von Gewichten zu enthalten
und mit diesen die grosstméglichste Zahl von Abwi-
gungen machen zu kénnen.: Denn das Princip derx
Raumersparniss findet sich hiebei nicht allein in der
Form der Kapsel und der Gewichte, sondern auch so-.
gar in der Waage selbst deutlich ausgesprochen, welche

" .1) In dem friihern Aufsatze vom Jahr 1839 erkldrt .del: Ver-
fasser, nachdem er das halbe Loth ‘desAAmsterdamer Handels-
gewichts auf 124 Gran, "das Nimweger 124, das Briisseler 124,

" das Ostfriesische 125, das Bremer 125, -das Dinische 126, “das

Niirnberger 128 und das. Calais’sche auf 128 Gran angegeben-hat,
folgendes: ,,jene 31 Gran sind aber in' aller Schiirfe Ys Loth
des Amsterdamer, Nimweger oder Briisseler Handelsgewlchts
und die Einheit unseres Gewichtssystems wire also ‘s Quent-
chen eines dieser noch gebriiuchlichen Handelsgewichte. —"Wozu
kann man aber fiinf Gewichte in 20, 17,13, 9 u. 7 halbe Quent-
chen gebrauchen? Antwort: uu’allen Abwigungen von 'k Quent-
chen bis:zu 1 Pfund;.denn unter Benutzung zweier und mehrerer
Gewichte zugleich finden sich durch Addition ‘oder;Sub,tr,act!o_‘q
nicht nur die dazwischen liegenden Zahlen und auch die sechs
ersten bis zur Kinheit herab, sondern” auch aufwirts bis 66 die:r
Summe aller 5 Verhiltnisszahlen: - Man erhalt . B.'die!Zahl 3,
\venn ‘i ‘der ‘einen Waagschaale 20, in "der andern 17;liegen}
die Zabl 1, wenn man auf einer Seite 17, auf der andern 9 u.7.
hat u. s. f. Dadurch aber, dass bei .dem vorliegenden Wig-
apparate alle Gewichte doppelt zu sein scheinen, ha't".miw“ ‘bls
132 Quentchen oder 1 Pfund und 4 Quentchen *wiegen kdnnen.
Zwar hitte man denselben Zweck ‘auch’ durch einige Zwischen-
gewichte erreicht; allein dann hitte beim Gebrauche leichtef
eine Verwechselung statt haben konnen , wihrend man bei Ver-
dol;pelung jedes Gewichtes mit 3 verschiedenen Zeichen, die
also nur Unterscheidungszeichen, keine Zahlen bedeuten, aus-
reichte und so erscheint ‘die vorliegende Einrichtung-als eine
héchst sinnreiche Combination, um mit méglichster Ersparniss
des Raumes, die grisste Sicherheit der Waage zu erzielen.*



mit zwei Scharniren versehen ist, um die beiden Arme
gegen die Zunge und Gabel hinschlagen und sie so
sammt Gewichten-und beide Schaalen in derselben Kapsel
bergen:zu kénuen.

Jetzt kann gefragt  werden, welche Bewandniss -es
‘mit; der: durch- obige Betrachtung gefundenen Gewichts-
‘einheit' von 31 Gr. Mediz.- Gew. habe? Mehrere noch
Jetzt An Europa gebrauchh(.he Gemchtssysteme stimmen
it derselben ganz oder nahe zu iiberein. Sehr.nahe
dst"das Bremer Gewichg,. dessen Y2 Loth 125 mediz. Gr.,
80:dass also:Ys. Loth -Bremer : Gewicht:= 31%s Gran
malxe zusunsere: Einheit gebe.::: Ganz; genau ‘aber- fiihrt
Ainser. Gewichtssystem auf das in Briissel und Nimwegen

iibliche Handelsgewicht, wo das Yz Loth —124 Gr. med.,

J& Loth also’ genau die 31 Gr. unserer Gewichtseinheit
betrdgt.. i Man hat also’ mit dieser Waage,. falls keine
Gewichte verloren gegangen und keine hinzugekommen
sind, was schon darum nicht wahrscheinlich ist, weil
die vorhandenen Stiicke die Kapsel gerade ausfiillen,
alle Abwiegungen von 1 bis zu 130 Achtel oder 18%
ganze Loth machen und selbst bis zu 470 Achtel oder 21 %
Loth ‘gehen konnen, was nach jetzigem Livlindischem
‘Gewichte gerade - 25 Loth ausmrachen wiirde and die
Zeichen aller alten Gewichte hatten -demnach keine Be-
zeichnung zu ihrer Grosse, sondern waren blos da, um
sie 'von einander zu unt\er'sch'eiden., )

Doch: dringt' sich:uns hier noch eine Betrachtung

. . ~ . 0 . ¥
auf, wodurch die ganze Gewichtseinrichtung noch einen

bedeutend hihern Werth bekime;!) es wurde nimlich
angenommen, dass Nr. 4 u. 2 identisch sein, auch be-
trigt der durch Rost oder Abnutzung entstandene Unter-
schied nur 3,6 Gr.; eben so bei Nr. 5 u. 6, wo der
Unterschied 2,6 Gr. und bei Nr. 9 u. 10, wo er 21 Gr.
betrigt.
men, dass auch Nr. 4 mit Nr. 3, so wie Nr. 7 mit 3
u. 6 identisch sind, denn Nr. 4 miisste 27,9 und Nr. 7
musste 19,1 Gr. werluren haben, was nicht wahrschein-
lich ist. Wie nber, wenn dies auf einen urspriinglichen
.Unterschied hinwiese, so zwar, dass Nr. 4 nicht 17,
sondern 16"z, Nr. 7 nicht 13, sondern 12% Einheiten
. gehabt hitten, wobei denn fiir jenes noch immer cin
Verlust von 12,4, fiir dieses ‘von 3,6 Gr. anzunehmen
_iibrig bliebe? Dann hitte man also im Ganzen folgende
- Gewichte: Zwei von 20 Einheiten, drei (mit Einschluss
der Kapsel) von 17 Einheiten, eins von 162, zwei von
13, eins von 42%, eins von 9 und 2
Sucht man nun die mit diesen Gewichten méglichen
Combinationen auf, so gelangt man bis auf cine Kleinig-
keit von %s Loth cben so weit, bei der friihern
Voraussetzung, wud ist iiber dles noch im Stande, bis
zum Belange von 47 Loth, alle Abwiegungen, nicht blos
© zu Achtel-, sondern zu Sechzehntel-Loth zu machen,
was fiir den Verkauf, z. B. der in fritherer Zeit so

als

kostbaren Gewiirze — falls dies die Bestimmung der
Waage war — gewiss von grossem Nutzen sein musste.©
Dorpat im April 1840. ¥

1) Dieser Zusatz ist blos in der letzten Recension des Parrot-
schen Aufsatzes, kurz vor seinem Tode geschrieben. Rr.

Vielleicht hatten wir aber Unrecht, anzuneh-

von 7 Einheiten.

Dieser genialen Auseinandersetzung des IHrn. Prof.
Parrot fiigen wir nunmehr noch die Bemerkungen des
in der Metrologie?) so ausgezeichneten Irn. Professor
Paucker in Mitau hinzu, und liefern deshalb - einen

. Auszug aus einem Briefe von demselben,” d. d. Mitau

den 21. Juli 4840, in so fern er die frihere Parrot-
sche Meinung angeht:

11 Bemeﬂrungen des Hrn. Prof. Paucker.

s»Die- vom Hrn. Prof. Parrot zur- Erklirung der
Palferschen Gewichte aufgestellte Ilypothese ist aller-
dings sehr smnrelch allein_es ist schwer, zu glauben,
dass man snch bel den emfachen IIandelsterhaltmssen
_]ener fernen Zexten eines so kiinstlichen, Ab“d"un"s—
sysiems bedient haben sollte “elches selbst jetzt,

_wegen der erforderlichen Additionen und Subtractienen,

schwerlich in unsern Kramliden Llngan«' ﬁnden “urde. .
Z.B. um 35 abzuwiegen, musste der Kaufmann soglel(,h
iiberschlagen, dass auf der einen Seite 20, 17,7, auf der
andern 9 aufzulegen wiren.u. s. w.%)

Daher scheint es mir ein etwas zu willkiirliches
‘Verfahren zu sein, wenn man ven mehreren ungefihr
tibereinstimmenden Gewichten das i schwerste als dqs
nchtlvere anmmmt.

Man kann von einem alten Gewichtsstiicke nur
dann annellmcn, dass es leichter' sei, als es ursprung-
lich scin sollte, “enn man cntweder deutliche Spuren
einer Abnutzung durch den Gebrauch»wahrmmmt,“)
oder wenn man aus der unregclmiiséigcn Form auf den
Schluss gefithrt wird, dass Stiicke abgesprengt wordcn
sind.?) ‘

Ist es aber wohl erlaubt, Gewichte von 221,75;

2197 ; 206,2; 5 1669 als urspriinglich gleich anzunchmen,
wo das erste sich zum letzten' wie 4 : 3 verhilt.

Solche Unterschiede kénnen nicht durch Abnutzung
erklirt werden. Zudem sind die Gewichte von Palfer,
Ascheraden, Stabben und Ilasau ohne Unterschied ver-
glichen, wihrend sie doch chronologisch schr von ein-
ander entfernt sein konnen.®) Auch miissen sehr ent-

1) Man sehe auch seine Metrologie der alten Rimer und
Griechen im V. Bd. der Dorpater Jahrbiicher fiir Literatur, Sta-
tistik und Kunst. Dorpat 1836. S. 177 u. s. f. Kr. -

2) Dies Argument gegen die Parrot'sche Untersuchung scheint
mir nicht ganz schlagend zu sein, da schwerlich mit Sicherheit
zu behaupten ist, dass unsere Kriimer in der practischen Rechen-
kunst weiter sind als die Kaufleute (wemn es Kaufleute waren,
welche diese Waage gebrauchten) der frithern Zeit. Kr.

3) Dass diese deutlichen Spuren sich finden, hat IIr. Prof.
Parrot auch bei unseren Gewichten in seinem Aufsatze bemerkt.
Es ist Schade, dass Hr. Prof. Pawucker die Gewichte der Palfer-
schen Waage nicht selbst mit vergleichen konnte. So wie die
Sache steht, scheint mir allerdings I’arrot’s Annahme, dass das
schwerste der in der Palferschen Waagekapsel mit gefundenen
Gewichte, welche ungefihr gleich wogen, in.der Regei, das richtigere
sein miisse, richtig, da sich nur eine Abnutzung oder Verringerung
durch den Rost annebmen lLisst, nicht aber eine Zunahme des
Gewichts , ausser bei denen, die mit Tremdartigem Eisenrost zum
Theil bedeckt sind, woraufl Ilr. Prof. Parrot freilich auch keine
Riicksicht genommen. Kr.

4) Auch dies ist von Parrot angezeigt bei den Gewichts-
stiicken Nr. 12 u. 13. Kr.

5) Dies ist von Parrot nicht geschehen. Er unterscheidet
die Gewichte, die an verschiedenen Orten gefunden sind . genau
und nimmt hauptsichlich blos die Palferschen Gewichte in Rech-
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Bemerkungen des Hrn Prof. Paucker. ]

scheidende Griinde aufgeitihrt werden, um die Meinung

umzustossen, dass die Zeicken, welche sich auf dem
Gewichte eingegraben finden ')

Dic Palferschen Gewiciite geben mir folgendes Re-

sultat =
Tafel. 11
618,05 : 5 — 195,619
614,50 : 5 — 122,90
524,10 : 4 — 131,089
496,15 : 4 — 124,045
403,30 : 3 — 154,439
399,65 : 3 — 133.227)
384,20 : 3 — 128,07
976,10 : 2 — 138,04%)

Mittel aus 8 129,42
Yy Gewichtseinheit 32,33 1%)

Wenn diese Gewichte zur Abwigung von Miinzen
dienten, so wire es ja moglich, dass man sie leichter
oder schwerer, nach dem jedesmaligen -Gewichte der
gleichnamigen Miinzen verschiedener Handelsstidte, ein-
richtete. ')

Sehr Schade, dass die Gewichtsstiicke nach dem
Medizinalgewicht abgewogen sind, da bekanntlich das
Niirnberger Medizinalgewicht in den Apotheken sehr
abweichend ist. Daher kommen denn auch wohl die
betrichtlichen Unterschiede in der Bestimmung einzelner
Stiicke in den Mittheilungen, die ich zu verschiedenen
Zeiten von Ihnen erhielt.’®)

Auch kiénnen sie chronologisch eben so gut zusammen
gehoren, und es verlohnte sich daher woll der Miihe, dieses zu
priifen. Uebrigens scheint doch aus der Form-der Gewichte,
dem Vorkommen bei ganz &dhnlichen Alterthiimern und der Art der
Waagschaalen zu erhellen, dass alle zu einem Munzsysteme

nung.

gehirten. K.
1) Hier fehit der Nachsatz. Wahrscheinlich sollte es heissen:
dass die Zeichen etc. — ,,das Gewicht der einzelnen Gewichts-

stiicke angeben sollten.f
2) Nr. 1 ohne Zeichen.
- 3) Nr. 2 Zeichen

4) Nr. 3 Zeichen e

5) Nr. 4 ohne Zeichen, gerostet.

6) Nr. 5 Abzeichen

7) Nr. 6 ohne Zeichen.

8) Nr. 7 auf zwei Seiten, gerostet.

9) Nr. 8 Zeichen

10) Nr. 9 u. 10, die_doch auch in derselben Kapsel bei der
 Waage lagen, werden von Hin. Prof. Paucker nicht beriicksichtigt.

;11) Daran scheint mlr hier nicht zu denken zu sein, da diese
Gemchte keine Abzelchnun" haben, welche auf verschiedene
Stidte hindeuten. Kr.

12) Allerdings riihrt hiervon diese Verschiedenheit her, wie
ich schon in der Einleitung zu diesem Aufsatze erwihnt habe ;

y .denn :zuerst* hatte -Hr. Pastor Neuenkirchen einige - Stiicke in
Ascheraden auf einer homgopathischen ‘Waage gewogen; dann

liess :ich die neugefundenen Stiicke in einer Apotheke zu Mitau

,und vom Hrn. Prof.' Paucker wigen; ‘bei meiner Riickkehr iiber-
- gab” mir "Hr.. Prof. Hueck ein Verzeichniss der genauen Schwere
. der einzelnen Pf:lferschen Gewichte, darauf liess ich alle Ge-
“wichte;die ich géfanden und in Dorpat vorgefanden hatte, von

einem Dorpater Apotheker abwiigen; da aber _hierdurch wieder
Verschiedenheiten sich ergaben, so liess ich endlich, um Ueber-
einstimmung in allen Stiicken hervorzubringen, -das Ganze- vom
Hrn.” Prof: Parrot auf .einer: sehr:.empfindlichen Waage des
Kaiserl. physikalischen Cabinets, von dem. Universitijts- \Ieuhanb
kus Briicker gearbeitet, abwiigen. . Daher handelt es sich hier

. Mark 3762,54,

In Parrots Aufsatze ist 16086
Niirnberger Medizinal - Gran auf ein Kilogramm gehen,
und dieses stimmt allerdings mit dem wahren Medizinal-
pfunde iiberein, wie ich in meinem Rechenbuche (1. 263)
nach Chelius Bestimmung angegeben habe. Dieses ge-
naue Medizinalpfund ist aber wohl nirgends in unsern
Apotheken zu finden.’) Wire es nicht gut, diec An-
gaben nach Russischen Doli’'s zu machen, da das Russ.
Gewichit aus St. Petersburg mit grosser Schirfc erlangt
werden kann. -

angegcben, dass

Wenn ich das wahre L\urnber"er Medizinalgewicht

zum Grunde lege, so ist die alte Gothlindische, Schwe-
dische und Rigische Mark, welche im 45. Jahrhundert
erweislich auch in Moskau und in Smolensk im Ge-
brauche war, 5344,48, die jetzige Rigische Mark 5570,75,
dic jetzige Revalsche Mark 5463,60, die uraite Kolnische
das alte Romische Pfund 5270,25 Me-
dizinal- Gran.

“Tafel IIL -

(jﬁth}hz Neu. Rig. Revalsch. K¥%lnisch. R‘H?lﬁ‘c‘{le’

Divisor | 5344,48 | 3370,76 | 3463,60 | 576254 5270.25
9 | 1672,24 | 1685,58 | 1751,80 | 1881,27 | 265512
3 | 141483 | 112359 | 1154,53 | 1254,18 | 1756,75

« 4 | 83612| 84269 | 865,90 | 940,63 | 1517,56
5 | 668,89 | 67415 | 69272| 75251 | 1054,05.
6 | 357,41 | 56179 | 37727 | 627,09 | 878,37
8 | 418,08 | 42134 | 452,95 | 470,32 | 638,78
12 | 27870 | 280,89 | 28863 | 51354 | 439,18
16 | 209,03 | 210,67 | 216,47 | 23516 | 529,59
94 | 159353 | 140,44 | 144,31 | 156,77 | 219,59
48 6967 | 7022| 7245| 7838| 109,79
96 5485 | &311| 3607 | 359,i9| 3489
192 1742| 17553| 18,03| 1939| 9745

Unter diesen Systemen stimmt die alte Gothlindische
oder alte Rigische Mark am besten mit den Palferschen
Gewichten iiberein. - -Denn der 24. Theil der Gothlin-
dischen Mark ist 139,35 und die mittlere Gewichtsein-
heit der- Palferschen 129,42, wobei zu bemerken, dass
zwei Stiicke iber 135 und 134 und eins 138 gicbt.
In dem Parrotschen Aufsatze ist das Ascheradensche
Gewicht zu 1660 angegeben, und dieses wiire nahe die
halbe Gothische Mark. 'In Thren Zeichuungen aber
steht die Zahl 1560, welche nicht stimmt.®)

picht mehr um jene ersten Abwiigungen, die allerdings verschie-
dene Resultate geben, sondern um die Parrotsche, dic Jeder,
welcher Parrots 4ngstliche Sorgfalt und dxe Genauigkeit seiner
treftlichen Waage kennt, gewnss fiir eben so genau halten wird,

als wenn die Abwaf'un" nach Russ:schen Doli’ I's gemacht worden
_wiire.

i K.
1) Aber doch wohl in dem p‘lyslkahschem Cabmetle der Uni-
versitit Dorpat, wonach Parrots Abwigung gemacht ist. . Kr.
2) Diese Verschiedenheit muss aus einem Schreibfebler bel
Parrot enistanden sein, der indess dieses Gewicht, als nicht zu

der Palferschen Waage gehirig, und nicht von ihm selbst sewogen,
Nachdem ich yon Sr.

gar nicht mit in Rechnung gebracht hat.
Excellenz dem Herrn Minister der Volksaufklirung das Orwmal

der Beschreibung der Alterthiimer vom [Irn. Pastor Neuenkir chcn :
wieder erhalten habe, ersehe ich daraus, dass nach sciner Ab-°

aufl einer fiir dic Homdopathie eingerichteten Waage,
schwer , also

wigung,
dieses grisste Gewicht ,,3 Unz. wnd 2 Drachmnss
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6 Palfersche Waage.

Die halbe Attische Drachme ist 32,6 Niirnberger
Gran, also machen sehr nahe 12 Tetradrachmen eine
alte’ Gothlindische Mark, was merkwiirdig genug ist.'*

Der Schluss. des Briefes bezieht sich auf einen
Rechnungsfehler, ‘der in der Reducirung des Rémischen
Gewichts anf ‘das Pariser und dann auf das Niirnberger
Medizinalgewicht “ans den unvollstindigen Angaben bei
Vega' cntstanden  war: Aus der Berichtigung- des Hrn.
Prof. Paucker: geht hervor, dass nach Bocl.hs Be-
stimmung des Romischen Gewichts, welche mit der
Pauckerschen’ uberemstlmmtl), die Drachme von 52,109
Pariser Gran — 27,45 Gran Nirnberger Medizinal-
gewichts sel.

»Die Vergleichung zwischen dem ‘alten Pariser Mark-
gewmht und’ dem wahren Nirnberger Medizinalgewicht
ist nimlich
1 Kilogramm2188°7 15 Par. Gr. — 15432,75 Engl. Gr.

5522.507Engl.Gr.— 35760  Niirnb. Gr.

Also 1 Par, Gr. — 0,85495 Niirnb. Gr.
,,Die Meinung von Snellius, dass die Hollindische

Troyunze von der Romischen abstamme, ist bekanntlich ’

lingst widerlegt. Die jetzige Hollindische Troymark ist
eine am 21. Jan. 1553 von einem damals in der Rent-
kammer zu Briissel bis 1798 noch im Haag existirenden
alten Original, welghes ein Einsatz von 4 Mark war,
abgenommene Copie.*
Genehmigen Sie etc,
Paucker.

Auf meine Frage, d. d. 20. Aug. 1840, wie die
alte Rigische . oder Gothlindische Mark so genau be-
stimmt sei, erhielt ich, d. d. Mitau 12. Septbr. 1840,
folgende Antwort, welche ich wegen Ihres hohen Interesses
auch unsern Lesern nicht vorenthalte.

,,Auf Ihre geehrte Zuschrift vom 20. August und
_,,die darin gemachten Anfragen, habé ich die Ehre zu
perwiedern, dass die Bestimmung der alten Rigischen
,,oder Gothlindischen Mark von mir nach Ceumern in
,,meiner Preisschrift iiber Metrologie, welche bei der
,,St. Petersburger Academie der Wissenschaften nieder-
,gelegt ist, entwickelt worden ist. Vielleicht finde ich
,nichstens Veranlassung, diese Deduction besonders ab-
,drucken .zu lassen. Das Verhiltniss des Rémischen
,Pfundes zum Pariser Markgewicht ist aus Miinzabwi-
»gungen bekannt, cf. Bockh. Das Rigische und Revalsche
,,sind in dem zweiten Bande mecines Rechenbuchs auf’s
,,Genaueste angegeben.
,,am sichersten von Chkelius in seinem Maass- und Ge-
,wichtsbuche, 3. Aufl., 4850, und die uralte Kélnische
,»,Mark von Eitelwein und Chelius (ebendas. S. 33) er-
,,mittelt worden.

,,Was endlich noch alte Gew:chtsstucke betrifft,
,,80 folgt aus chemischen Griinden, dass sie durch dle

_'-‘)

die Angabe auf meiner Zeichnung die richtige ist. Und diese
1560 Gran Niirnb. Mediz.-Gew. geben, wenn man die Parrotsche
Primitivzabl von 31 annimmt, fast genau eine halbe Mark. K.

1) Nach Bickhs Metrologie ist das Romische Miinzpfund
6165,02: nach Pauckers Metrologie (Dorpater Jahrbiicher vom
Jahre 1835. Bd. V. Heft 3. S. 200) 6165.0288 Pariser Gran. Kr.

2) Was die Palferschen Gewichtsstiicke anbetrifit, so ist

»Oxydation schwerer werden.*

Das Niirnberger Gewicht ist |

Dies sind die genialen und griindlichen Untersuchun-
gen zweier unserer tiichtigsten Gelehrten iiber die alte
Palferschs Wuage. Es sei mir nun_noch erlaubt, auch

II. Meine Meinung iber die Abstammung der
Waage und der Gemwichte aus Palfer in Esth-
land mitzutheilen.

Nach-der Meinung des Hrn. Prof Parrot ist die
Zinheit des Palferschen Gewichts, mit welcher ‘sich
auch die andern in Ascheraden, Stabben und Hasau
gefundenen Gewichte recht gut vereinigen lassen, 31 Gran
des Niirnberger Apothekergewichts, berechnet aus den
schwersten gleich - bezeichneten, oder dem Gewichte
nach nahé aneinanderliegenden Gewichten, wogegen Hr.
Prof. Paucker die mittlere Einheit nimmt, und % Ge-
wichtseinheit auf 32,35 Gr. Niirnb. Gew. annimmt, dabei
aber die Nummern 9 u. 10, die doch auch in der Pal-
ferschen Gewichts - Kapsel lagen, und fast glatt und-
unbeschidigt sind, nicht mit in Rechnung bringt.

Nimmt man nun, die Bestimmung des Irn. Prof.
Paucker 129,42 Niirnb. Gr. als die richtige Primitivzahl
an, so wiirde sich ergeben, .dass gerade die grossten
Gewichtsstiicke am meisten verloren haben .miissten,
worauf doch die gute Erhaltung derselben keineswegs

schliessen lisst. Denn
) Tafel 1V.

Nr. wiirde wiegen'miissen | wiegt aber Differenz
NF. 1 647,10 618,05 | 29,05 41
Ne. 2 6B 647,10 614,50 | 32.60 +7)
Nr. 53 B 517,68 24,10 6,49 —2)
Nr. 4 €3 517,68 49615 | 21,33 +3)
N 5 @ 388,26 . 40330 | 13,04 —
Nr. 6 588,26 599,65 | 11,539 —
N 7@ 588,26 384,20 . | 4,06 +
Nr. 8 258,84 97610 | 17,26 —

Nr. 9 u. 10 sind, wie gesagt, vom Hrn. Professor
Paucker nicht in Rechnung genommen.

Wire dagegen der 24. Theil der ‘Gothlindischen
Mark — 139,35 Niirnb. Med. - Gew. die Einheit des
Palferschen Gewichtes, ' g

so hiitte wiegen miissen. | wiegt aber | Differenz
Nr. 1 696,75 618,05 | 78,70 4
Nr. 2 B 696,75 614,50 | 82.25 4
Nr. 5 69 557,40 524,10 | 33,30 4
Nr. 4 88 557,40 49613 | 61,25 +

Hieraus scheint mir schon zu erhellen, dass weder
die Einheit von 129,42, noch weniger aber der 24. Theil

dieses woll nur Dei einzelnen Stiicken anzunehmen, denn Nr. 1,
2,5, 6,8, 9u 10 sind ganz glatt und haben nur einen hichst
geringen Anflug von Oxydation, so dass die blanke Bronze an
vielen Stellen noch hervortritt, bei Nr. 3 u. 4 ist dasGewicht jedoch
wahrscheinlich durch angerostetes Eisen etwas vermehrt. Bei
Nr- 7 ist etwas Eisen (von dem Waagebalken) angerostet, so
dass das Gewicht etwas grisser sein diirfte. Kr.

1) Diese beiden Gewichte sind ganz glatt und tragen gar
keine Spuren einer Verringerung an sich.

2) Dies Gewicht ist durch ziemlich viel angerostetes Lisen,
wie oben bemerkt, wabrscheinlich etwas vergrossert.

3) Dieses ist durch angerostetes Eisen, welches an der einen
Seite das Zeichen ganz, an ‘der andern Seite halb bedeckt, wahr-
scheinlich noch mehr als Nr. 3 vermelrt.
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der Gothlindischen Mark — 139,55 Niirnb. Med.-Gew.
auf unsere Waage passt, weil wir den Verlust oder die
Ungenauigkeit der Gewichte wohl zu gross annehmen
miissten. So schion es also wire, wenn wir die Waage
fir einc alte Gothlindische Waage der Wisbyschen
Kaufleute erkennen konnten, so scheint es mir doch
nicht miglich, Wisby oder Gothland als ihr Vaterland
zu vindiciren.

Dagegen scheint die Parrotsche Annahme von 31 Nb.
Gr. primitiver Gewichtseinheit und die Reduction aller
Palferschen Gewichte auf 3 oder 7 verschiedene Ge-
\vlchte wohl noch natiirlicher :

Tafel V.

Nr. hiitte wiegen miissen | wiegt aber nur
Nr. 4w | o0 v1a1 = o 618,1 ohne Zeichen
o B }-o Mal5L| 620 Gr. § o0 S
Nr. 5 |17 Mal31| 327 ,, | 5241 €9
Nr.4u. [161Mal3L| 3143 ., | 496,151 €9 2
Nr. 41 [16;Mal5L| 3105 ,, | 49495 @ 2
Nr.Buw | oo - 405,30 &

13 Mal 31 ,
Nr. 6 16 M= W o { 599,65 %) ohne Z exch
Nr. 7 |12} Mal31| 3875 ,, | 384,20 €}
Nr.8 | 9Mal31) 279 ,, | 27610 @
Nr.9 u. 221.75 @9
Tal 51| 2 i

Ne. 40 (7 MaldL 27 -, { 21970 @ v. ©

Dazu wiirde gehdren vielleicht das mit Rost bedeckte
in Stabben gefundene Gewicht Nr. 12, welches
wiegt 206,2 Gr.

Nr. 43, das noch viel stirker mit Eisenrost bedeckte

und angefressene Gewicht aus Hasau, wiegt

1669 Gr.

das grosste in Ascheraden gefundene Gewicht

mit & bezeichnet, 31 Mal 50 — 1550, wiegt

1560 Gr.

sondern einige Zunahme durch Oxydirung der

Oberfliche anzunehmen.

Nr. 15, das kleinste in Ascheraden gefundene Gewicht,

Nr. 14,

ohne Abzeichen und fast gar nicht oxydirt,

6'2 Mal 31 — 201,35, wiegt-202 Gr. Nurnb G.
Die Puncte auf den Gewichten scheinen nun zwar
beim ersten Anblicke auf die Multiplication der Ein-
heiten zu passen, wenn man jeden Punct als das Vier-
fache der Einheit betrachtet; denn 4 X 31 ist — 124
und die 3 Mal genommen, giebt fiir das mit €3 be-
zelc}mete Ge\ucht 620, wihrend Nr.1 6181 und Nr. 2
614,5 hat. Eben so ist das Gewicht des mit 4 Puncten
bezeicl:neten Gewwhts Nr. == 524 und 4 X 12% ist
496, .welches Gewicht das mit 4 Puncten ‘bezeichnete
Nr. 4Aebenfalls hat woraus erhdlen wurde, dass Nr. 3
zu ‘schwer gearbeitet worden wire. Allein hler hort

_dl_ese scheinbare Uebereinstimmung auch auf, denn die

l) Dlese belden Gewwhte Nr 4 "und Nl. 11 sind’ so an den
flachen Seiten angerostet, dass man nicht deutlich sehen kann,
oh 'sie ‘an  beiden Senen bezeichnet waren oder nur an einer.
War das letztere der Fall, so konnte diese Unterscheidung viel-
leicht das Y2 minus bezeichnen.

2) Diese beiden Gewichte, welche am meisten mit der Parrot-
schen Rechnung ﬁbereinkorx}men,.. sind auch . vollkommen gut
erhalten, so dass man an keine bedeutende Verminderung
denken kann. DNr. 5 ist mit @ Nr. 6 gar nicht bezeichnet. Ar.

Bei dem letzten wire kein Verlust, -

=)

mit bezeichneten Gewichte miissten 372 Niirnb. Gr.
haben; das eine hat aber 403,30, das andere 384,20,
und so wire das eine, Nr. 5, um eine ganze Gewichts-
zerade bei diesen kleinen
Das Gewicht
276,10 Niirnber-
48 betrigt, wo
fast eine Einheit

einheit zu schwer, was
Gewichten am meisten auffallen miisste.
des mit e bezeichneten Stuckes ist
ger Gran, wogegen 2 X 12% nur
also 28 Niirnb. Gr. zu viel
des Normalgewichts; und so michten wir wohl bei der
genialen Erkiirung des Hrn. Prof. Parrot bleiben, dass
die Puncte blose Nummern der Gewichte, keine Ge-
wichtseinheiten bezeichnen sollten, wenn sich nicht cine
andere Auskunft finden sollte.. Dieses Missverhiltniss
wiirde bleiben auch bei der Pawuckerschen Annahme
und bei jeder dhnlichen Primitivzahl. Wire denn dies
nicht Nothwendigkeit die Zahlen der Puncte
auf den Gewichten als blose Merkzeichen zu betrachten,
wenn man diese so zierlich und sauber gearbcitete Waage
nicht als ein rokes Product der technischen Kunst be-
trachten will? Daher schien es mir ein selr gliicklicher
Gedanke meines zu frith verstorbenen Collegen zu sein,
wenn er die nummerische Geltung der Zeichen aufhob,
und die Puncte blos als Merkzeickern bestehen liess.?)

Wenn diese Waage als Miinzwaage gebraucht
wurde, und besonders als eine solche, welche dasjenige

w iireu 5

genug,

nun

" Geld aufwog, was wir unter unsern Necrolivonicis am’

meisten finden, natiirlich das Engliche von dem Kénig
Ethelred : so ist es merkwiirdig, dass gerade die Ethel-
redschen Silbermiinzen, die am schwersten sind nach
Becker®), 30 Gran wiegen, was nur 4 Gran Niirnb. G.
weniger ist als das primitive Gewicht unserer Waage.
Man konnte demnach diese Miinzen nicht nur nach
ganzen Pfunden wigen, wie es am- hiufigsten bei
den Dinen vorkommt, die unter Ethelred England so
hiufig pliinderten, sondern auch jeden einzelnen Denar
mehr oder weniger, Und sehen wir, dass in verschie-
denen Gegenden Englands die Denare zu sehr-ver-

-schiedenem Silbergelalt ausgeprigt wurden®), so ergiebt

sich daraus, dass man,  wenn man nicht betrogen wer-
den ‘wollte, dieselben abwigen musste.” Die Zahl der
Silberstiickchen, die bei uns von Wichtigkeit ist, konnte
gar keine Bedeutung beim Kauf im Grossen oder bei
Tributen haben.

1) Noch mehreschien fir die Parrotsche Meinung zu sprechen,
dass auch die alten jn Grabhiigeln gefundenen Jutlschen und Nor-
wef'lschen Gewu:hte, 'so “viel aus den Mittheilungen des Miinz-
wardein Miller erhellt, blosse Merkzeichen gebabt haben, oder
gar keine, so dass man ‘sie blos nach ihrer Form und schein-
baren Grisse unterscheiden musste. So spricht Hr. Méller bei
der Beschreibong . von (10 bei Braaten in Norwegen gefundenen
Gewichten nur von emem Gewnchte, welches mit einem Kreuze in

einem Kreise von kleinen Halbzirkeln bezeichnet war. Ein anderes’

Gewicht ist mit allerlei nichtssagenden Qchnorkeln bedeckt (cf.
Nord. Tidskrift for Oldkundigh. 1. B. S. 402 1. 404).: :Dagegen
war die Bezeichnung mit Nummern noch eine Erleichterung.

2) In seinem \Verke; Zweihundert seltene Miinzen:des Mittel-
alters. Hierin ist der schwerste Ethelred zu 30 Gran angegeben.

3) Ich habe mehrere von mir in den Gribern hleselbst gefun-
dene vom Hrn. Prof. Parrot wiegen lassen, woraus sich ergiebt,
dass in Lincoln die Denare nur v. 23,5 Gr. N. Gew. ausgeprigt
wurden, in London sogar nur von 17,7 Gr. N. Gew. , €iner sogar
nur von 11,6 Gran.
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8 Palfersche YWaage.

Wenn nun nach Hrn, Prof. Parrot unsere Gewichts-

emhelt Ys Bremer.Loth — 31% Gran Niirnb. Gew.,

oder' s Briisseler oder: Nlm\vc"er oder Amsterdamer-

Loth — 31-Gran ist, so kann man wohl nicht leicht
eine grossere Uebereinstimmung :dieser Gewichte ver-
Iangen, und die Sache” ‘scheint: damit vollkommen abge-
than: zu sein ¥ "da “bekannt ist, ‘dass Bremer Kaufleute
die: ewentllchen Griinder von Livland sind, und mit
jhren Handelswaaren' (anch Stu,knadeln, die wohl ein
kleines Gewicht erforderten) das Land- durchzoven..
Dennoch kanii- ich ‘seiner. Memunfr nicht sein, weil
diese Gewichte in Verbindung: mit solchen Gegenstinden
yorkommen,, ' welche --eine: Zeit:: verrathen.,:
Bremen, noch’ auch Amsterdam, Nimwegen- und Briissel
hierher handeln keunteii.i: Diese Zeit' muss man: nach
allen- hieselbst gefundenen Alterthiimern in die Zeit vor
dér Christianisirung dieser’ Gegenden setzen, da die
Waagen und Gewichte in heidnischen Gribern wenigstens
zum Theil gefunden sind. Wire von der Palferschen
Waage allein die Rede, so wiirde dies weniger bestimmt
gesagt werden' konnen, weil die - Auffindung derselben

wo weder

in einer alten Schanze bei Palfer uns nicht genau genug

bekannt geworden ist, um dariiber urtheilen zu kénnen,
ob die Umgebung der Waage sicher auf eine heidnische
Zeit hindeutete ; -da aber eine ganz ghnliche zum Zu-
sammenschlagen gearbeitete Waage in den heidnischen
Begribnissen zu Ascheraden gefunden ist, so "ersieht
man, dass diese Art von Waagen frilher bei den heid-
nisclien Wardgern im Gebrauche war, welche in diesen
Landen theils handelten, theils Tribut empfingen, theils
auch eine Zeit lang die Ilerrscher waren. -Die Miinzen
aber, welche dabei gefunden sind,. stammen aus der
Ethelredschen und Canutschen Zeit, und die spitesten
der in den heidnischen Gribern zu Ascheraden, Cre-
mon u. s. w. gefundenen Angelsichsischen, Arabischen,
Deutschen und Byzantinischen Miinzen gehen bis zum
Jahre 1042

Wenn man nun sagen'will, dic Bremer und Amster-
damer konnten im XIIL.Jahrh. auch mit Ethelredschen,
und Byzantinischen Miinzen aus dem IX. u, XI. Jahrhundert
handeln, so sieht man wohl das Gezwungene dicser
Ausrede ein, und da‘besonders_die Ethelrede und
Canute so trefflich erhalten sind, als wenn sie eben
aus der Werkstatt des Miinzmeisters kdmen, kecineswegs
aber durch den Gebrauch abgerieben, und da keine Bremer,
Briisseler, Amsterdamer und Nimwegener Miinzen sich
dabei finden, so deutet dies wohl noch mehr auf einen
andern Ursprung dieser’ Waagen und Minzen, Dazu
kommt, dass Amsterdam zu dieser Zeit noch gar nicht
existirte, sondern erst 1275 als Stadt hervortritt, Briissel
von Otto II. zwar 976 schon gegriindet war, aber keine
Spuren secines ITandels nach Livland sich um diese Zeit
schon finden; Nimwegen (das alte Noviomagus) das zwar
schon bei den Rémern vorkommt, durch den pracht-
vollen Palast Carls des Grossen schon berithmt ward, aber
als Stadt im neuen Sinne doch erst im Jahre 4155
durch das ihr von Friedrich Barbarossa ertheilte Privi-
legium als bedeutend hervortritt. Von allen diesen
Stiidten haben wir keine Spur eincs Handels nach Liv-

land vor dem Jahre 4143, wo Bremer Kaufleute den

Hafen von Riga fanden, also fast 100 genau Jahre nach der

* Zeit, aus welcher die letzten in unsern heidnischen Gribern

gefundenen Miinzen' stammen:. Endlich. ist. zu bemerken,
dass die Mischung des Metalles, woraus, dic Waage und
die Gewichte hestchen, ganz der. Mischung. der- iibrigen
Bronze-Alterthiimer dhnlich ist. Es enthilt nimlich nach
der Analyse des' Hen. Prof.” Goebel
1) der Waagebalken aus Ascheraden. 2,45 Zinn,
20,03 Zink, 76,50 Kupfer’;
@) die Waagschaale aus Ascheraden 3,51 Blei, 20,03
Zink, 76,45 Kupfer und Spuren:von Zinnj;:
3) die \Vaa"schaalcn -aus ’ Palfer ‘1,51 Blei; 2
Zinn, 46,95 Zink, 79,45 Kupfer;
&) das_Gewicht aus Palfer € 5,25 Blei, 15,86
Zink, 80,95 Kupfer ‘und Spuren von Zinn,
Dieselbe Composmon, nimlich 4 — 4,25’ pCt. Blcl,
1,5 — 4,8 pCt. Zinn, gewohnlich 17 — 19,5 pCt. Zink
und 65 — 80 pCt. Kupfer, enthalten auch alle Necro-
livonica, die man fiir Scandinavisch halten kaun. Wenn
wir aber die von Forchhammer analysirte Bronze aus
Jiitland, ungefihr aus dem X. Jahrhundert vergleichen,
so findet sich fast dieselbe Legirung, wie bei Nr. 2:
5,39 Blei, 20,39 Zink, 67,13 Kupfer, 9,24 Zinn, wo-
gegen die frithere Bronze Legirung aus dem ewenthchen
,,Bronzezeitalter* in Scandinavien, blos aus Kupfg:r u;ld
Zinn, bestanden, woraus sich die Griechische Le"irmi"
ergiebt, wihrend die spitere Composition die Rémische
ist, oder aus derselben entstand. 1)

w. v ergleiclz,zmg mit den Scandinavischen
Waagen.

Wir gehen deshalb den historisch sichern Weg und
wenden uns an die Scandinavier, von denen auf jeden
Fall die meisten der hier gefundenen Necrolivonica her-
rithren, und wir sind gliicklich genug, unsern 3 Waagen
und Waagenresten, 3 eben solche Scandinavische Waagen
und Waagenreste an die Seite siellen zu kéonnen, welche
die grosste Aehnlichkeit mit den unsrigen haben.

Sie sind beschrieben in der Nordisk Tidskifift for
Oldkundighed, 1. Bd." 1. u. 2. Heft. Kopenhagen 1852.
S 298 bis 411, und in den Antiquariske Annaler, 4. B.

. 40% etc.®)

1) Die eine in ,,einem Norwegischen Grabhiigel
gefundene* Waagschaale, die auch in der ,,Nordischen
Zeitschrift® und den erwiihnten ,,Historisch - antiquari-
schen Mittheilungen*
Museo aufbewahrt ist, hat eine so frappante Aehnlich-
keit mit der bei Ascheraden gefundenen zum Zusammen-
schlagen gearbeiteten Waage,”) dass es scheint, als sei
sie aus derselben Werkstatt hervorgegangen. Auch bei
ihr hingen die Schaalen (von der leider nur eine er-
halten ist) an Bronzcketten; zuerst an einer einfachen,
dic oben dann aber an 5 andern, die
sich von der obern an ciner kleinen dachartigen Glocke

eingehakt ist,

1) Man sehe Gorbels Analyse der Bronze hieselbst Beilage
C. und die Memoires de la Societé roy. des antiquaires du Nord.
1838 — 39. S. 357.

2) Kurze Nachricht davon geben auch die Historisch-antiqua-
rischen Mittheilungen der Kéniglich Dinischen Gesellschaft fiir
Nordische Alterthumskunde. S. 103 bis 106. Kopenh. 1835.

3) Tab. 53 der Necrolivonica.

abgebildet und im Kopenhagener
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Scandinavische VWaagen. 9

von einander absondern, und betrachtet man vollends.
die Schaale, so finden sich in derselben ebenderselbe
Stern und dieselben drei Kreise im Innern derselben,
wodurch die Ascheradensche Waagschaale ausgezeichnet
ist. Diese Schaale wurde in einer Schachtel von Bir-
~ kenborke gefunden, und neben der zusammengeschla-
genen Waage fanden sich darin drei Gewichte, welche
nach der genauen Abwiigung des Staatswardeins Ilerrn

C. 0. Miller wogen:

Richtpf, = Nb.-G.

a) Kin cylinderformiges bleiernes
Gewicht (Nr. 11)

b) Einviereckiges miteiner Bronze-

platte hedecktes, aber untensehr
beschiidigtes Gewicht (Nr. 12) 82560—4745,90
2) Eine andere Waage, ganz der beschriebenen
gleich, aber ohne Schaalen und ohne Gewichte, wurde
pirgendwo im Herzogthume Schleswig® gefunden und
war frither in der Sammlung des Mechanikus Jirgenson
in Schlesyig, jetzt in der des Justitiarius Jaspersen in,

7592 = 424,74

Geltingen.
5) Zwei andere Gewichte (Nr. 13 und 14), ganz
den unsrigen dhnlich, wie eine an zwei Seiten einge-
“driickte Kugel, auf welcher oben eine undeutliche Marke
eingedriickt ist, fanden sich beim Pfliigen bei Ahlheden
in Jiitland unter Ahlen mit einigen andern Gegenstinden.
Sie sind von Eisen, aber auf den platten Seiten sind sie mit
diinnem Messingblech iiberzogen, welche einen doppel-
ten Perlenkranz und kleine Zirkel und Striche einge-
graben haben.’ Das kleinste von ihnen wog 2 Oer
(4 7488 Richtpfennig — 420,25 Niirnb. Med. - Gew.).
Das grisste das Doppelte : 4 Oer. .

4) Noch ein Gewicht wurde in Bornholm gefunden
beim Steinsprengen auf dem Felde, der Form nach ein
Chinesisches. Es ist in Hinsicht der Materie von derselben
Beschaffenheit, aber die Form ist ganz abweichend.
In den Antiquar. Annalen der Kopenh. Gesellschaft, B. 1V
S. 187, wird es beschrieben. Es wiegt aber nicht, avie
das Chinesische, sondern ein wenig mehr als 6 Loth
Célnisch, so viel man bei dem Rost, der sich darauf
gesetzt hat, schliessen kann. / )

5) Noch bedeutender war aber der Fund, der im
Jahre 1825 in Ringerige und Hallingdalen (einer Vogtei
im siidlichen Norwegen), in der Gemeine Norderhoug
auf dem Hofe Braaten gemacht wurde.-
in einem Grabhiigel,

Hier fand man
“ausser einer solchen Waagschaale

mit zehn Gewichten (eben ‘so viele als die Palfergche

hat) ein Trinkhorn, eine kleine metallene Pincette,
einen kleinen silbernen Ring und Bruchstiicke von sechs
Urnen, welche Sachen alle im Museo zu Christiania
‘aufbewahrt werden. Diese Waa"schaale ist einfacher
gearbeitet als die Ascheradensche, Palfersche, Schles-
wigsche und die andere bisher beschriebene Norwegische
Waage; denn sie hat keinen zum Zusammenschla«en
eingerichteten Waagebalken, sondern einen einfachen aus
einem Stiicke bestehenden, wic der bei Aseheraden ge-
fundene, welcher Tab. 54 Fig. 4 abrreblldet ist; nur schei-
nen dxe dlcken Enden (bei a und ¢), woran die Ketten

1) Es ist Schade, dass von diesen die genaue Abzeichnung
fehlt.

befestigt wurden, an dem Braatenschen Waagebalken
abgerostet zu sein,’) und statt des bei den iitbrigen
gewohnlichen Ziingleins nebst der Schecre,
worin es liuft, ist blos ein kleiner Ring in der Mitte
in einem kleinen Biigel angebracht, um daran die Waage
schwebend zu erhalten, so dass man nie mit volliger
Sicherheit sehen konnte, wann beide Schaalen ins Gleich-
gewicht kamen. Dieser ganze Waagebalken ist nur 3
Zoll lang, und die Schaalen haben, wie die zuerst he-
schriebenen Waagen und wie die unsrige, nur 2 Zoll
im Durchmesser, weshalb auch auf ihnen nur kleine
Gegenstinde, wie Silber, Miinzen u. s. w., gewogen
werden konnten. Die Ketten an dieser Waage (wie an
der Palferschen) fehlen, und vielleicht gebrauchte man
bei beiden nur Fiden zum Anhingen derselben an den
Balken, was mir um so wahrscheinlicher erscheint, weil
am Ende der beiden Arme nur Rillen umher, aber gar
keine Locher zu sein scheinen.

Wenn nun diese Waage, durch ihre etwas rohere
Composition weniger merkwiirdig ist, als die feiner ge-
arbeiteten erstern es waren, so wird sie doch wichtiger
durch die 10 dabei gefundenen Gewichte. -

‘Diese Gewichte scheinen ganz dieselbe Form zu
haben, wie die Palferschen. Sie sind alle aus Bronze
urd rund, oben und unten flach nnd mit scharfen Kanten.
Sie sind zum Theil sehr durch Rost beschidigt,
durch, wie es scheint, die Merkzeichen auf den platten
Oberflichen verdeckt werden,

Herr Staatswardein Mbller bestimmte sie daher nach
‘dem mehr oder minder scheinbaren Verlust folgender-
maassen : :

Waagen

WO0-

Tab, VL
Cewncht Scheinb. Wirkliches o) hct]
Nr. Rilchlptg ?) Verlust. Gewicht. Uebereinstimmung.

1 22972 | 192 =22464 —52 X 452 ‘3 Oere
-2 14880 4+ 96—=—14976 —52 X 288—= 2 ,,

.3 7376+ 119= 7488=32 X 14— 1 ,,

4 133564 24— 1560 =32 X 30— 32 Oertug
(3) 1024+ 0= 1024— 1 Quentchen Célnisch
.6, 8204 12— 832=52X 16— }§ Oertug

7 7364 44— T80=52X 15=13 .

8 6244+ 0= 62i=>52X 12—1¢ ,,

9 5724 44— 416=52% 8= .,
10 2764 356= 35I12=52X 6= F .,

11 7592+ 96— 7488—=52 X 144—1 Oer '
12 82560 4- 7296 — 89856 — 52 X 1728 — 1] Mark
15151844 16 = 13200 —von einem and. Gew. 2 Oer
14 25792 + 608 —26400 = gleichfalls 4 Oer

15 24608 — 5224576 = 6 Loth Céln.

In Betreff dieser Reducirung sagt der Verfasser,
Herr Moller: - ,,dlese Berechnung griindet sich auf das
alte und allgemein angenommene Gewichtsverhiltniss,
Welches in den iltesten Zeiten auch zugleich fir Miinzen
galt, nimlich auf eine Mark oder lla Pfund kamen 8
Oer und auf jedes Oer wieder 5 Oertuge (Oertchen). Die
geringeren Eintheilungen, wie auch die Pfennige, variir-

1) Man sehe die Zeichnung in der Nord. Zeitschr. L. c. S. 104.

2) Eine Mark Colnisch hat 65536 Richtpfennige. Ludovici
Kaufmanns-Lexikon, Leipzig 1830, s. v. Richtpfennig und Meiners
Ilandbuch der Chemie. 1. Bd. S. 4S5. Wien 1819.



. Palfersche Waage,

ten zu verschiedenen Zeiten, und deshalb hat man keine
Gewichte fiir sie ableiten wollen.“)

Die Primitivzahl dieser Gewichte ist also 52 Richt-
pfennige oder der 48. Theil eines Oertchens, und ein
ungemein kleines Gewicht,. wie sie. bei dns nicht vor-
kommen.

V. Vergleichung der Palferschen und Asche-

‘radeénschen Gewickte mit dem alten Normwegischen

und Jitischen Gewichte nack -der FParrotschen
Primzaht.

Nehmen wir an, dass eine Mark Colnisch = 65536
Richtpfennige enthiilt?), oder 4867,5 Holl. Ass®), cin
Niirnb. Apothekerpfund aber 3760 Gran = 7447 Yioll.
Ass: so erhalten wir, wenn wir sie mit der Parrotschen
Primitivzahl von 31 Niirnb..Gr. vergleichen, fiir das
Scandinavische Gewicht folgendes Resultat -in Niirnb.
Gran 3

Tafel VIIL
Nr.Multi- Primitiv-  Pro- | Jetzires | Angenommenes Primitiv-
plic. Gewicht. duct. | Gewicht. Gewxcht nach Moller.
121164 X 31 — 5084 4743,015163,20NG, 41 Mark.
14| 48 X 31 — 1488 1482,01/1516,95 ., 33?{&?&;‘;'
15| 46 X 31 — 1426 (1413.96/1412,12 ,, 6 Loth Céln.
42 X 31 — 1302 |1279,7511290,78 ,, 3 Ocr.
. 2928 X 31 = 868 | 855,01 860,55 ,, 2 Qer.
13| 24 X 31 — 744 | 757,55| 758,47 ., ﬁ("ril"é'e’;ffeh“g
3|14 X 31l == 4354 | 493,82 430,25 ,, 1 Oer.
4 3 X al == 95| 8396 8964 .,
5/ @ X ol = 62| 5884 5894 .,
6 17X 81 = 46,5 4742 4781 ,,
7] 43 X 81 = 465| 42,29 44982 ,,.
8 1 X8l = 31 35,85 35,85 .,
9], §X 31 = 2067 21,58 2391 ,,
10 X 31l = 1535 1586 17,95 .,
Und in die Liicken wiirden die Parrotschen Primitiv-
zahlen unserer Gewichte passen :
14{(30 X 31 — 1550 |1560)
20 X 81 — 620 618
17 X 31 — 527 | 524
15 X o1 = 405 | 403
9 X 31l = 279 )| 276
7 X 31l = 217 | 209
15| 6L X 81 — 2011] 202

Man sieht aus dieser Vergleichung, dass dic Ge-

wichte sich ziemlich gut so ordnen lassen; allcin

1) Es wiire Indess doch der Miihe werth gewesen, wenn Hr.
Miller die Pfennige irgend einer Zeit damit in Uebereinstimmung
zu bringen gesucht hitte. Mir will, offenherzig gesagt, die An-
nahme nicht gefallen, dass hier die Oere von so verschiedenem
Gehalte bei verschicdenen Gewicliten angenommen werden, und
itherdies 2 Colnische Gewichte, wovon das eine mitten unter
dem Braatenschen Systeme sich befand.

2y Meiners Handbuch der Chemic. Wien 1819, 1. B. S. 4S5.

3) Vega Log.

Neue Ausgabe.

1) wiirden viele und gerade die klcinsten Gewichte
in ihrem jetzigen Zustande doch ein bedeuten-
des Ucbergewicht gehabt haben, was woll nicht
anzunchmen ist., und

2) wenn dieses das Hollandlsche Gewrcht war, ’ ‘wie

sollle es moglich sein’, dass dieses, was erst im

Jahre 1333 in vBrussel regulirt wurde, in heid-

‘nischen Griibern in Norwegen, Jiitland und un-

sern Ostseeprovinzen angetroffen werden konnte.

3) Eher kénnte es ein Bremer Gewicht sein; allein

ich habe oben schon bemerkt, dass die Bremer

damals noch nicht als Ifandel treibend nach

Livland angenommen werden konnen, und dass

das Bremer Gewicht in seiner ‘Einheit auch

nicht 34,; sondern 314 Gr. Niirnb. Gew. habe,

was hei der Summirung zu den héhern Gewichten

schon bedeutende Unterschiede machen wiirde.

~ Wenn wir da"e"en 52 Gr. Niirnb. Apothgkergewicht

annehmen als dje Einheit unseres Gewichts, ohne fir's

Erste zu' untersuchen, was diese 52 Gr. eigentlich sind,

so ergiebt sich, in Beziehung unserer Liv- und Cur-
lindischen Gewichte, folgende Gradation :

Tafel VIII.

- . Multiplicat.| Prod. Verlust

Eis |t mis [Ueshe. | detzige Fund- | Bemer-
N getehen.| (LMY G| Gevichi. |genfunst | O | kongen.
T (R | ve . ollk

(14|€R1E5 50 XB2A560/1560 | 0 lash)|Velkgmmen
1 Ohll(: '12 :(_) 62i 6‘8,1 — 5,9 Palfer Desgleichen.
2188 12 X332 624 6145 |— 9.5 [Palfer |Neratt"
. 20| BOn| RO 4 , Mit Eis 5
5 189IEN0 X5 520] 3244 [+ 41 |Patfer Mit Eiscur
4|82 | 915X 494| 496,83+ 2.43|Palfer | Desgleichen.
M |EBI? | 91X 404| 494,951 0,95(Asch.) i Biro-Rost
5 @R | 8 X352 416 405,30/ —127 |Palfer |} Dem An-

-} L schei. nach
6| ohne | 8 X52| 46| 399,65 —16,55|Palfer } nichtbesch.
7/ER1€8 7152 390 584,20|— 5.80|palfer Mitetwaski
8 ‘g; 51X 52| 286| 276,10|— 9,90|palfer “:g:;::rnlt(&tr
9 gb:o‘m. 4é><52 254 221,75 1‘,_ Palfer &\1;::; l;:sa(;-){:
10 ele 4% 52| 224 219,70— 1,0 [?alfef Sch. unbesch.
2| |2 4 X5 208 2062 |— 4.8 IS, et et
(13) 22 | 3 X352 156| 166,9 |+40.9 |Hasau) ypihmry
(15| ohne | 42X52 208 202 |— 6,0 |Asch.) Ganuuiin-

Bei dieser Reihe, die im Ganzen dem Ansehen der
Gewichte in ihrer jetzigen Form vollkommen entspricht,
konnte nur auflallen, dass einige den Bruch % haben,
eins sogar Yi; allein ersteres wiirde wegfallen, wenn
man statt 52 die Primitivzahl 26 nihme, und letzteres
ist gerede cin solchesGewicht, was mit @2 u. @) bezeichnet,
dadurch sich von allen iibrigen unterscheidet, und dienen
konnte, die Hilfte der Primitivzahl, 3 Gran, auch cin
Mal abzuwiigen, was bei den kleinen Miinzen, die wir
hier gefunden haben, und die oft nicht cinmal 43 Gran
wiegen, nothig sein konnte.

Sehen wir nun, ob die Norwegischen von Mdller
bestimmten Gewichte, in Niirnberger Gran transponirt,

sich auch mit diesen unsern Gewichten zusammenrangiren

lassen bei derselben Division oder Multiplication mit 52-

Gran Niirnb. Gewicht, so ergiebt sich IMolzendes:



Primitivgewicht von .52 Niirnberger Gran.

Tafel IX.

IR | ey [YErhoder] . —
Nr. ;"‘:1;_;721‘:" :""L(" Gewicht. l‘:;;‘&""‘tl Fundort. | Nach Mdiiler :
13 96 X 5211992147 45,01| —248.99|Schleswig| — 420,19 Nb.Gr.
14 28 X 321682 1482,014-9.01 | Juttand |— 34,94
15 l'm(ulu. Gewicht 6 Loth schwer {Bornholin|=1412,12 |
‘o3 X592 1200[1279.75|—20,25| Braaten |— - 11,03,
() lb‘xd" 858| 8535.01|— 2,99| Braaten |— 5,52,
15 15 X 52| 790| 757,55 —00 43| Jidand |— 002
3. 8 X352 416 i23.8¢|+ 7,82 Braaten |— 6,43
A1 8 X359 416| 12474 874 Jitand |— 552
4|9 X359 104 88,26|—15,74| Braaten |— 1,38
3| 11X352 635 58.84|— 6,16| Braaten |— 0,
6 1 X»9 52 47,12|— 4,88 Braaten |— 0,69 ,,
Hierauf folgen die sehr kleinen Gewichte,
die, alle kleiner als die bei uns gefundenen,
R zur Bequemlichkeit mit 's der Gewichtsein-
' heit = 8,67 Niirnb. Gr. dividirt werden sollen.
7 5 X 8,67]43,55 2,28] — 1,06| Braaten |— 2,53
814X8,67|134.68| 53,85/+ 1,17| Braaten |— 0o
9|58,6726,01] 21,58 — 4,63 Braaten |— 2,53 ,,
A0(2XX8,67({17,54| 15,86|— 1,48| Braaten |— 2,07 ,,

So ldsst sich bei diecser Berechnung das Scandina-
‘vische Gewicht ohne grosse Schwierigkeit mit dem unsri-
gen vereinigen, wenn wir von den alten Dinischen Oer-
gewichten abgehen, und die Dinischen und Norwegischen
Gewichte wiirden sich recht gut mit den Liv- und Esth-
lindischen rangiren lassen. ,

‘Wir miissen uns indessen bescheiden, dass wir hier
nicht vollstindig und genau beurtheilen kénnen, ob die
von uns etwas anders angenommenen Verluste und mit-
unter auch kleinen Gewinnste der Scandinavischen Ge-
wichte mit der jetzigen Beschaffenheit der Gewichtsstiicke
sich vollkommen vereinigen lassen oder nicht. Dazu
gehort Autopsie. Ich habe indess nur ein Mal einen
Verlust von 249 Gran angenommen, wo Hr, Miller w egen
eines in dem untern Theile des b]elernen Gewichts ein-
gegrabenen Loches einen Verlust von 420 Gr. ‘annimmt.
Bei den andern grossern Gewwhtcn geht meine Verlust-,
annahme nieiiber Y31 bei den kleinern, die natiirlich
verhiltnissmissig mehr verlieren mussten, nie iiber %
des Primitivgewichts, und bei dem allerkleinsten rechne
ich nur ein Verlust von circa %7, wilirend Méller ihn
zu circa %17 rechnet. Den Gewinnst aber, der nur aus
Ansetzung bedeutenden Eisen- oder anderen Rostes ent-
stehen konnte, :oder auch -auf einige Ungenauigkeit in
der Fabrikation schliesen lisst, rechne ich nur bei zwei
grossern Stiicken (Nr..3 w. 41) zu 7,82 u. 8,74 Niirnb.
Gran :und “'bei ‘einem kleinern ‘nur zu 4,47 Niirnb.

‘ Gran ‘wie :aich Moller bei Nr.'15 einen kleinen Gewinn

-nimmt. 3

) Nlmmt man nun den Palferschen Wigapparat auein,
50 swogen alle’ diese in der Kapsel zu Palfer befindlichen
nﬂe\nclue 4295 Niirnb. ' Gran: ;1) also 783 Niirnb. Gran

9.‘."‘}"' als ‘eine Mark,  und man konnte . go ~recht gut

‘gine .Mark ,mder ~ein halbeq Pfund - wenn man einen
'l»)'"NaCh Hm Mollers Berechnung sind 89856 Richtpfennige
!elch 5163. 90 Niirnb. Gr.) = 1% Mark Ali-Din. Gewicht, also
l M‘a:k 3442,132 Niirnb. Gr.’; doch nimmt er in rinder Summr’
wie aus der Berechnung von l\r 3 hervorgeht, 3442 Niienb. Gr.
als eine Mark und 430, a5 als ein Qer an. :

‘gewesen sei, dass aber die Damsche Emthellung]
.chen und Pfenmve eine spatere sei. — Nach Marken wn' in Ungarn
“schon im J. 1036 und so auch im liber | Census Damae gerechnet,

Theil der Gewichte nahm, blos mit diesen abwigen.
— Deshalb, besonders aber darum, weil die Scandina-
vischen Wigapparate und Gewichte ganz mit den unsri-
gen stimmen, und die Geschichte die Anwesenheit der
Scandinavier in unsern Gegenden .bis in die iltesten
Zeiten verfolgen lisst, mochte ich die Palfersche Waage
fiir ein Scandinavisches oder Dénisches Mark- oder
Pfundgewicht halten, bis sich eine grossere Sicherheit
fiir irgend eine andere Annahme findet.

dass im Palferschen
Gewichtssysteme noch einige Gewichte fehlen, welche
frither dabei gewesen sind, theils grossere in der Mitte,
theils noch kleinere, wie sie bei der Norwegischen
Waage sind.?) Wir sehen nimlich, dass die Zahlen
des Multiplicators der Einheit von 4 zu 4%, dann zu
4%, 8%, 7%, 8, 9%, 10, 12 u. 50 gehen. Es fehlen hier
aber die Einheit von 32 selbst, deann 2. und 3., dann
die ganze Zahl 5, obgleich der Bruch 5% da ist, dann
die Zahlen 6, 7 und 9, obgleich auch hier 7% u. 9
da sind, und alle Zahlen zwischen 12 und 30, von
denen dle Norwegische Waage 6 X 52, 15 u. 16 X 52
enthalten. y

Dadurch wird sich denn auch sehr schéon die Be-
deutung der Merkzeichen erkliren:

Wahrscheinlich ist es indess,

Tafel X.
ist 30 X 52, das Zeichen auf.beiden‘Seitcn.
ist 12 X 52, das Zeichen auf einer Seite.
ist 10 X 52, das Zeichen auf einer Seite.

e ist 8 ) 32, das Zeichen auf beiden Seiten.
Und so wiirde sein: .
— 6 X 52, welches aber ganz fehlt.
= 5 X 52, welches unser Gewicht aber wegen
des Rostes nicht zeigen kann, wenn es auch darauf war.
Dies sind ‘die Marken, deren Fortgehen leicht zu
bemerken war.

Zwischen dlesen finden sich nun die gebrochenen ’

Multlphcatoren anders bezelchnet namllch‘ o ‘f‘i’
e ies /4 J JEL §

b g W Ee

l) ‘Nur mit dem Unterschledu dass es andere Unterab;hexlul:-
gen als Oere hatte, denn mit dem Divisor von 52 Gr. Nb. Gew.
erhilt man solche Briiche von Oeren und Oertchen, dass sie sich
nicht wohl als Geldgewicht annehmen lassen. denn es wiirde z. B.
Nr. 14 unserer Gewichte (1560 Niirnb. Gr.) gewesen sein:.3 Ger
und fast 1% Oertchen; Nr. 1 (624 Nb. Gr.) = L Oer.und fast
1%
etwas dariiber.’

} ; )

wichte denken! E'é schemt “daraus’ zu erhcllen dasa “wohl I:uﬁcr O

:
3
:
.
{
:
3
%
:
g
<

die Marke (oder das ursprunvhche Pfund) in Scandlnawenvund ia
Esthland mit unserm Palferschen Gew:chtssysteme uﬁerﬁm ixmenﬂ

ere, O'erk

indem die Abgaben an, den Konig nach der. Zahl dei,ﬂakgn (uncu
bestlmmt wurden. Lanvebek llber .census Dan. im vu. Th. der
Scrlptt. Dan.. S. 542 etc. ; Das alte Palfer, Paltavere, damals
im Besitze eines. Hartman [Harfman"], wurde’ gnf;ﬁ- .Haken
gerechnet, und dazu gehirte Lendaelemet [Lenderma unter Palfer]
mit 4 Haken, und Aebildilempi (2) mit 3 Haken. Ldnvebek Scrpt.
Rer. Dan. p. 544. Uebrigens kommen darin auch ,,Marcae auri
secundum antiquam aestimationem vor S. 323 cf. N?te 380. :»

2) Dass in der Kapsel noch fiir mehrere Gewnchle Platz ist,
habe ich oben angegeben.

11

ertchcn, Nr 3 (520 Nb. Gr) 1 Oer und J; ‘Oertchen’ lmd
"Wer kann aber an dle Compos}lion ‘sofcher Ge-
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auf der einen und o auf der and Seite, 41 X 32, -
g auf. einer Seitejunivl sodn oo Lo A4'% X B2
auf beiden. Seiten,'si:. . i Lo B X B2
@ auf einer Seite, e auf der andern, TV X B2
-auf einer;Seité, i-utonid wors el 2 9% X B2,

"t Weiterfinden "sich keine gebrechene Zahlen; aber
.diese Gewichte 'reichen auch schon hin} die Miinzen bis
;auf einige Gran’genaun! abzuwigen. r Auch diese Zeichen
waren leicht auswendig:zu. behalten,” da’ sie sich nu-

s mittelbar an_die ganzen Zahlen anschlossen. .: .

fr: 1+ Die; Zeichen {.des  ganzen Wigapparats; restltmrt

: nach der, Analogie; wiirden nun aber folgende sein::’

% auf beiden Seiten 30X 52 Nb: Gr.
(% auf ‘einer Seite 24 v g 52y ‘j'j
Is ianf belden Seiten 20X BQLL &

ny . @ auf einer Seite'i” 187X B2,

(ORA auf ziwei Seiten': 10-%X 52~ L

fs auf einer Seite’ X 52,
auf zwei Seiten - - 8 X 52

auf einer Seite, 6 auf der andern7% X 52N.Gr.*)
8 duf beiden Seiten 6 X 5%) Nb Gr.- :
@ auf beiden Seiten 31 X 52, L /
a auf zwei Seiten 5 X 52) =
¢ @D auf eiiver Seite” 43X 52
@ aufeiner und @ auf der and. Selte 4%X52N Gr.
auf beiden Seiten 3 X 52) Nb. Gr.

auf einer Seite 21 X 32%.

auf' zwei Seiten 2 X 32) ~

auf einer Seite 1} X 32) =

“auf zwei Seiten 1 X B2) .

(° auf einer Seite 1 X 32) © -,

Die eingeklammerten Stucke sind entweder verlo-
ren, oder maun kann wenigstens wegen des Rostes die

(
(
(§
(

. Zeichen nicht mehr bemerken.

. V1. Correction der Palferschen und Aschera-

denschen Waage,

Um die. Waage, wenn sie das Glelchgewmht ver-
loren hatte, wieder zu reguliren, hat die Ascheradensche
Waage eine Vorrichtung, deren Zweckmissigkeit sich
sogleich aus der Zeichnung erkennen ldsst.” Es waren
Anhingsel kleiner Bronzekettchen und kleiner dreieckiger
Bronzeblittchen, wie letztere sich auch an den Hals-
ringen und andern Zierrathen der aufgegrabenen Ge-
rippe finden, ein Zeichen mehr, dass auch diese Waagen
demselben Stamme und derselben Zeit angehérten.

1) Das Gewicht 7 52 — 364 Niirnb. Gr. hat sich in dem
Kiewschen Etalon mit 7 Puncten und der Aufschr. TA5BB wieder-
gefunden. Es wiegt 369 Niirnb. Gr., also nur 5 Gr. zu viel.
Krug beschreibt es in seiner Miinzkunde S. 147 u. 14S und be-
merkt, dass der Graf Mussin eine alte Miinze von Jaroslaw
besitze, welche 53 Gr. wiege. Diese ist jetzt vomllrn. Prof. Gorlow
niher untersucht, und es hat sich gefunden, dass sie nur darum
so leicht ist, weil sie abgerieben und Husserlich beschiidigt ist.
Eine ganz ihnliche, bei Dorpat gefundene und woll erhaltene,
wiegt 60 Gran, und so gehort diese Jaroslawsche Miinze nicht
in dieses System ; wahrscheinlich in das, in welchem der Solidus
68—70 Gran wiegen sollte (cf. infra).

© 2) Es wiirde woll sehr wiinschenswerth sein, dass auch die
Scandinavischen- Gewichte alle mit ihren Merkzeichen genau ab-
gebildet wiirden, damit wir sie mit den unsrigen vergleichen
konnten. '

’\'-'emcht ‘wieder herstellen.’

Bei der Palferschen Waage, welche dadurch eine
sehr-sensible sein musste, weil die bronzene Scheere
in das ciserne oder stihlerne Mittelstiick des Balkens

fasste, fand sich keine Kette,‘und wahrscheinlich wur- -

den die Schaalen nur von Fiden getra"en' ‘allein es

fand sich in der Nihe der Scheere elne kleme Elset‘l-f

schiene um, den Waagebalken angelegt deren Rost auch -

A wie fruher schont’ bemerkt lst) sich an mehreren Ge- -

wichten angesetzt hat.’) Durch Verschiebung dieser

bchleue, welche abgefeilt Werden _musste, um zu unter—v
) &

wchen, “ob die Waa"ebalken auch zum Zusammenklappeh

eingerichtet™ seieny liess sich nun leicht das Gleich-
Aehnliche, Schieber haben
die Romischen in Herculanum gefundenen Waageu, welche
noch oben an derh'W'aagebalken aber mit anhingenden

kleinén Gewichten  (unsern Besmern gleich) versehen ™

“are_n,\ um dadurch das Gewicht an der einen Seite
willkiirlich zu vergréssern.®) Man konnte denken, dass
auch bei der Palferschen Waage der Schieber der Zweck
einer solchcn Emnchtung gewesen seij allein es finden
sich in dem angerosteten \Vaa"ebalken keine Spuren

von Marken, die das Gewicht bezeichnet hitten, und -

so diente der Schieber wohl blos zur Herstellung des
Glelch"ewwhts. Wire derselbe von etwas starkem Eisen
oder hitte. ein Gewicht daran gchanwen : .so hitte
man_leicht auf der Waage eben so viel Gold wigen
konnen, als man jetzt Silber darauf wigen kann; allein,
da er fast ganz verostet war, und sich in der Form
gestaltlosen o‘x‘ydirten Eisens an die Gewichte angesetzt

hatte, so kann man nicht dariiber urtheilen, ob man-

dieses annehmen konne, und ein Gewicht zum Anhingen
findet sich in der Palfersehen Waage nicht.

'
\

B. Entfernterer Ursprung dieser Ge-
wichte,

I, In Deutschland.

Wir konnten uns damit beruhigen, dass wir Scan-

dinavien; und besonders Dinemark,” Norwegen und
Schleswig in Hinsicht des Gewichts im Ganzen als das
Vaterland dieser Gewichte kennen gelernt haben; allein
es dringt sich die Frage unwillkirlich auf, ob das
wilde kriégerische Handelsvolk der Dinen diesen so
kiinstlich zusammengesetzten Wigapparat selbst erfunden
kabe oder nicht, und so muss man sich umschen, wo
diese Primitivzahl von 52 Gran Niirub. Medizinalgewicht,
die auf unsere Gewichte vollkommen, auf die Scandina-
vischen auch mit geringen Differenzen passt, wenn
man von der Eintheilung in Oere und Oertchen. ab-
strahirt, sich sonst noch findet. Parrot gicbt als '
Loth Amsterdamer, Nimweger und Briisseler Ilandels-

1) Vielleicht war an der andern Seite auch eine kleine
Schiene, was aber wegen der Abrostung nicht mit Gewissheit
ermittelt werden kann, aber glaublich ist, weil sonst, bei der
gleichférmigen Liinge und den Gleichgewichte beider Waagebalken,
die eine Seite durch den Schieber eo ipso das Uebergewicht
erhalten haben wiirde.

2) Abbildungen solcher Schnellwaagen finden sich in Roux
— Kaisers Herculanum und Pompeji Pl 96.

reai I e . B s BB . 2 o
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gewicht 62 Niirnb. Mediz. - Gew., Ostfriesisches und
Bremisches 62,5 Gr., Dinisches 63, Niirnberger 64.
Paucker giebt als Yis der Gothlind. und Rigischen
Mark 69,67, der Neu-Rigischen 70,22, der Revalschen
72,13, der Célnischen 78,38 an, und so sieht man
wohl, dass alle diese Gewichte mit unserer Primitivzahl
nicht passen, wenn man es auch als moglich denken
konnte,, dass einige von diesen Orten,
den frithesten Zeiten existirten und mit Scandinavien in

die schon in

Handelsverbindung waren, ihr Gewichtssystem auch un-
sern Gegenden mitgetheilt haben  kénnten. '
»
1. Vergleichung der Palferschen Waage mit
dem Alt - Russischen und Byzantinischen
. Gemwichte. :

Viel niher, als alle die beriihrten Gewichte, liegt,
wenn wir auf historischem Wege weiter gehen, das
Alt - Russische und Byzantinischc Gewicht. Denn der
friihere Aufenthalt der Gothen in der Nihe von Byzanz,
an dei Miindungen der Donau, des Dnepr und des Don,
wo das Gross-Schweden oder Magna Suionia der Heims-
kringla war') und der Handelsweg ,2der Scandinavier
nach Constantinopel mitten durch Russland, der nach
Nestor schon zu den Zeiten des Apostels Andreas be—
kannt war®), der aber auch noch vor der Stiftung des
eigentlichen Grossfiirstenthums in Russland den Scan-
dinaviern bekannt sein musste, indem die Russischen
Gesandten zur Zeit Ludwigs des Frommen, auf dem-
selben nach B_yzanz zogen, aber wegen der \Vllden Vélker,
welche damals den Siiden Russlands besetzt hatten, denWeg
durch Deutschland zuriick nahmen?®), konnte die Wari-
ger leicht veranlassen, auch das Griechische Gewicht
anzunehmen. Dazu kommt die nachherige Handelsver-
bmd\mg des neuentstandenen Staates, welche bei den
ersten Friedensschlissen der Russischen Herrscher ein
_Hauptau"enmerk war?); endlich, dass auch die Slaven,
Bewohner eines grossen Theils von Russland, besonders
Novogrods und frither der Donaugegenden, seit Justinian
in mannichfache’ Beriihrungen mit den Byzantinerh ge-
kommen waren, und so auch Manches von ihnen an-
konnten ®), wie e auch die Byzantinische
Schrift, nur wenig verindert, annahmen®). Genug
a priom spricht sehr Vieles dafur, dass das alte hier
gefundene Gewwhtssystem den Byzantmern und den
iltesten Russen angehiort, und in der That hat auch
unser Krug wohl hinlinglich dargethan, dass das alte
 Russische Solotnik {der 96. Theil eines Pfundes) dem
alten solidus aureus der Byzantiner vollkommen analog
1 Allem dle Scandmawer waren nicht blos mit

nehmen sie

1) Ynalmvo-Sava Cap. I.. ,,Aber von Norden zum Schwarzen
Meere gEhtSchweden ddsGrosse(Sonthlod in mikla) oder dasKalte.
) Nestor, Vorrede zu seiner Chronik. Regiom. Cod. p. 7.
3) Prud. Trecensis annales ad. ann. 839. Pertz 1. S. 435.
71:4) Man vergl. den Friedensschluss Oleg’s vom Jahre 907 bei
+ Nest. zu dlesem Jahre, und des Iyor vom ‘Jahre 944 § 2 eben-
“daselbst. .. -t
+5) Nestor’, Vorrede u. Z. J 888

6) Nest. z. J. 898,

7) Krug, ‘zur Miinzkunde Russlands S. 134.

‘eben so den Handel der Russen mit den Franken, welche ihnen

‘Ingar (Igor) zu pliindern.

,mung blieb (nach Kru.g ,,zur Mdnzkunde Russl.* _S,. 48) bis . -

den Byzantinern, sondern fast mit allen iibrigen Vélkern
der damaligen Welt in Handels-') und solchen Verbin-
dungen, dass sie sich die Tribute und Brandschatzungen
der gepliinderten Linder zuwigen liessen®). Darum ist
auch hier eine strengere Untersuchung nothig, und blosse
Vermuthungen fiithren hier nicht zum Ziele,

Sehen wir daher zuerst auf das Byzantinische Ge-
wicht.

Bei den goldreichen Byzantinern wurde die Haupt-
bestimmung des Miinzgewichts nach Gold gemacht, und
danach hatte

1 libra oder Airga seit Palentinian 72 goldene solidi?),

1 solidus aureus 12 Miliaresia?),

1 Miliaresium —= 24 folles (Beutel ) Kupfermiinze?),

Die Silbermiinzen bestimmte Arcadius (in Cody
Just. lib. X tit. 76) so: ,,Jubemus, ut pro argenti summa,
»quam quis thesauris fuerat inlaturus, inferendi auri acci-
»piat facultatem ita ut pro singulis libris argenti quinos
»solidos (aureos) inferat.* Danach waren 5 Solidi aurei
— 1 Pfund Silber — 72 Solotnik Silber®), und das
Verhiltniss des Goldes zum Silber war wie 14% : 1.
Ein aureus aber hatte seit Palentinian den Werth von
12 Silber - Miliaresien 7), wie auch oben bemerkt ist.
Das Gesetz iiber die gewdhnlichen kleinen Silbermiinzen

pargentei numi*, welche nach Krug auch Miliaresien

1) Aus der Chronik Nestors vom Jahre 869 erhellt der Han-
del mit Bohmen und Ungarn, woher die Russen Silber und
Pferde bekamen. Das Edict von Pitres vom Jahre 864 beweist

Pferde und Waffen verkauften, Im Jahre 873 schloss der Dinen-
konig Siegfried mit Ludwig dem D. auch einen Vergleich: ,,ut
negotiatores utriusque regni invicem transeuntes et mercimonia
deferentes emerent, et venderent pacifice.* Annal. Fuld. pars HL
Pertz Mon. G. Pars 1. ad ann. 873 uw. s. w. ..« oiin wn
2) So mussten schon im J. 810 die Friesen den Normannen, .
die unter Gotrik eingefallen waren, centum libras argenti be-
zahlen. Einhardi Annal. ad a. 810. Pertz I. 354. Nach Sazxo
Gramm. war dies freilich damals noch einé inusitata pensio, wel-
cher Ausdruck sich indess wohl nur darauf bezieht, dass’ die ein-
zelnen Geldstiicke in einen Schild geworfen, “und nar dann ange-
nommen wurden, wenn sie einen hellen Klang gaben. Vergl.
Herrmannus Contr. zum J. 845, wonach Paris sich loskaufte,
Am meisten Stellen iiber diese Brandschatzungen der Normannen
hat Krug in seinem Werke ,,zur Miinzkunde Russlands*: gesam-
melt. P. 166. lhre Exkursionen gehen sogar bis Pisa in ltalien.
Du Chesne hist. Frcor. scrptt. Tom. I. Ann. Bers. p. 211 et 212.
Im Jahre 866 fingen sie auch an, Essex in England unter einem
: Pagi crit. 11I. S. 674, und das Danno-,
geld der spitern Zeit wuchs von 10,000 —* 30,000 Pfd. Silbers.”
3) Quotiescunque certa summa solidorum protitali qualitate
debetur, aut auri massa transmittitur in LXXII solidos libra ~.
feratur accepta. - Cod..Theod. X tit. LXX. L. 5., Diese Bestim-

Saec. XL gt e
Friiher war nach Plzmm g i nach Nau‘e.rMunzahwagb gn. ., °
1 Pfund unter dugust XL., solidi . 1 fol. aur. = 149%., Par Gr.
1 Pfund unter Nero XLV. .=, 1 4 (4 = 136%s -5y 5 '~
1Pfd. unt. Constant. M.LXX. 4, 1., .,, = 8% 5 s
4) Nack Montfaucon Pal. Gr. p- 360 davon genannt, “quia
librae aureae millesima pars olim fuerat, subinde vero 864 pars
librae fuit. Dupuy ist derselben Memung Nach Tzetzes 5 well
sie der Sold der Milites war. . ... L .
5) Eckhel, D. N. VIIL 516 u. V. 28 "85
6) Krug's Miinzkunde S. 154.
'T) Krug, ib. S. 154.
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genannt wurden’), befahl: nicht griiséere zu priigen, als
solche, von denen 60 auf ein Pfund Silber gingen?).

Doch gab es auch doppelte Miliaresien (dindaza mlia-'

oio‘uz), die der Kaiser als Geschenke anstheilte®). Nach
Krug waren die 500 Miliaresien,. welche auch im Jahre
946 den Tarsischen Emirs auf goldenen mit Edelsteinen
besetzten, Tellern geschenkt wurden?), so wie die 500,

welche die Olga, als sie in Constantinopel getauft wurde,’

ebenfalls; anf goldenen mit Edelsteinen besetzten Tellern
erhielty, und die 12, welche jeder der Russischen Ge-
saudten bei derselben Gelegenheit bekam5), ebenfalls
solche kleine’ Silbermiinzen )7 : allem mir scheinen dies
Gold Miliaresten gewesen' zu séin, weil ﬂoch der Ab-
staml ;Kleiner . Silbermiinzchen gegen. die prachtvollen
Schusseln gar zu. gross gewesen. ‘wire, und schon die

wewohnhchen Gesandten der Russen mit Gold und Pa-’

veloken beschenkt wurden?),: so wie. bei den Tributen
gewohnlich nur Gold genannt wird, was die siegenden
Russen erhielten®). Dazu kommt, dass das Verhiltniss
vou 60 Miliaresien zu 1 Pfd. Silber gar nicht zu der
Bestimmung passen wiirde, dass 12 Miliaresien einem
solidus, aureus und 72 solidi einer Griechischen litra
Gold gleichgeschitzt wurden. Auch sagt Krug ,,(S. 159),
dass in dieser Materie noch viele Dunkelheiten aufzu-
kliren seien,* die auch ich nicht aufzukliren unter-
nehmen mochte. Die folles als kleine Kupfermiinze, wie
Eckhel sie angiebt, kamen hier eben so wenig in Be-
tracht, als die grossen Beutel oder Sicke mit Geld,
welche, wie die jetzigen Tirkischen Beutel, auch eine
bestimmte Summe gewesen zu sein scheinen?).:

Ueber den relativen Werth dieser Solidi zu unserm
Gelde und das cigentliche Gewicht derselben und des
Griechischen Pfundes herrscht ebenfalls Dunkelheit. Der
so sorgsame Eckhel, der Du Cange’s, Dupuy’s, Gotho-
fredi’s, Bandur?s Arbeiten -dariiber genau untersuchte,
sagt davon: ,,Wer in seinen Prolegomenen Cap. IX ge-
lesen und, wie er hoffe, gebillict habe, dass er sich
der Untersuchung itber den Werth und das Gewicht der
alten Miinzen .enthalte, weil aus den genanesten Unter-
stfchungen der erfahrensten und berithmtesten Minner
wenig herausgekommen sei, der wiirde sich auch nicht
wundern, dass er sich bemiihe, die Grundlagen dieser
Miinzen genauer zu erforschén. Je mehr das Reich in
Verfall gekommen, desto mehr sei auch das Miinzwesen
verwirrt und inconstant geworden.*“!%) Indess-dies diem
docet ! Unser Krug geht meiner Meinung den vollkom-

1) Krug, l. c. S.159.

2) Cod. Theod. tit. 1X, 1. 1. Cum publica celebrantur officia,
sit sportulis numus argenteus, nec majorem argenteum numum
ras sit expendere, quam qui formarl solet, . cum argenti libra
una in argenteos sewaginta dividitur: minorem dare volentibus,
non solum liberum sed etiam honestum esse permittimus.

3) Constant. Porphyrog. de Caer.- Aulae Byz. II. ¢. XIX.

4) Const. de Caer. p. 338 et 342.

-+5) Ib. p. 344. v

6) Krug 1. c. S. 158.

7) Nestor z. J. 912.

8) Nestor z. J. 907, 944, 969, 97L etc.

9) Reiske Comment. ad Const. Porphyrog. de Caer. Aulae Byz.
. 44, Krug, Miinzk. S. 180.

10) Eckhel D. N. p. 510.

mach Dupuy®) aus 100 Drachmen?*) bestehend,
deshalb auch Centemonalis numus in einem Gesetze vom

. so verschieden, theils so abgerieben,

men richtigen Weg. Er wog genau eine Menge Byzan-
tinischer Solidi und fand das Gewicht derselben im
Durchschnitte 69 — 71, also c. 70 Gran Niirnb. Gew.
schwer?).
Demnach wiirde sein 1) in Gold:
1 Centenarius (Centner) 400 litra oder Pfd. By-
zantinisch.?),
1 litra (Pfund) — 72 Byzant. Solidi aurel 50-10 Gr.
Niirnb. Med,-Gew. - :
1 Solidus aureus — 12 Miliaresien 70 Gr. N.-G.
{ Miliaresium (wenn es goldene gab) 55/6 Gr. —G./’
2) In Silberg ,
1 Centenarias — 100 litra od. Byzant. Pfund.
1 litra — 60 numi argentei ( Mlharesla) — 5040
Gr. Niirnb. Med.-Gew.
1 Numus Argent.” (Miliaresium) — 84 Gr. N.- G.
'Ausserdevm gab es noch Silbermiinzen, welche ein
Griechisches Pfund gewogen- haben sollen, die Myé
oder das usyagyvorov oder auch blos doyvgo?s genannt,
und

1 b
J

Jahre 356 genaunt, oder majorina, mit welcher der
Handel verboten wurde®), und ein Decargyrus numus,
welches nach Krug®), vielleicht ungemiinzt, blos mit
einer Marke bezeichnetes Silber war. .

. Von den kieinern Silbermiinzen sagt Eckhel):
Sunt alize numorum species a scriptoribtis memoratae,
at quoniam omnium horum ratio ex residua veteris moneta
colligi ne‘quit, licebit his longius curatiusque recensendis
abstinere et lectorem harum cupediarum avidum ad Du-

cangii, Dﬁpuy et Gothofredi {ad Cod. Theod. lib. IX,

tit. 21.) commentarios amandare, und in der That fand
auch ich fast alle hier gefundene Byzantinische kleine
Silbermiinzen, von. denen ich 2 in Tab. 56 Nr. 6 u. 7
dargestellt habe, theils in ihrer Griosse und Schwere
dass an dic Dar-

stellung eines primitiven genauen Gewichts derselben

" wohl nicht zu denken, sondern eher zu glauben ist,
-dass diese Miinzen, eben so wie die Angelsichsischen,

bei etwas' grossern Zahlungen nur abgewogen werden
konnten. War das Goldmx]laresmm wirklich einmal statt
stz des Pfundes ;45 desselben, so fiel der Werth
desselben von 5,83 Nb. Gr. auf 5,04 und das Miliaresium
musste 74 Nb. Gr. wiegen, also nur etwas mehr als ein
Solidus aureus, und da schon zu Arcadius Zeiten die
Bestimmung getroffen wurde, dass 60 numi argentei aus
dem I’funde geprigt werden sollten, damals aber der
Name der Miliaresien, also wahrscheinlich auch noch
nicht die Eintheilung eines Pfundes in 1000 Theile statt
fand, so ist es wohl wahrscheinlich, dass zu Constantin
Porphyrogenet’s Zeiten, wo die Miliaresien wirklich vor-
kommen, das Gewicht derselben auch nicht grosser war,
vielleicht auch abusive noch ein Paar Gran kleiner wurde,

.

1) Krug, 1. c. S. 138. .
2) Du Fresue Gloss. s. v. Centenarius. Krug. S. 41.
3) Krug, Miinzk. p. 182.
4) 4 50.40 Niirnb. Gr. nach meiner Rechnung.
3) Cod. Theod. 1. 1X, tit. 23.-1. c.
6) Arug, Mimzk. p. 183.
7) Eckhel D. N. VIII, 513.
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so dass die Miliaresien 70 Gran in Silber, so viel, wie
dic Solidi aurei in Gold, wogen. Wir: haben also
bei der Verschiedenheit der Byzantinischen Silber-
miinzen, welche sich hier finden, und die alle dics
Gewicht noch nicht einmal erreichen, c¢. 70 Gran als
ihr urspriingliches Gewicht anzunehmen. Dic Frage,
ob dieses Byzantinisch - Romische Gewichts-Plund von
5040 Nirnb. Gran aus dem Romischen Gewichtssystem
entlehnt sein kénne, ist schwerer zu bestimmen. Krng
sagt (p. 138 L. ¢.): .,0b die Libra der Romer als Ge-
psamnitgewicht von Constantin d. Gr. vermindert worden
,,sei, oder von Falentinian, oder nur die Anzahl der
,,daraus zu prigenden Goldmiinzen, ist eine Untersuchung,
,die iiber meine Krifte geht.* Meiner Meinung nach
ist die grosste Wahrscheinlichkeit vorhanden, dass we-
der Constantin noch Valentinian diese Libra inderten,
denn es finden-sich schlechterdings dariiber keine Nach-
richten, die gewiss nicht fehlen wiirden,
kleinern Theile des Pfundes, die Solidi und Numi argentei,
durch mehrere Gesetze genau bestimmt sind. Das Alt-
Griechische Pfund (5460 Gran Niirnb. Gew.) ist aber
zu weit davon entfernt, als dass man die Entstehung
daher leiten konnte. Unten wird sich auch finden, wie
nahe dieses Byzantinische Pfund dem leichtern Romi-
schen Pfunde stcht.
blos in Zirge verindert ist,
dass wir hier nur mit einem urspriinglichen Rémischen
Pfunde als Gesammtgewicht zu thun haben, und die
Abweichung rithrt wohl nur' davon her, dass die Romi-
'schen Gewichte selbst, wie man aus Bickk ersieht?),
von grosser Verschiedenheit waren, und Constantin
(oder’ Valentiniar) doch nur eins aus diesen wihlen
konnte, um es als Etalon fiir das Byzantinische Ge-
wicht zu nehmen. Ein Ukas vom 7. Nov. 1833 bestimmt
das Russische Apotheker - Pfund zu 8064 Doli oder 7s
des Russischen Pfundes. Das Russische Pfund ist — 96
Solotn. und 1 Sol. = 96 Doli, und bei dem feinen

da ja dic

scheint dafiir zu sprechen,

Golde sind 96 Solotn. — 24 Carat in andern Lindern,

Zur Vergleichung mit dem Russischen Gewichte
fiigt nun aber 'I(rug, nachdem er die Solidi'aurei zu
70 Gran Niirnb. Agothekergewicht bestimmt hat, hinzu:
,»s0 schwer ist gerade ein Russisches Zolotnik. Dies
»phat mich auf den Gedanken gebracht, dass der Name
wZolotnik selbst von diesen Miinzen hergenommen sein
»mochte, und dass er also urspriinglich so-viel als Zo-
,.lotoi aureus, ein Goldstiick, bedeute.“®) - Dann fiihrt
er Beispiele aus der heil. Schrift und die Aussage der
Alt-Slav. Chronisten an, ‘wonach die Ausdriicke Zolota
und Zlotnik dasselbe bedeuten, letzteres als eigentliches

1) Bockh, Metrol. p. 174 etc.’

2) Krug, 1. c. p. 134. Nach ‘Weinholz’s Handbuch der Phy-
8ik,’ ]Imenau 1832, ist zwar 1. Gran Nb. Med.-Gew. nur 17 ,4846
‘Cé'nische Rxchtpfennl"e 1 Richtpf. 3,568574 Milligr. und 1 Russ.
Pfund 408987 6 Milligr.; wonach das Russische Solotnik nur 68,47

‘Niirnb.” Gr:* wiegt und ‘das Russische Pfund 6373 Nb. Gr., und

nach Pauckers Berechnun" sind 694,6 Russ. Doli 496, Gr. Nb.
Gew “wonach das Russwche Pfund 6591,6 Nb. Gr., das Russ.
Solotnik aber 68,66 Nb. Gr. wiegt; allein dieser Unterschied ist
80 unbedeutend, dass man darauf, bei vielen andern noch grésseren
Unsicherheiten, die in der Sachc liegen, nicht Riicksicht zu
nehmen braucht. ‘

Auch selbst der Name, da libra®

Gewicht fiir Schmucksachen. Daraus ergiebt sich woll

sehr schon, dass das Russische (d. h. das Slavo-Russ.)-

Gewichtssystem urspriinglichi das Byzantinische sei, und
wen sollte dies Wunder nehmen, der an die Sitze der
Slaven an der Deonau, so nahe den Byzantinern, schon
in den Zeiten Justinians sich erinnert? Damals und
bis zum XI. Jahrhundert war also héchst wahrscheinlich
auch das Slavo - Russische Pfund 72 solcher Solotnike
schwer, und die ersten Miinzen, die unter Wladimir
und Jaroslaw e®dcheinen, documentiren sich schon durch
ihre Slavo-Byzantinische Inschrift und den ganzen Typus
als die Arbeit Byzantinischer Miinzmeister ).

Das newe Russische Gewichtssystem unterscheidet
sich von dem alten nur dadurch, dass es statt 72 solcher
Solotnike 96 hat, also um i grésser ist, und dieses
System lag seit Peter d. Gr. dem ganzen Russischen
Miinzwesen zum Grunde?), wihrend mit dem Einbruche

“der Tartaren und des den Russen von ihnen aufgelegten

Tributs das Tartarische Miinzwesen eingefithrt war.

Wenn wir nun die éltesten Russischen Miinzen,

welche in den Slavonischen ‘Annalen und in der heil.
Schrift genannt werden, damit vergleichen, so finden
wir genannt :

1) Das Solotnik oder Slatiza (30oa0TENKS, 3aaTHna).

2) Den Srebrenniik (Cpe6penunks).

5) Die Grivna (I'pusna).

4) Das Russ. Pfund (anTps mo pycxo'uy caxony/.

5) Den Schljig (Ilaiars).
ausser dem Pelzwerke, was auch als Geld gebraucht
wurde, und es frigt sich nun, welchen Miinzen und
Gewichten diese Benennungen entsprechen, wobei wir
natiirlich darauf sehen miissen, welche Miinzen wir
unter unsern Necrorossicis aus der Zeit bis zum Ein-
bruche der Tartaren finden.

1) Die Solote kommt in den Russischen Chroniken
so vor, wie eer Byzantinische Solidus aureus.  So findet
sich im Friedensschlusse des Igor im J. 911 § 8 (IVest.)
die Bestimmung ,,Wenn von gefangenen Christen :(By-
zantinern) einige nach Russland kommen: so sollen sie
an die Christep fiir 20 Goldstiicke®) verkauft und darauf
nach Griechenland zuriickgeschickt werden.* Eben so
sind 20 aurei der gewdhnliche Preis eines Sclaven bei
den Romern (Pand. Lex 31, dé Minoribus lib. IV, tit. 4),
wenn er nicht etwa als Medicus oder Notarius gebraucht

werden konnte. War letzteres der Fall, so kostete ‘er

" 50—60 aureos (Lex I Cod. de communi servo 1. VII, t, 7).

Wohlfeiler waren nach dem 3. § des Friedens-
schlusses vom J. 944 die (heldmschen) Russxschen Ge-
fangenen®). Von, "diesen  heisst es:, . Wenn ein Chnst
unseres Reiches einen gefan"enen Russen mitbringt,” so
soll man, wenn ' es ‘ein Jingling “oder ein hiibsches
Madchen ist, 10, Solotmk gLose"eld dafiir bezahlen.' TIst
es' eine Person von' mittlerem ‘Alter, " so” bézahlt“man 8

-1) Chaudoir, Tab.-n; Fig. 1, 2, 3, 4.»
2) Chaudoir, Apergu sur les monnaies Russes. I..S..136 etc.
3) Die Lesarten in den verschiedenen Codicibus sind ver-
schieden : 3oxoto (Reg.), 3aaro (Soph. p. 23), 3aarmmks (Sopb.
Vrem I p. 33, 34, 132), 3o.omnuns (Reg. p..d1,.42. Laur. p.
22, 23) und 3rasse — Stljas (Soph. Vr. L p. 134). -
4) Nest. z. J. 944 (945).
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Solotnik; ist es ein Alter, 5 Solotnik dafiir; nur die
Russischen Arbeiter bei den. Griechen kosteten nach
demselben § auch 10 Solotnik, oder ,so0 viel, wie der
Grieche fiir ihn gegeben hatte.* Ein Zeichen, dass die
Russischen” Arbeiter auch damals, so wie Jetzt sehr
gesucht sein mussten. . Theurer, nimlich zu 30 Solotnik,
wurde nach demselben Vertrage ein Stiick des kostbaren
Zeuges der Paveloken (Babylonica) bezahlt!) ; der Russe
welcper dem Byzantiner etwas gestohlen hatte, musste
Q. Solotnik zu der: Waare zuriickgeben®). Russische
Krieger, welche im Dienste der Byzantinischen Kaiser
im Kriege sich befanden, erhielten ihren Sold- in gol-
denen Solidis ausgezahlt®). Es konnte den Wariger-
Russen und iiberhaupt den Norminnern an solchen gol-
denen Byzantinern nicht fehlen, und es finden sich daher
‘auch viele derselben in Scandinavien und dem nérdlichen

Deutschland%), ob auch in Russland sich solche gefunden’

haben, weiss ich nicht. Ich habe keinen in unsern
Provinzen gefunden. In der he@l Schrift wird ebenfalls
die Goldmiinze durch Solotnik iibersetzt; so wurde Joseph
fir 20 yovowy, nach der Slavon. Uebersetzung fiir 20
Solotnik verkauft®). Eine andere Stelle des N. Testa-
ments (Evang. Matth. XXII, 19), worin von dem Zins-
~ groschen die Rede ist, scheint weniger dafiir zu spre-
. chen, dass unter Solotnik blos die Goldmiinze verstanden
werde, denn hier wird »outopa 78 xqvos, welches nach-
her durch Jdnvigioy gegeben “wird, in der Slavonischen
Uebersetzung durch 3aaTana knacormas gegeben. Da nun
aber ein Romischer Denar der 96. Theil eines Pfundes ist,
der Solotnik aber, wie wir gesehen haben, der 72. Theil,
so verindert sich dadurch der Werth dieser Miinze und

es scheint, dass dadurch veranlasst T'atischtschew®) und

Jelagin™) das Russ. Solotnik und den solidus aureus fiir %6
des Romischen Pfundes, also fiir eine Romische doayun
oder einen Denar, angenommen haben. Allein wir miis-
- sen bedenken, dass die Uebersetzer der. heil.
kein Rechenexempel liefern, sondern einen den Slaven
bekannten Ausdruck wihlen mussten, eben so wie unser
Luther das dypvogiov in dieser Stelle durch ,.einen Gro-
schen* iibersetzt. — Wenn in den Annalen oder der
heil. Schrift von diesem Solotnik oder aureus die Rede
ist, so steht immer die Zahl der Stiicke davor, und da
diese, wenigstens seit Majorian, nach genauen Eragiis,
die in alle Provinzen verschickt waren, immer gepriift

Schrift

waren?), so bedurfte man dazu keiner Waage, und unser
Palfersches Gewichtssystem wiirde auch wenig dazu ge-
passt haben, indem bald bedeutend zu viel, bald be-
deutend zu wenig aus den einzelnen Gewichten heraus-
gekommen wire. Nr. 14, mit @% bezeichnet, steht
am nichsten 22 X 70 4 20; Nr.1 9 X 70 —12; Nx. 2
970 —15; Nr. 3 8 X 70 —533,9; Nr. 4 8 X 70 —
63,85 etc. und von Nr. 6 an hinab wégen alle Gewichte
40, 30, 3, 11, 9 Niirnb. Gran zu viel. Die Scandinavier
kennen ibrigens nicht nur die Sache, so wie | sich aus
den bei ihnen gefundenen Byzantinischen Goldmiinzen;
die oben niher angegeben sind, beweisen lisst, sondern
auch den Ausdruck, indem sie dieselben ,,Gull — scil-
linge,*“ ,,aurei solidi* nennen?).

2) Die Silbermiinze der Byzantiner wird in den
Russischen Annalen gar nicht genannt3®), Dennoch fin-
den sich mehrere Byzantinische Silbermiinzen von Ba-
silius Macedo bis Constantinus Porphyrogenitus auch
in unsern Necrolivonicis, und es wire zu verwundern
gewesen, wenn diese Miliaresien keinen Namen bei ihnen
gehabt hitten. — Bei den Griechen hiessen diese auch
selbst num:i argentei und es wurde bestimmt, dass
ihrer 60 aus einem Pfund geschlagen werden sollten®).
Dieser argenteus numus scheint mir nun kein anderer
zu sein als der Srebrennik (Cpe6pennnks), womit Matth.
26, 15 das zalavrov (bei Luther, Centner), Matth. 28,
12. 13 das doyigiov (bei Luther blos ,,Geld™) iibersetzt,
und Matth. 27, 5. 5. 9. diec 30 Silberlinge nach
Luther, ebenfalls im Griechischen agytoie, im Slavo-
nischen Texte durch CpeGpemunku goegeben werden.
Man sieht hier, dass das zdlavrov eben so mit Unrecht .
ein Cpe6pennuks genannt wurde, wie oben eine 3aa-
TrOa ein dypvagiov®). Es wurde wohl nur darum mit
mit demselben Namen benannt, weil es auch Silber be-
zeichnen sollte. Allein die Bezeichnung des doydoiov
durch Cpe6pennuxs scheint doch auf eine bestimmte

* Miinze, nimlich den gemeinen Seckel der Juden zu

gehen, der, so wie der Persische oiylog, nur eine’
Drachme Silbers®), der 96. Theil eines Rémischen
Pfundes, war. Und dieses scheint in der That das
eigentliche Gewicht des Cpeb6peumnx® oder einer von
den Russen gewohnlich gebrauchten Silbermiinze zu sein,
weil auch die Araber die Minzen der Russen: Dirhem

oder Drachme nennen. Wenn aber jene argentei numi,

‘1) Ebendas. § 2.

2) Ebendas. § 3.

3) Unter Leo dem Weisen 2rhielten 700 Norminner, welche
auf der Flotte dienten, einen Centaurius, d. h. 100 solidi aurei,
als Sold, nach Krug, als Tertial (Krug, Miinzk. p. 53. Liutprandi
Rer. ab Imperat. gestar. lib. VI, in Rerum ltalicar. scriptt. Murat.
T. IL p. 426).

4) So fand sich nach den Hist. Antiq. Mittheilungen der Kon.
Gesellschaft fiir Nordische Alterthumskunde, Kopenh. 1835 S. 97,

. ein prachtvolles Brustgeschmeide von Gold in Dinemark mit 7
gehenkelten Goldmiinzen von Valentinian (425—455), Majorianus
(457—461), Leo 1. (457—474), Zeno (471—491) und Anastasius
(491 —518). Das Ganze also wahrscheinlich aus dem VI. Jahr-
bundert nach Christi Geburt.

5) 1 Mos. 17, 28.

6) Tatischtsch. 1l. p. 384.

7) Jelagin p. 234.

1) Novella XXV.

2) Krug, Miinzkunde Russl. S. 197.

3) Deshalb erwihnt Chaudoir diese auch weder unter den
einheimisch Russischen, noch unter den fremden in Russland ge-
bréuchlichen Miinzen.

4) Cod. Theod. tit. 1X, 1. 1.

5) Wenn es nicht etwa auch goldene Denare bei den Rémern
gab, was Plinius versichert, oder an ein Arabisches goldenes
Denarium in der Uebersetzung gedacht wurde, welches wobhl immer
von Gold war, oder an ein solches, wovon die Rabbinen spre-
chen, die sowohl goldene als silberne Denare kennen. (Frihn
de numor. Bulgharicor. forte antiquissimor. Casan 1816. S. 13. —
Friln ibid. Er giebt dem Arab. Gold-Denar den Werth eines
Ungarischen Dukaten. — Fréihn ibid. p. 14. Doch fiihrt Frihn -
an: ipsum nostrum argenteum numum hoc insignitum nomine
habemus.)

6) Backh, Metrolog. p. 62.
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