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SENIEJI RYTU LIETUVOS PILKAPIU PLESIKAI

LAURYNAS KURILA

Nueisiu kapuos, atkasiu numiréle ir numaustysiu nuo ranky Ziedus...
(lietuviy mitologine sakme ,,Numireles Ziedai“. Lietuviy, 1967, 487)

Straipsnyje nagrineéjami geleZies amziaus Ryty Lietuvos pilkapiy kultiiroje jos egzistavimo laiko-

tarpiu vyke kapy plesimai. Darbe remiamasi III/IV-V/VI a. griautiniy kapy duomenimis. Aptariamas
kapy plesimy pobiidis, datavimas, plesiky tikslai, ju santykis su pilkapynus palikusiomis bendruome-
nemis, istorinis plésikavimo pilkapynuose kontekstas. Teigiama, kad pilkapynai buvo sistemingai is-
plesti ne véliau nei V' a. antrojoje-V1 a. pirmojoje puséje. Daugiausia plésikai sieké pagrobti spalvotyjy
metaly papuoSalus. Suaktyveje kapy plesimai buvo Ryty Lietuvq I titkst. viduryje pasiekusiy DidzZiojo
tauty kraustymosi atgarsiy pasekme. Juos galejo vykdyti tiek isores uzpuolikai, tiek neramumuy sukreésti
vietos gyventojai.

Retksminiai ZodZiai: kapy plesimas, Ryty Lietuvos pilkapiai, gelezies amzius, griautiniai kapai,
ikapes.

The article examines the grave robbery that occurred within the Iron Age East Lithuanian barrow
culture during the period of its existence. The study is based on data from inhumations dated to the 3rd/
4th—-5th/6th centuries. The article discusses the nature of the grave robbery, dating it, the aims of the
robbers, their relationship with the communities that left the barrow cemeteries, and the historical
context of the robberies in the barrow cemeteries. It asserts that the barrow cemeteries were systemically
robbed no later than the second half of the 5th — first half of the 6th century. The main plunder sought
by the robbers was non-ferrous metal ornaments. Increased grave robbery was a consequence of the
repercussions of the upheaval that reached East Lithuania in the Migration Period, i.e. in the middle of
the 1st millennium. It could have been carried out by both outside raiders and local inhabitants rocked
by the unrest.

Keywords: grave robbery, East Lithuanian barrows, Iron Age, inhumations, grave goods.

IVADAS

Kapuy plesimas, ko gero, yra ne maziau senas
reiskinys nei pats laidojimas. Jo 1Stakos greiciau-
s1a1 siekia laikus, kuomet mirusiesiems 1 kapus im-
tos déti jkapés. Si visai Zmonijai bendro siekio
pasipelnyti Jdedant maziausial pastangy salygota
veikla pasaulyje buvo ir tebera paplitusi. Kapy ple-
Simai buvo dazni ar netgl masinio pobudzio dau-
gelyje senoves kultury ir civilizacijy. Plesiky grobiu
tapdavo istist nekropoliai. Kapy plesimail nenu-
truko ir nykstant ikapiy dejimo tradicijai. Ypac
jie suaktyvejo naujaisiais laikais, 1Saugus susido-

mejimul senove ir emus kaupti senieny kolekci-
jas. Moderniame pasaulyje, ypac — turtingg pavel-
da turinCiose maziau 1Ss1vysciusiose Salyse,
plesikavimai neretai jgauna didziul; masta ir tam-
pa nacionaline problema (Parker Pearson, 2003,
188-190).

Archeologiniame kontekste apie kapy plesi-
ma dazniausiai tenka kalbeti kaip apie destrukty-
vy, praeities pazinimo galimybes ribojant] veiksni.
Kita vertus, pats plesikavimas yra savita zmogaus
veiklos stera, j0 mentaliteto 1SraiSka. Archeologis-
kai tiritamu laikotarpiu veikes plesikas yra toks pats
S10 mokslo objektas, kaip 1r jo apiplestas kapas.
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Kapy plesimas visuomet yra susijes su tam tik-
ru apsisprendimu. Pasiryzima pasirinkti S1 pasipel-
nymo buda vienaip ar kitaip lemia daugybe
faktoriy: mirusiyjy kerSto ar bausmes baime, ti-
kimybe buti nubaustam, galimybes pasinaudoti
grobiu, aplinkiniy poziuris, pagarba mirusiesiems
arba jos nebuvimas, ekonomine situacija ir t.t. Tai
yra jvairiy socialiniy, ekonominiy, kultariniy, psi-
chologiniy reiskiniy visumos atspindys. Sio reis-
kinio analize gali padeti geriau suvokti kai kuriuos
Istorinius procesus.

Kapy plesimai priesistoreje nebuvo retenybe
ir civilizacineje periferijoje, nors ziniy apie juos Ir
esama gerokal maziau. Kaupiantis archeologi-
niams duomenims tampa aisku, jog ne 1Simtis Sia
prasme buvo ir balty gentys. Straipsnyje nagrine-
jami1 kapy plesimai gelezies amziaus Ryty Lietu-
vos pilkapiy kultiiroje. Siuo atveju tyrimo objektas
yra ne jvairiy laiky plesikautojy sia1 paminkly ka-
tegoryjal padaryta zala, bet kulturos egzistavimo
laikotarpiu vyke plésikavimai. Si Zmoniy veiklos
sfera Lietuvos archeology iki S10l 1ISsamiau nenag-
rineta. Glaustai aptarti tik Eitulioniy (Bliujus,
1983, 34) 1r Pilviskiy (VaitkevicCius, 2002a, 82-83)
pilkapynuose uzfiksuoti pleSimo pedsakai.

Pasirinkta temos formuluote lemia kai kurias
metodines problemas, apsunkinancias tiriamo lai-
ko 1r erdves apsibrezima. Ryty Lietuvos pilkapiai
kapy plesiky demesj trauke 1lgg laika, ypaC — nuo
XIX a., kuomet pradeta dometis senienomis. Ar-
cheologiniy tyrinejimy metodika toli grazu ne vi-
suomet sudaro galimybe atskirtr skirtingy
laikotarpiy plesiky veikla ar apskrital pastebeti
pleSikavimo pedsakus. StratigratiSkai paprastai
nebuna sudetinga uzfiksuoti salyginai nesenas se-
nieny ieskotojy i1Skastas duobes. Taciau plesikavi-
mo, vykusio, pavyzdziui, prabegus metams ar pusel
tukstantmecio po laidotuviy, zymes archeologi-
niais metodais atskirti daugeliu atvejy 1S esmes yra
nejmanoma. Ypac tai pasakytina apie degintinius
kapus, kuriuose suardymuy pedsakai ar juo labiau
Ju pobudis paprastai yra sunkial nustatomi. Pas-
taroji aplinkybe gerokai sumazina tyrime naudo-

jamy duomeny apimt]. Nepretenduojant 1 maksi-
maly medziagos panaudojima, jame tenka remtis
tiktal III/IV-V/VI a. griautiniy kapy, kuriuose uz-
fiksuoti plesimo pedsakai kelia maziau abejoniy,
duomenimis (tokia medziagos atranka neiSvengia-
mai kelia jos reprezentatyvumo problema). Tie-
sa, datuoti pleSima prieSistoriniu laikotarpiu
galima tik pagal Salutinius pozymius: ryskiy nese-
no perkasimo pedsaky nebuvima, stratigratinj san-
tyki su velyvesniais kapais, pleSimo sisteminguma
ir t.t. Daznai pagrindinis kriterijus yra subjektyvi
tyrinejimy autoriaus nuomone, neretal paremta
daugiausia tyrinejimy patirtimi ir profesine intui-
cija. Del Si0s priezasties renkant medziagg steng-
tasi kiek jmanoma konsultuotis su aptariamus
kapus tyrusiais archeologais, o kai kuriy nepakan-
kamai aiskial interpretuojamy paminkly medzia-
g0os panaudojimo darbe teko atsisakyti.

Kita problema — archeologine medziaga su-
teikia duomeny apie pleSimo auka (palaidota mi-
rusiji), bet beveik nieko nepasako apie patj plesika.
Netgl je1 kapo plesimas ir datuojamas Ryty Lie-
tuvos pilkapiy kulturos gyvavimo laikotarpiu, tai
dar nereiskia, kad jo vykdytojar buvo butent Sia
kultura palike Zmones. Lygiai taip pat neymano-
ma patvirtintl ar paneigti S10s kulturos atstovy gali-
mo dalyvavimo kaimyniniy genciy kapy pleSimuose.
Taig1 tenka pripazinti, kad tyrimo objektas (plesimo
vykdytojas) apibreziamas remiantis ne jj pati, bet jo
veiklos erdve charakterizuojanciais principais.

Nepaisant minety tyrimg sunkinanciy aplin-
kybiy, darbe bandoma atsakyti 1 ka1 kuriuos klau-
simus: kada (kokiy istoriniy procesy kontekste)
intensyviausial vyko kapy plesimai, koks buvo ple-
Siku santykis su pilkapynus palikusiomis bendruo-
menemis, kokie dirbiniai juos labiausiai domino.

DUOMENU APZVALGA

Turimais archeologiniais duomenimis, daugiau
ar maziau ryskiy seny pleSimuy pedsakuy uzfiksuo-
ta 44-uose griautiniuose kapuose daugiau nei tri-
jose desimtyse pilkapiy (Diktary kapinyne
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greiCiausial buta plokstiniy kapy) 12-oje Ryty Lie-
tuvos laidojimo paminkly (1 lent.; 1 pav.). Tai su-
daro maziausiai 21,1 proc. visy tyrinety griautiniy
kapy (maziausiai 44 18 209)*. Tai, kad daugiau nei

1 lentele. Tyrimul naudojami kapai.

penktadalis visy kapy buvo 1Splesti, liudija Sio reis-
kinio masta buvus 1Sties nemaza.

Akivaizdus plesikavimo pedsakai uztiksuoti
Eitulioniy pilkapyne. Pilkapio 1(XVIII) kape

Pilkapynas Pilkapis Kapas Suardymai . = — .
biologiné pagal jkapes

Degsné—Labotiskes 11 7 | virsutiné dalis ? 3
4] visas skeletas Q Q

Diktarai o 48 v.i SfiS fak:f:leta.s ? f
>3 virSutine dalis T Y

59 visas skeletas ? A

[ (XVIII) | virsutine dalis ) ?

3(X1V) 2 vir§utiné dalis ?

| visas skeletas ? ?

4(XIII) 2 viduriné dalis 7

3 virSutiné dalis ? 3

Eitulionys S(VIII) I virSuting dalis ? ?
6(1X) ? visas skeletas? ? ?

9(1V) 1 virsutine dalis 2 e ? =002
12(V) 2 virsutine dalis i el e

13(1I0) 2 v.iduri_né:' dali_s ? ?

3 virSutineé dalis ? ¢
Litaliné 111 2 2 viduriné dalis 3 09
(1) 1 virSutiné dalis ? 37

3(3) | kratinés sritis ? o)

4(39) ] visas skeletas? ? ?

6(4) I virSutine dalis ? ?

Maisiaitina; 7(5) I virSutineé dalis ? ?
¥ gt 8(13) 1 virsutiné dalis ? ?
9(14) | virsutineé dalis ? ?

11(10) 1 virSutiné dalis ? Q

[2(8) | virSutiné dalis ? ?

20(35) | visas skeletas? i ?

Paduobé—Saltalitiné I 17 | visas skeletas
18(6) o virSutiné dalis 27

Paseksciai 10(7) 1 viduriné dalis 4 S
3(8) | kriitinés sritis 3
Pilviskeés 1 1 viduriné dalis 3 37
I A visas skeletas ?

. B visas skeletas ? ?

(. visas skeletas 2 ?

Riklika [V B visas skeletas ? ?
po Vi B kriitinés sritis ? G
V11 A virsutiné dalis ?

[X B virSutineé dalis ? o)

X1 A virSutine dalis ? .

Gk ] | virSutine dalis ? ¢
o 3(2) l virsutiné dalis ?
Santaka 1(76) 1 virSutiné dalis? > >
Visginai 2 1 visas skeletas 3 ?

* Daugelio ankstesniy tyrinejimy metodika ir dokumentacijos lygis buvo nepakankami uzfiksuoti seny plesimy pedsakus.
Plesikavimo masta priesistoreje, tikeétina, geriau atspindi naujesniy tyrinejimy duomenys. IS XX a. antrojoje puseje ir XXl a.
pradzioje profesionaliy archeology tyrinety griautiniy kapy plesimo pedsakai pastebeti apie 30,6 proc. (maziausiai 44 1S 144).
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| pav. Tyrimui naudojami laidojimo paminklai: 1 — Degsne-Labotiskes 11, 2 — Diktarai, 3 — Eitulionys, 4 — Litline 111, 5 -
Maisiejiinai, 6 — Paduobe—Saltalitine III, 7 — PaSeksciai, 8 — Pilviskes, 9 — Riklikai, 10 — Rudesa, 11 — Santaka, 12 — Visginai.

skeleto buvo 18like nepaliesti tik kojy kaulai (Slau-
nikauliai buvo nulauzti). Ikapiy kape neaptikta
(Bliujus, 19798, 5-6). Pilkapio 3(XIV) kape 2 taip
pat buvo suardyta visa virSutine skeleto dalis. Tarp
kauly rastas tik ietigalis, peilis ir jvijinio ziedo frag-
mentai (Bliujus, 19795, 10-11). Pilkapio 4(XIII)
moters kapas 2 buvo suardytas ties skeleto vidu-
riu (nepaliesta 1Sliko tik kaukole 1r dalis kojy kau-
ly) (2 pav.). Vienintelis kape rastas dirbinys —
zalvarine sagtis (Bliujus, 19798, 13). To paties pil-
kapio kape 3 buvo islike tik kojy kaulai, ties ku-
riais rastas nepajudintas 1S vietos gelezinis pentinas
(Bliujus, 19795, 14). Dar vienas kapas 1 buvo jkas-
tas 1 pilkapio sampilg. Jis buvo visiskai suardytas,

be ikapiu (Bliujus, 1979s, 13). Pilkapyje 12(V) gi-
liau degintinio kapo 1 rastas grupinis kapas 2, ku-
riame buvo palaidoti du suaugusieji(?) 1r kudikis.
Abiejy suaugusiyju skelety virSutine dalis buvo su-
ardyta. Kape ties vieno suaugusiyjy galva 1Sliko
ietigalis, tarp kudikio kauly — akmeninis karoliu-
kas (Bliujus, 19825, 3). Pilkapyje 13(11I), taip pat
po degintiniu kapu 1, aptiktas griautinis kapas 2,
kuriame nepaliesta 1Sliko tik kaukoles ir kojy da-
lis. Ikapiy kape nebuvo (Bliujus, 19828, 4). 'To pa-
ties pilkapio kape 3 rastas suardytas skeletas
(perkasta virSutine dalis) bei ylos fragmentas (Bliu-
jus, 19825, 5). Pilkapio 9(1V) kape 1 buvo palaidoti
maziausial trys asmenys. Visu skelety nepaliesti
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2 pav. Eitulioniy pilkapio 4(XIII) kapas 2 (Bliujus, 19795,
nuotr. 18).

iSliko tik blauzdikauliai (3 pav.). Ikapiy kape ne-
rasta (Bliujus, 19818S, 2-3). Pilkapyje 5(VIII) bu-
vo suardytas kapas be ikapiy (Bliujus, 19805, 3).
Pavieniy zmogaus kauly, tiketina — 1S suardyto ka-
po, rasta pilkapyje 6(1X) (Bliujus, 1980s, 4).
Ryskiy plesimo zymiy uzfiksuota tyrinetuose
Maisiejiiny pilkapiuose. Siame pilkapyne buvo su-
ardyta dauguma griautiniy kapy. Pilkapio 1(1) ka-
pas buvo perkastas ties skeleto virSutinigja dalimi.
[Sliko tik ties kojomis buvusios jkapes — peilis ir
sagtis (Butenas, 1998, 173). Pilkapio 3(3) kapas,
nors jame ir buvo nemazai jkapiy (ietigalis, ant-
skydis, peilis, sagtis, lankine sege), atrodo, taip pat
buves perkastas ties mirusiojo krutine (Butenas,
1998, 174). Pilkapyje 7(5) buvo suardyta virSutine
skeleto dalis. IS ikapiy iSliko tik dvi jvijeles (Bute-

3 pav. Eitulioniy pilkapio 9(I1V) kapas 1 (Bliujus, 19315,
nuotr. 7).

nas, 1998, 175-176). PanasSiai suardytas buvo 1r
pilkapio 11(10) kapas, kuriame rastas tik vienas ant-
smilkinis (Butenas, 1998, 177). Pilkapiuose 4(39),
6(4), 8(13), 9(14), 12(8), 20(35) rasta suardyty kapy
ar tik juy lieckany be jkapiy (Buténas, 1998, 174-180).

Keli iSplesti kapai rasti Paseks¢iy pilkapyne.
Pilkapio 18(6) kape 2 buvo suardyta virSutine ske-
leto dalis. Ties dubeniu rastas galbut nepajudin-
tas peiliukas, ties galvugaliu — emalio karolis
(Grizas, 2006a, 75). Pilkapio 10(7) kapas buvo per-
kastas ties skeleto viduriu. Ties kaukole rastas jvi-
jinis ziedas, sidabrine jvija ir keturi stiklo karoliai
(Grizas, 2006b, 89). Pilkapio 13(8) kape skeletas
buvo apardytas krutines srityje (be to, skeletui tru-
ko kaukoles). Ikapiy — 1etigalis, peilis bei1 sagtis —
rasta tiktai kojugalyje (Grizas, 2007, 117).
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4 pav. Pilviskiy pilkapio 1 kapo duobes pavirsius (pazymetas menamas plesiky iSkas-
tos duobes konturas). 2000 m. V Vaitkeviciaus nuotr:

Rikliky pilkapio I kapas A buvo visas suar-
dytas, sprendziant pagal duobiy stratigratna,
anksCiau nei 1 pilkapi ikasti du XVII-XVIII a.
kapai. Ikapes (stauraaSmenis kirvis, peilis ir lanki-
ne sege) rastos tarp iSmetyty kauly (Tautavicius,
19698, 14). Pilkapio II kapai B ir C bei pilkapio
[V kapas B buvo visiskai suardyti. Jkapiy tarp
kauly nerasta, taCiau pagal pazaliavusius kaulus
galima speti, jog kapuose buta zalvariniy dir-
biniy (TautaviCius, 1969s, 25, 34). Palyginti ne-
zymus perkasimo pedsakai krutines srityje
uzfiksuoti pilkapio VI kape B. Po kaukole rasta
vienintele jkape — pjautuvas nulauztais galais
(TautavicCius, 1969s, 42). Pilkapio VII kape A bu-
vo perkasta virSutine skeleto dalis. ISlikusios 1ka-
pes — gerilamojo rago apkalas ir peilis (Tautavicius,
1969s, 54-55). Pilkapio IX kape B buvo suardy-
tas beveik visas skeletas (ypac — jo virSutine da-
lis). ISliko tik kojugalyje gulejes kirvis ir peilio
dalis (TautaviCius, 1969s, 63—64). PanasSiai per-
kastas buvo 1r pilkapio XI kapas A, kuriame bu-
vo 1Slike tik koju kaulai bei siauraasmenis Kirvis,
peilis ir zalvarine ivijele Salia jy (Tautavicius,
19698, 70-71).

Keli apiplest: kapai rasti
Diktary kapinyne. Moters ka-
pe 41 buvo suardytas visas ske-
letas (nepaliestas tik virSugal-
vis 1r pedy kaulai). Tarp kauly
aptikta lankine sege, ivijeliy ir
yla (Urbanaviciene, 1995,
191). Kape 48 tarp iSmetyty
kauly aptiktas ietigalis profi-
l[iuota plunksna (Urbanavi-
ciene, 1995, 192). Kape 53 bu-
vo apardyta virSutine moters
skeleto dalis. ISlikusios 1kapes —
peilis ir yla (Urbanaviciene,
1995, 193). VisiSkai suardyta-
me paauglio kape 59 rasta pei-
lio ar kalavijo geleztes daliy
(UrbanaviCiene, 1995, 193).

Rudesos pilkapio 1 kape buvo suardyta visa
virsutine skeleto dalis. Tarp kauly rasti du antsmil-
kiniai(?), sagtele, peilis ir keramikos Sukiy
(Kulikauskas, Luchtanas, 1978s, 7-9). Panasiai su-
ardytas kapas buvo ir pilkapyje 3(2). Jame rastas
tik zalvarinis cilindrelis ir jvijinis Ziedas (Kulikaus-
kas, Luchtanas, 1978s, 19-20).

Unikalus kapas rastas Paduobés—Saltalitinés
11 pilkapyje 17. Didelio (1ki1 17 m skersmens) ir
sudetingos konstrukcijos (su vidiniu duobiy Zie-
du) sampilo centre, duobeje po pagrindu buvo pa-
laidotas suauges vyras su zirgu. Kapas buvo
suardytas perkasus zmogaus skeleto vietoje. Zir-
go griauciai liko nepaliesti. Sprendziant pagal kai
kuriuos 18likusius dirbinius (sulauzyta kovos pei-
l1, importuotos sidabrines auksuotos sagties lie-
zuvely), kape galejo buti iSskirtinio turtingumo
lkapiy kompleksas (Steponaitis, 2007).

Pilviskiy pilkapio 1 vyro kapas (4 pav.) buvo
perkastas ties skeleto viduriu taip, kad nepaliesti
1Sliko tik kaukole ir kojy kaulai. Dalis dirbiniy (pei-
lis-pjautuvelis, pentinas(?), smeigtukas, gelezinio
dirbinio ymova, apkalai, smulkus sidabriniy dirbi-
niy fragmentai) rasti iSmetyti perkasime, dalis
(galvugalyje medineje dezuteje(?) buves antsmil-

L .1 [ re———

[ r—

| .

0N s ) e Y N e e

-



SENIEJI RYTU LIETUVOS PILKAPIU PLESIKAI

49

kinis be1 peilis ir skiltuvas kojugalyje) — buve ne-
paliesti (VaitkeviCius, 2002a).

Santakos pilkapio 1(76) kape rasti ne anato-
mine tvarka guleje moters kaulai. Nors rySkesniy
perkasimo pedsaky nesimate, buvo suardytas vi-
sas skeletas arba bent virSutine jo dalis. Tarp kau-
ly rasta gelezinio smeigtuko (ylos?) fragmentuy,
zalvarine grandele, cilindrelis, apkalas bei neais-
kaus gelezinio dirbinio (pjautuvo ar peilio?) itva-
ra (VaitkeviCius, 2002b, 84-85)".

Lialines III pilkapio 2 vyro kapo 2 duobes
viduryje uztiksuotas nezymus perkasimo kontu-
ras. Jame rasti iISmetyti peilis, neaiskus gelezinis
dirbinys bei trys gintaro karoliai (Kliaugaite,
2006, 90-91).

Galbut senoveje apardytas buvo Degsnes-
Labotiskiy II pilkapio 7 kapas. Seno perkasimo
pedsakai uzfiksuoti krutines ir galvos srityje.
Tarp apardyty kauly rasta gelezines lankines se-
ges fragmentas, ovaline sagtis, 1vijinis ziedas,
smulkiy papuosaly fragmenty. Ties kojomis gu-
lejusios ikapes — antskydis, stauraaSmenis kir-
vis — 1Sliko nepaliestos (TautaviCius, 19708,
35-36).

Visginy pilkapyje 2 rastas suardytas skele-
tas, kurio sveika buvo i1Slikusi tik desine koja.
Kape rastas tik galvugalyje gulejes (galbut — ne-
iSjudintas) ietigalis ir ovaline sagtis (Bliujus,
19788, 6-8).

Suardymy pedsaky uzfiksuota ir kai kuriuose
kituose pilkapynuose (Antasare—Sariai, Aukstieji
Rusokai, Kaltanenai—Degutine, Mezionys, Migo-
nys, Mosa—Naujasodai, Punios gilas, Taurapilis I,
Uzuozeriai-Penianka). Taciau Siais atvejais pilka-
pial greiClausial buvo perkasti jau naujaisiais lai-
kais, ju apipleSimo net apytiksliai datuoti
nejmanoma arba neaiSku, ar kapai suardyti bu-
tent plesiky.

PLESIMU LAIKAS, VYKDYTOJAI
IR JU TIKSLAI

Vienas pagrindiniy klausimy aptariant pries-
istorinj kapo plésima yra jo datavimas. Siuo atve-
ju tenka kalbeti ne tiek apie absoliucias datas, kiek
apie chronologin] santyk] tarp mirusiojo palaido-
jimo ir kapo iSpleSimo. Nesant (ir vargu ar kada
nors atsirasiant) galimybes tiksliai datuoti kapo
suardyma, duomeny gali suteikti tiktai jvairus Sa-
lutiniai pozymiai.

Tam tikry duomeny apie kapuy iSplesimo laika
suteikia laidojimo paminkluose aptikty velyves-
niy kapy medziaga. Tyrinetuose Rikliky pilkapiuo-
se aptikta daug 1 juos ikasty XVII-XVIII a. kapuy.
Jie, skirtingai nei I tukst. vidurio kapai, buvo ne-
suardyti. Tai buty sunkiai paaiskinama, je1 pilkapy-
ne butu plesikauta veliau ne1 XVIII a. Suardymuy
beveik nebuvo (arba jie buvo kitokio pobudzio) ir
Diktary kapinyno XIV-XVI a. kapuose. Je1 kapi-
nynas buty buves ardomas naujaisiais laikais, tike-
tina, buty vienodai nukenteje visi kapai. VirSuting
Eitulioniy kapy iSpleSimo chronologing ribg dar
tiksliau padeda nustatyti pilkapyje 12(V) auksciau
suardyto kapo 2 buves nepaliestas velyvesnis de-
gintinis kapas 1. Pilkapio 4(XIII) kapas 2, atrodo,
buvo perkastas dar prieS jrengiant kapa 1 (taip pat
ISplesta), buvusy auksciau jo, pilkapio sampile.

Apzvelgus visy minety kapuy medziaga, 1 akis
krinta pleSimy sistemingumas. Dauguma jy buvo
perkasti tiksliai krutines srityje arba virSutineje
skeleto dalyje — neabejotinai butent ten, kur no-
reta. Toks tikslumas buity sunkiai pasiekiamas net-
o1 Siuolaikiniam gerai Ryty Lietuvos pilkapiy
kulturos laidojimo tradicijas iISmananciam arche-
ologui. Perkasti kai kurie giliose duobese buve
kapai: Lialiné 111, Paduobé-Saltalitiné 111, Pa-
SeksSciai, PilviSkes, Riklikal (naujyjy laiky plesiky

* Santakos pilkapio 1(76) kapo interpretacija kaip iSplesto yra kiek abejotina. Pirmin¢je tyrinejimy publikacijoje buvo
pateikta buitent tokia hipoteze (Vaitkevicius, 2002b, 85). Taciau velesneje publikacijoje jis interpretuojamas kaip dalinis —

tikta1 galvos — palaidojimas (Vaitkevicius, 2007, 195).
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ISkastos duobes paprastai siekia tik pilkapio pa-
grindg ar kiek giliau). Dalis kapy buvo ne pilka-
p10 centre, o toliau nuo jo. Nepaisant to, jie perkasti
ne maziau tikshiai. Diktary kapinyne buvo iSplesti
galbut jau tuomet zemes pavirSiuje buve nepaste-
bimi plokstiniai kapai. Eitulioniy pilkapiuose 9(1V)
ir 12(V) buvo visiSkai suardyti grupiniai kapai, nors
tam 1r buvo butina i18kasti didesnes duobes. Paduo-
bés—Saltaliinés II pilkapio 17 kape kasta biitent
zmogaus skeleto vietoje, o zirgo skeletas liko ne-
paliestas. Visa tai liudija, kad plesikai tiksliai Zino-
j0 ne tik kapo vieta pilkapyje, bet ir tiketing duobes
oyli, kapo ijranga, laidojimo krypti.

Taigi plesikavimai neabejotinai vyko Ryty Lie-
tuvos pilkapiy kulturos egzistavimo laikotarpiu,
galbut — dar tuomet, kai Siuose pilkapynuose te-
belaidoti mirusieji. Kapai buvo 1Splesti dar ki kre-
macijos jsivyravimo arba netrukus (ne daugiau nei
vienos ar dviejy karty laikotarpis) po jo, kuomet
atmintyje dar buvo iSlikusios detalios Zinios apie
nesudeginty mirusiyjy laidojimo apeigas. Plesiky
zinias apie laidojimo paprocius netiesiogial patvir-
tina 1r tai, kad ieskant kapy nesivadovauta, atro-
dyty, logiska, taCiau ne visai teisinga prielaida, jog
turtingiausi mirusieji palaidoti didziausiuose pil-
kapiuose. Galbut plesikal dar zinojo kokius nors
antzeminius zenklus, padejusius pasirinkti ir ap-
tikti kapus, arba zinojo kokias nors vidine pilka-
pyno struktura lemiancias normas. Sprendziant
pagal 1Slikusias jkapes ar juy dalis, ka1 kurie kapai
(Paduobé—Saltalitiné I11, Pilviskés) turéjo bati is-
skirtinai turtingi. Taigi plesikai galéjo netgi Zinoti
apie konkrecCiuose pilkapiuose palaidotus miru-
stuosius 1r jiems 1detas 1kapes. Visi mineti argu-
mentai leidzia manyti, kad pleSikauta ne veliau
nel V a. antrojoje puseje—VI a. pirmojoje puseje.
Riklikuose 1ir Diktaruose dalis gelezies amziaus
kapuy, tiketina, galejo buti suardyti ar netgi samo-
ningai iskasti ir antruoju laidojimo juose etapu
(XIV-XVIII a.). Kita vertus, pleSikavimu pedsa-

ka1 juose nei savo pobudziu, nei sistemingumu ne-
siskiria nuo kity pilkapynu.

Kita vertus, plesikavimai vyko ne 1§ karto po
laidotuviy. Visuose minetuose kapuose mirusiu-
ju skeletal buvo suardyti, kai kurie kaulai — sulau-
zytl. Taigi kapai perkasti prabegus bent kuriam
laikui nuo kapy jrengimo, tuomet, kai palaidotu
kuny minkstieji audiniai jau buvo suire bei jau pra-
deje nykti kaulai® (archeologineje aplinkoje kii-
no minkstieji audiniai sunyksta mazdaug per 4-7
metus — Hansen, 1959, pacituota pagal Markulis,
Nainys, 1979, 231). Santakos pilkapio 1(76) kape
kaukole rasta i1Sjudinta iS savo vietos, taciau apa-
tinis zandikaulis ir pirmasis kaklo slankstelis dar
nebuvo atsiskyre. Siuo atveju, tikétina, buvo su-
ardyti dar ne visiSkai skeletuoti kaulai, t.y. pra-
¢jus neilgam laiko tarpui po palaidojimo.

Bent nedidel; chronologin atotruki tarp mi-
rusiyjy palaidojimo ir kapy iSpleSimo patvirtina
ir Rikliky pilkapio II kapuose B ir C bei pilkapio
[V kape B ant kauly buve Zalvario pédsakai. Zal-
variniai papuosalai iki plesikams juos surenkant
jau buvo pradeje nykti. Kai kuriuose kituose ka-
puose (Diktarai, Paduobé—Saltalitiné 111, Pilvis-
kes, Riklikai) dalis geleziniy dirbiniy buvo suluze
arba jy rastos tik dalys. Gali buti, kad perkasant
kapus sulauzyti jau korodave dirbiniai.

Reikia manyti, plesikavimai nebuvo nuolatos
laidotuves lydejes reiskinys. Jy sistemingumas bei
tam tikras chronologinis atotrukis tarp kapy iren-
gimo Ir 1Splesimo leisty speti veikiau buvus epizo-
diskus, taCiau masinio pobudzio plesSimus, kuriy
metu kartais budavo suniokojami iStisi pilkapy-
nai. Sprendziant pagal Eitulioniy pilkapio 4(XIII)
kapy 1 ir 2 stratigrafin] santyki, tokie plesikavi-
mai vienoje vietoje galejo vykti pakartotinai.

Kapus perkase plesikai neabejotinai tur€jo ne
tik pakankamai ziniy, bet ir konkreciy tiksly. Kaip
mineta, daugelis kapuy buvo suardyti krutines ar-
ba liemens srityje. Reikia manyti, daugiausia ies-

* Nenaturali kauly padetis kape yra pagrindinis ir lengviausiai pastebimas plésikavimo jrodymas. Kape, perkastame i$
karto po laidotuviy, kuomet skeletas yra likes nesuardytas, plesikavimo pédsakai gali biiti paprasciausiai nepastebimi arche-
ologiniy tyrinejimy metu.
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kota virsutineje kuno dalyje dedamy 1kapiy: sag-  tendencyjas, kurios, tiketina, atspindi kapy plesiky
Ciy, segiy, antkakliy, apyrankiy, karoliy ar kity pa-  tikslus, galima jzvelgti palyginus suardyty ir nepa-
puoSaly. Gelezinai dirbiniai, kurie jau galejo buti  liesty kapy jkapiy kompleksus. Neapiplestuose 100
sunyke ir nebepanaudojami pagal paskirt], plesi-  kapuy (atmetus 1ki XX a. vidurio iStirtus paminklus)
kus greiciausiai domino maziau. Kai kuriuose ka- 1S viso rastos 407 jkapes ar jy dalys* (vidutiniskai
puose (Eitulioniy pilkapio 3(XIV) kape 2, Liulines  4,1), tuo tarpu 44-1uose suardytuose kapuose jy bu-
I pilkapio 2 kape 2, Maisiejuny pilkapio 3(3) ka-  vo gerokal maziau — 88 (vidutiniSkai 2,0). Skirtumai
pe, Pilviskiy pilkapio 1 kape, Rikliky pilkapio I  dar akivaizdesni atskirose dirbiniy grupese.
kape A) buve ginklai ar jrankiai nebuvo paimti. Jrankiy (5 pav.) ar kity reikmeny (6 pav.) skai-
Dalyje kapy (Degsnes—Labotiskiy Il pilkapio 7ka-  ¢ius apipléStuose ir nesuardytuose kapuose
pe, Eitulioniy pilkapio 12(V) kape
2, Maisiejuny pilkapio 3(3) kape, m Neapiplésti kapai 00 Apiplésti kapai
PaseksSciy pilkapio 13(8) kape, Rik- o~y e
liky pilkapio IX kape B 1r pilkapio -}
XI kape A, Visginu pilkapio 2 ka- o
pe) ginkly buvo neperkastame ko- .
jugalyje arba galvugalyje. Dirbiniai i
veikiausiai palikti ne dél Ziniy apie it
ikapiy dejimo tradicijas trukumo, o Jirs i
tiesiog nesistengta ju ieskoti. Be i
abejo, nemaza dalis jrankiy ar gin- 0.051
kly taip pat galéjo pakliiiti i plésiky 0,00 "
rankas. Pavyzdziui, Santakos pilka-
pIO 1(76) kape rasta tik nulauzta ge- 5 pav. Vidutinis darbo irankiy skaicius neapiplestuose ir apiplestuose kapuo-
lezinio peilio ar pjautuvo jtvara, o se: 1 —peilis, 2 —yla, 3 — pjautuvas, 4 — verpstukas, 5 — skiltuvas, 6 — galastuvas.
pats dirbinys greiCiausiai buves paimtas.

Plesiky suardyti buvo tiek motery, tiek vyry ka-

B Neapiplésti kapai O Apiplesti kapai

pai. Sunku pasakyti, ar kurios nors lyties asmeny ka- vos AT
pai buvo labiau geidziamas pleSiky grobis. Tarp |
aptariamyjuy kapy osteologiskai arba pagal 1kapiy 0,04

likucius identifikuoti 4-12 motery kapu ir 4-17 vyry

kapy. Eitulioniy ir Maisiejuny pilkapynuose buvo =t

ISplesti visi kapai. Kai kuriuose kituose paminkluo- 0.02

s¢ galbut labiau stengtasi aptikti vyry kapus. Pavyz-

dziui, Liahnes I1I pilkapyje 2 buvo suardytas tik vyro 0,01 |

kapas 2, tuo tarpu kudikio kapas 1 plésiky liko ne-

paliestas. Tiketina, kad plesikai galejo zinoti, kokios 0,00 =

lyties mirusysis palaidotas pilkapyje, orientuodamiesi

pagal ko.klus o EfﬂtZ?Hl}rl'lu‘S zenklus. i W kol 6 pav. Vidutinis jvairiy reikmeny skaiCius neapiplestuose ir
Kokie konkretus dirbiniai buvo surinkti 1§ api- apipléstuose kapuose: 1 — pincetas, 2 — geriamasis ragas, 3 —

plesty kapy, galima tiktai spelioti. Taciau kai kurias ~ Zaslai, 4 — pentinas.

* Keli smulkiis metaliniai dirbiniai (grandys, ivijos, cilindreliai, apkalai ir t.t.) ar jy dalys, papuoSaly fragmentai, karo-
lial, kabuciai, keramikos Sukes nelaikyti atskiromis jkapemis.
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reikSmingal nesiskiria arba rasty dirbiniy yra per giau (tiek tarp apiplésty, tiek tarp nepaliesty kom-
mazai, kad skirtumus buty galima laikyti patikimatis. pleksy buvo po du su pentinais ir po viena — su ge-

Reikia manyti, smulkas jrankiai (peiliai, ylos, pjau-  rjamaisiais ragais). Reikia manyti, pleSikus domino |
tuvai) nebuvo pagrindinis plesiky tikslas ir jy ne-  yompleksai su $iais dirbiniais, kuriuose paprastai |
budavo specialiai ieSkoma. Galbut budavo paimami  King ir kity brangiy jkapiy, bet ne patys dirbiniai. |
tiktal kai kurie atsitiktinai rasti palyginti gerazi 1sli- Tuo tarpu ginkly apipléstuose kapuose rasta :
ke dirbiniai. Tokios jkapés kaip pincetai, geriamie- mazdaug dvigubai maZiau nei tuose, kurie nebu- (
Ji ragai ar pentinai del savo retumo vargu ar buvo perkasti (7 pav.). Sis skirtumas yra pakanka- i

svarbi plesiky grobio dalis. Pentiny ir geriamyjy ra- - rySkus, kad buty laikomas patikimas. Nors,
gu apiplestuose kapuose buvo santykinai netgidau-  kain minéta, kai kuriais atvejais perkasant kapus
ginkly greiCiausial nesistengta surinkti, jie ture€jo
buti vienas pagrindiniy plesiky tiksly. Ginkly

i

I

1

@ Neapiplésti kapai 0 Apiplésti kapali 1
komplektas, net jei ir nepanaudojamas del koro- k
t

.

z1jos, galejo buti vertingas del didesnio gelezies
0,20 = zaliavos kiekio. Neatmestina ir tam tikro rituali-
nio elemento galimybe. Ginkly vagyste 1S mirusio t
0.15 prieso kapo galejo tureti simboline reikSme. r
0100 Ryskiausi skirtumai pastebimi kapuose rasty
-~ = papuosaly ir aprangos detaliy skaiciuose (8 pav.). d
0,05 | " S10s kategorijos ikapiy suardytuose kapuose ras- ¥
o= ta mazdaug pustrecio karto maziau nei plesiky ne- L
apyrankes ar antkakles™. Gerokai maziau juose k
7 pav. Vidutinis ginkly skaiius neapipléstuose ir apipléstuose ~ buvo 1r Kity papuosaly. Geidziamiausias plesiky k
kapuose: 1 — kalavyjas, 2 — 1etigalis, 3 — kirvis, 4 — antskydis. orobis turéjo biiti ankstyvuosiuose Ryty I ietuvos
I
B Neapiplésti kapai O Apiplésti kapali p
050 S = . p
o Vi
Vi
0,20 | p:
IcC
8 pav. Vidutinis papuosaly ir aprangos detaliy skaiCius neapipléstuose ir apipléstuose kapuose: 1 — sagtis, 2 — antsmilkinis,
3 — smeigtukas, 4 — lankine sege, 5 — pasagine sege, 6 — antkakle, 7 — apyranke, 8 — Ziedas, 9 — smulkus metalinial dirbinial
(cilindreliai, jvijos, apkalai, grandys ir t.t.), 10 — karoliai, kabuciai (stiklo-emalio, gintaro, metalo ir t.t.).
* Sidabrinis dezelines antkakles apkalas rastas suardytoje Pilviskiy pilkapio 1 kapo dalyje (zodine V. Vaitkeviciaus in- p1

formacija). Visas dirbinys greiciausial buvo paimtas kapuy plesikuy. ar
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pilkapiy kapuose nereti sidabriniai dirbiniai. Ju
lickany rasta tik Paduobés—Saltalitinés I1I pilka-
pio 17 1r Pilviskiy pilkapio 1 kapuose. Taciau ir tai
tebuvo greiCiausiai atsitiktinai nesurinktos sidabri-
niy ikapiy dalys. Tuo tarpu neapipleStuose kapuo-
se rasta vidutiniskai po 0,3 sidabrinio papuosalo
(1S visy Siuose kompleksuose aptikty stambesniy
metaliniy papuosaly 14,3 proc. buvo sidabriniai).
Atrodo, svarbus plesiky grobis buvo ir 18 stiklo-ema-
lio, gintaro ar kity medziagy pagaminti karoliai, ku-
riy suardytuose kapuose rasta nepalyginamai
maziau. 26-1uose (26,0 proc.) nesuardytuose
kompleksuose buvo maziausiai 630 karoliy ar ka-
buciy (vidutiniSkai 6,3 viename kape), tuo tarpu
4-uose (9,1 proc.) apiplestuose kapuose — vos 9
tokie dirbiniai (vidutiniskai 0,2 viename kape). Ka-
roliai plesiky budavo kruopscial surenkami ir tik
nedidele dalis jy atsitiktinai likdavo kape. Pavyz-
dziui, Paseksciy pilkapio 18(6) kape 2 rastas vos
vienas, pilkapio 10(7) kape — keturi stiklo ar ema-
lio karoliai. Tuo tarpu i1Slikusiame nepaliestame
S10 pilkapyno pilkapio 12(4) kape buvo 1S viso 91
karolis (Grizas, Steponaitis, 2005), pilkapio 11(5)
kape — 77 karolia1 (Grizas, 2006a, 74).

Kaip matyti, plesikus labiausiai domino grei-
tai ir lengvai realizuojamos ar perdirbamos ika-
pes. IS spalvotyjy metaly ar stiklo pagaminti
papuosalal turejo buti paklausus tiek kaip dirbi-
niai, tieck kaip lengvai perdirbama zaliava. Gele-
ziniy 1kapiy perdirbimas buvo sudetingesnis ir
veikiausial maziau pelningas, todel jos nebudavo
visada kruopsciai i1Srenkamos 18 kapo. PlesSiant ka-
pa 1eskota dirbiniy, kuriy realizacyja buty optimali
ideto darbo ir uzdarbio santykiu. Tai taip pat ne-
tiesiogial patvirtinty, kad pleSikavimas buvo ne
epizodinis pasipelnymo budas, bet veikiau tam tik-
ros zmoniy grupes sisteminga veikla.

ISTORINIS KONTEKSTAS

Apzvelgus minetus plesikavimo Ryty Lietuvos
pilkapiuose atvejus, galima daryti tam tikras 1Svadas
apie jy pobudi. Turima medziaga leidzia manyti ne

veliau ne1 V a. ar VI a. pirmoj1 puse buvus epizodi-
nius, tiketina — pasikartojancius, plesikavimus. Jy me-
tu buvo nusiaubiami 1stis1 pilkapynai arba i1Skasami
atskir1 kapai, apie kuriuos galbut tureta konkrecios
informacijos. Plesikavimai buvo sistemingi, juy vyk-
dytojams tai buvo iprastas pasipelnymo saltinis.

Plesikavimai kapuose nera retas reiskinys. Ju
pasitaikydavo visais laikais. Pavyzdziui, toks atve-
j1s minimas 1700 m. Vilniaus pavieto pilies teis-
mo knygoje — du asmenys teisti uz drabuziy vagyste
1S kg tik palaidotos mergaites kapo (Lietuvos vals-
tybinis 1storijos archyvas, SA, b. 4715, 1. 1579). Ka-
pu plesimy atgarsiy aptinkama ir lietuviy
tautosakoje (Lietuviy, 1967, 487; Slanciauskas,
1974, 340-341; Lietuviu literaturos 1r tautosakos
instituto Lietuviy pasakojamosios tautosakos ka-
talogas, AT 990 — Prisikelusi numirele). Taciau to-
kia veikla visose visuomenese vertinama kaip
smerktina 1r nusikalstama, uz ja baudziama. Pa-
vyzdziul, bausmes uz kapy pleSima numatytos
franky (Halsall, 1998, 14), burgundy (Drew, 1972,
45), alemany (Rivers, 1977, 51, 83) teisynuose.
Plesikavimas savoje bendruomeneje, kurioje sta-
biliai funkcionuoja teisines ir socialinés normos,
gali buti nebent iSskirtinis atvejis.

Tokie masinial plesimai, kokie uztiksuoti Ry-
ty Lietuvos pilkapiuose, turety buti didesnio mas-
to 1vykiy, nei pavieniy asmeny bandymai lengvai
pasipelnyti, atspindys. Gelezies amziaus salygomis
iISplestuose kapuose surinkti dirbiniai galejo buti
svarbi grobio dalis kariniy kontlikty, plesiamuyjy
antpuoliy metu. Kapy plesimas garantavo nema-
73, lengvai transportuojama ir realizuojama, tike-
tina — uzpultyjy maziau ginama ir lengviau jgyjama
laimikj. Brangiyjy metaly dirbiniai ar metalo za-
liava turejo buti siekiamas uzpuoliky grobis. Pa-
nasus sistemingi plesikavimai, kuriy metu ieskota
tiktai konkreciy dirbiniy, vyko ir kituose krastuo-
se: Vidurio Europoje, Skandinavijoje ir kitur (1s-
samesn¢ plesSikavimy kapinynuose Europoje
apzvalga yra pateikes K. Randsborg, 1998, 113-
115). Nuo plesiky yra nukenteje kai kurie goty
kapinynai (Kokowski, 2007, 133-134). Plesikavi-
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muy zymiy uzfiksuota ziemgaliy laidojimo pamink-
luose (Vaskeviciute, 2006, 114-115; 2007, 167).
Dauguma archeologiSkai uzfiksuoty plesikavimo
atvejy yra labail panaSaus pobudzio — kapal ma-
siSkai apiplesti praejus nedaug laiko po laidotu-
vig. Tuo uzsieme laidojimo tradicijas gerai
ISmanantys asmenys. Gelezies amziaus sglygomis
kapy plesimas veikiausiai buvo pelningas ir pla-
Ciai paplites verslas. Tolimy pleSiky zygiy ir masi-
nes grobio realizacijos taktg patvirtina kai kurie
aptikti daikty lobiai. Pavyzdziui, LLubianoje (Len-
kija) rastas 1S degintiniy kapy surinkty jvairioms
kulturinems sritims, taip pat ir baltams, budingy
dirbiniy lobis, pasleptas V a. pirmojoje puseje —
Vielbarko kulturos egzistavimo laikotarpiu
(Maczynska, Rudnicka, 1998). Taigi organizuota
kapuy plesiky grupe veike gana dideleje teritorijo-
j€, ko gero, turedama duomeny apie jvairiy kras-
ty laidojimo paprocius. Daugiau iSores priesy
demesio galejo susilaukti butent turtingais kapais
garsejantys krastai, kokia greicCiausiai buvo i1r
[ tukst. antrojo ketviréio — vidurio Ryty Lietuva
ar bent atskiros jos bendruomenes. Tiketina, kad
ir 1 Ryty Lietuva dalis brangiy importiniy dirbi-
niy pateko butent 1S 1Splesty uzpulty kaimyny ka-
pinyny (tai paaiskinty pastebima nezymuy kai kuriy
importiniy dirbiniy ,,velavima®, palyginti su juy kil-
mes krastais).

Ryty Lietuva I tukst. viduryje buvo vienas ak-
tyviausiail Di1dziojo tauty kraustymosi procesy vel-
kiamy balty krasty. Regiono kapuose neilga
laitkotarp1 pastebima didziausia brangiy importi-
niy dirbiniy koncentracija. Ikapiy gausa, ivairove
ir greita Jyu kompleksy kaita ypac ryski V a. pilka-
piuose ( Vaitkevicius, 2005; Bliujiene, 2006). Tarp-
gentiniy kontakty mastas ir pobudis nera visiSkai
aiskus. Taciau neabejotinai didziule reikSme juo-
se turejo karinis elementas. Nuo V a. Ryty Lietu-
vos pilkapiy vyry kapy ikapiy kompleksuose itin
ryskus ginkly ir kario ekipuotes dominavimas. Ma-
noma, kad krasta sukrete tiesioginiai klajokliy bu-
riy antpuoliai (Jlyxran, 1997). Tiketina, kad ir
lietuviy kariai isitrauke 1 plesikaujanciy buriy veik-

la ar susidurimus tarp vietos bendruomeniy. Inten-
syvejantys kariniai konfliktai galejo sukelti vidines
migracijas. Sie procesai ryskiis ir laidojimo papro-
Cly pokyciuose — jkurta naujy pilkapyny, jsivyravo
mirusiyjy deginimo paprotys. Iki VI a. Ryty Lietu-
vos pilkapiy kultara radikaliai pakito. Taciau atski-
rose bendruomenese ankstyvajam ir velyvesniam
kulturos etapui budingi laidosenos elementai (lai-
dojimo pobudis, sampily konstrukcija, ikapiy for-
mos, motery 1r vyry 1kapiy kompleksy turinys) tam
tikrg laika koegzistavo jvairiomis formomis. Tai ro-
dyty, kad kulturos transtormacija veikiausiai buvo
be didesniy etniniy pasikeitimy. Ji greiCiau buvo
salygota vertybiy sistemos ir ideologijos kaitos.
Siame kontekste masiniai plésikavimai pilka-
pynuose nekelia dideles nuostabos. Juos galéjo
vykdyti 1Sores uzpuolikai, klajojantys tuo besiver-
cianciy plesiky buriai. Pilkapynuose galejo plesi-
kauti 1r vietoje migruojancios, del dominavimo
konkuruojancios kaimynines lietuviy bendruome-
nes ar gimines, taip pat — ir kulturiniy transfor-
macijy patyre bei rysio su praeitimi neteke vietos
gyventojai. Daugumoje minety pilkapyny rasta ir
velyvesniy degintiniy kapy. Laidojimas juose ne-
nutruko, taciau vyko jau pagal kitus paprocius. Is-
torijoje zinoma daugybe pavyzdziy, kuomet
1IStikusios nelaimes akivaizdoje ar suirutes laiko-
tarpiu uztenka nedidelio impulso, kad j jvairius
plesikavimus jsitraukty didele dalis visuomenes.
Sustiprejusio antagonizmo tarp bendruomeniy ar
suaktyvejusios konkurencijos del teritorijos laiko-
tarpiu aktuali gali tapti ir ritualine bei socialing
kapy plesimo potekste — kaip priesininky statuso
simboliy sunaikinimas (Randsborg, 1998, 121).
Rytuy Lietuvoje V a. susiklosCiusiomis salygomis
iISauge kariniy konflikty mastai, socialines orga-
nizacijos ir ideologijos kaita tapo ir kapu plesimo
Intensyvejimo priezastimi. Tiketina, kad tokiomis
salygomis plesikavimai buvo tape labiau toleruo-
jamu reiSkiniu. Archeologiniai duomenys nelei-
dzia atmesti galimybes kai kuriy kapy plesSima
datuoti 1ir kiek ankstesniu nei V a. laikotarpiu.
Akivaizdu, kad tam tikru metu plesikavimai buvo
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igave dideli masta. Taciau apie Sio neramaus lai-
kotarpio trukme galima tik spelioti.

Vietos gyventoju isitraukima 1 pilkapiy plesi-
mus netiesiogial galety patvirtinti ir S10 reiSkinio
koncentracija butent Ryty Lietuvos pilkapiy kul-
turos areale. Daugelio kity to paties laikotarpio
genciy (skalviy, aukstaicCiy ir kt.) laidojimo pa-
minkluose bent tokiy ryskiy plesikavimo pedsaky
nepastebima, nors cia 1 kapus ir detos turtingos
ikapes. Tiesa, labai panasSiy 1r greiCiausial viena-
laikiy masiniy plesikavimy pedsaky uztiksuota Su-
valky regiono pilkapynuose (Antoniewicz,
Kaczynski, Okulicz, 1958, 48—49; Jaskanis, 1961,
175-176; Antoniewicz, 1963, 183; Ziemlinska-
Odojowa, 1966, 235-236). Gali buti, kad Suvalky
regiono 1r Ryty Lietuvos laidojimo paminklai nu-
kentejo nuo ty paciy uzpuoliky arba juos nusiau-
be vieno 1S S1y kulturiniy arealy gyventojai.

Archeologine medziaga nesuteikia galimybes
analizuoti galimy kapy pleSimy pobud] ar masta
velesniu laikotarpiu. Isivyravus mirusiyjy degini-
mo paprociul, laidojimo paminkluose palieckamy
archeologiniy Saltiniy pobudis pakito. Velesniuose
nei V/VI a. pilkapiuose archeologiniais metodais
uzfiksuoti plesimo pedsakus yra gerokai sudetin-
giau. Sprendziant pagal pavienius tiketinus degin-
tiniy kapy plésimo atvejus (Satavicius, 1998, 47;
Velius, 2000, 240-241), tokiy veiksmuy galejo pa-
sitaikyti 1r veliau. Galbut ka1l kurie akivaizdziai
ankstyvesni uz archeologini konteksta dirbiniai 1
11 pateko 18 1Splesty ar atsitiktinail suardyty kapy.
Pavyzdziui, Kernaves virSutinio miesto XIII-
XIV a. sluoksnyje rastos sulankstyto (ginkly
lankstymas yra budinga laidojimo apeigy dalis)
kalavijo dalys (Vaiciuniene, 2000, 133-134,
pav. 9). Tipologiskai Sis dirbinys datuojamas X-
XII a. (KazakeviCius, 1996, 77) ir gali buti iSkastas
IS pilkapio. Taciau vargu ar I tukst. antrojoje puse-
je-II tukst. pradzioje pleSikavimai buvo tokio ma-
sinio pobudzio — dideliy apimciy degintiniy kapuy
pleSimy pedsakai, tiketina, buty uztiksuojami ar-
cheologiskai, nepaisant metodiniy sunkumy. Gal-
biit butent su siekiu 1Svengti galimy plesikavimy

buvo susije kai kurie I tukst. antrojoje puseje vy-
ke laidojimo tradicijy pokyciai: jkapiy komplek-
sy turtingumo mazejimas, mazesnis 1 kapus
dedamy papuoSaly skaicius (neretal kape buda-
vo uzkasami tik nedideli susilydziusiy stambiy pa-
puosaly fragmentai), ikapiy lauzymas, kapy
jkasimas toliau nuo sampilo centro.

ISVADOS

Straipsnyje pateikta kapy su plesimo pedsa-
kais apzvalga atskleidzia savita, 1ki S10l mazai ty-
rineta, bet pasauliniu mastu toli grazu ne unikaly
gelezies amziaus Ryty Lietuvoje egzistavusi reis-
kinj. Turima medziaga del savo pobudzio, tyrine-
imy metodikos specifikos bei subtilaus praeities
vykiy ir archeologiniy Saltiniy santykio negali at-
skleist1 tiksliy plesikavimo Ryty Lietuvos pilka-
piuose masty ar aplinkybiy. Taciau galima teigti,
kad tam tikru laikotarpiu, ne veliau ne1 V a. ar
VI a. pirmojoje puseje, plesikavimai pilkapiuose
buvo masiniai. Juos vykde gerai vietos laidojimo
tradicijas 1ISmane ar netgi zinoje apie konkrecius
kapus zmones. PlesSikai turejo aiskiy tiksly. Pagrin-
dinis jy grobis buvo papuoSalai, kurie galejo buti
realizuojami ir kaip dirbiniai, ir kaip zaliava. Su-
aktyveje pleSikavimai pilkapiuose buvo I tukst. vi-
duryje Ryty Lietuva pasiekusiy Didziojo tauty
kraustymosi atgarsiy pasekme. Pilkapynus galejo
nusiaubti tiek 1Sores priesai, tiek neramumy sukres-
tos vietos bendruomenes. Gritvant nusistovejusial
socialine1l organizacijai, kintant ideologijai, kapy
plesimai, ko gero, kuriam laikui buvo tape ne tik
daznu, bet ir labiau toleruojamu reiskiniu.
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THE ANCIENT ROBBERS OF EAST LITHUANIAN BARROWS

Laurynas Kurila

Summary

Grave robbery 1s probably almost as old as burial
itselt. All of humanity has been attlicted by this
activity due to the common aspiration to make a
profit with the least possible etfort. Grave robbery
was a frequent or even massive occurrence in many
ancient cultures and civilisations and still exists in
the modern world.

In an archaeological context, grave robbery is
usually perceived as destructive, as a factor limiting
the possibilities of learning about the past. But the
robbery itselt 1s a distinctive sphere of human
activity, an expression of the mentality. The robber
who acted in prehistory is just as much an object of
archaeology as the grave he has robbed. The fact
that people were robbing graves is a reflection of
the totality of diverse social, economic, cultural, and
psychological phenomena. An analysis of this
phenomenon can help to better understand certain
historical processes.

The article examines the grave robbery that
occurred within the Iron Age East Lithuanian
barrow culture during the period of its existence. It
1s difficult to record archaeologically the traces of a
grave robbery and it i1s possible to date them to
prehistoric times only on the basis of indirect
evidence. Therefore it 1s necessary to limit the

article’s database to information from inhumations
(dated to the 3rd/4th — 5th/6th centuries), in which
the recorded traces of robbery are more distinct.

According to the available archaeological data,
traces of old robberies have been recorded in 44
graves at 12 burial sites (at least a fifth of all the
excavated inhumations). Signs of a robbery have
been discovered at Eitulionys, Maisiejunai, Paseks-
ciai, Riklikai, and several other barrow cemeteries
and at Diktarai flat cemetery.

A distinct feature of the robberies 1s their
systematic nature. The majority of the robbed graves
were destroyed in precisely the chest area or the
upper part of the skeleton, unquestionably exactly
where the robbers had wanted to dig. Some of them
had been dug up no less precisely despite the fact
that they were multiple burials or human and horse
burial, created in deep pits, or were off centre. The
robbers had to have had a precise knowledge of not
only the burial’s location in the barrow but also the
burial’s construction and the orientation of the body.
Perhaps they also recognised some above-ground
grave signs, were aware of the norms determining
the internal structure of the barrow cemetery, or
knew even about the specific individuals buried in
the barrows. Thus the graves were robbed prior to
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the time when cremation became predominant or
soon after it. The earliness of the robbery of some
graves 18 also confirmed by their stratigraphic
relationship to later burials. But there was at least a
small chronological gap between the burials and the
grave robberies. All of this allows one to state that
large-scale, recurrent robberies occurred no later
than the second half of the 5th — first half of the 6th
century.

The grave robbers definitely had not only
sufficient knowledge but also specific goals. They
were mostly interested in grave goods that were
quickly and easily sold or reworked. In both female
and male burials the ornaments and clothing
accessories placed on the upper part of the body
were the most sought after: buckles, brooches, neck-
rings, bracelets, beads, etc. This 1s clearly visible in
comparing the sets of grave goods from graves that
have been disturbed by robbers and untouched
egraves. Ornaments made of non-ferrous metals or
glass had to have been in demand as both articles
and as easily reworked raw materials. The most
desirable plunder for robbers had to have been silver
ornaments. Iron articles, which might have already
disintegrated or become unusable, interested grave
robbers less. The robbers probably collected some
of the weapons as many more are found in undistur-
bed burials. But in some burials the weapons were
left behind or no effort was made to uncover them.
Other small iron artefacts were not an important part
of their plunder. In robbing a grave they sought
artefacts, the realisation of which would provide an
optimum ratio between the effort involved and the
return. It can be argued that grave robbery was not
an episodic means of gain but was probably the
systematic activity of a certain group of people.

The massive robbery ot the East Lithuanian
barrows in the middle of the 1st millennium shows
the tense historical situation. East Lithuania was at
that time one of the Baltic lands that was the most
actively affected by the processes that occurred
during the Migration Period. This is retlected by the
concentration of expensive imported artefacts, the
clear domination of weapons and warrior accoutre-
ments 1n sets of grave goods, and the change in
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funeral traditions. Grave robbery during this period

could have been a consequence of assaults by

external enemies, internal migration, and contlicts.
The artefacts collected in the robbed graves could
have been an important part of the plunder during
military conflicts and assaults by marauders. Grave
robbery guaranteed a large quantity of easily
acquired, transported, and realised spoil. Robbery
could have also been carried out by the local
communities, which, rocked by the unrest, had
experienced a cultural transtormation and lost their
connection with the past. Grave robbery probably
became more tolerated during a certain transitional
period in the social organisation and ideology.
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