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LIET OS ARC OLOGIJA 2001 2005 METAlS: 
SITUACIJOS IZEI 

DAS LAUZlKAS 

Vienas idomiausit{ poiiiirio i mokslq lasla{ yra mokslo ir mokslines komunikacijos savirefleksiniai 
tyrimai. Archeologijos savirefleksijos saltiniai gali biiti bet kokia archeologijos mokslo ir mokslines 
komunikacijos mediiaga: mokslinil{ teksfl{ skaitymai konferencijose; mokslinil{ tekstl{publikacijos; mu­
ziejl{ ir panasiz{ institucijz{ veikla (parodos, ekspozicijos); mokslo laimejiml{ pristatymas per masines 
komunikacijos priem ones; mokomoji veikla universitetuose ar kitose mokymo institucijose. Straipsnyje 
pateikiama 2001- 2005 metl{ Lietuvos archeologijos situacijos analize, paremta mokslo ir mokslines 
komunikacijos savirefleksiniais tyrimais. 

ReikSminiai zodiiai: mok 10 komunikacija, moksline komunikacija, savirefleksija, publikacijos, au­

toriai, institucijos, tematika, leidiniai, prieiga, faktoriai. 

One of the most interesting viewpoints towards science is science and scholarly communication 
(SSC) self-reflection researches. The sources for archeoLogy self reflection can be any archeoLogicaL 
sse materiaL (secondary or tertiary texts): presentilZg of scientific texts in conferences; pubLications of 
scientific texts; the work of museums and similar institutions (exhibitions, expositions); presentatiolZ of 
scientific achievements through the mass media; educationaL work in universities and other educationaL 
institutions, publications for generaL pubLic. The presented self-reflection sse modeL can be successfully 
used to leam about cOlZtemporary (2001-2005) Lithuanian archeoLogy . 

Keywords: Scholarly communication, science communication, autoreflection, publications, authors, 
institutions, topic , edi approach, factor . 

[VADAS 

Noredami geriau suvokti tikroves reiskinill es­
m~, juos nagrinejame pasitelkdami mokslines prie­
mones ir metod us. Taciau anksciau ar veIiau ateina 
laikas panagrineti paties mokslo esm~, jo istorij~ 
priemones ir metodus. Sioje vietoje atsiranda daug 
naujl!, tarpdalykinill poziiirio task\l: mokslo istorija, 
mokslo filosofija, mokslo komunikacija, moksline 
komunikacija ir kt. Kiekvienas jll tiria moksl~ savo 
aspektu, 0 per jll rezultatus atsiskleidZia bendresnes, 
gilesnes konkretaus mokslo filosofines, istorines, ko­
munikacines ar kt. projekcijos. 

ja. Straipsnyje komunikacija ir jos saltiniai supran­
tami dviem pagrindiniais aspektais: vidines moksli­
nes komunikacijos tarp specialistl! (angl. scholarly 
communication) bei isorines mokslo komunikacijos 
tarp specialistl! ir visuomenes (angl. science com­
munication). Pagrindiniai tyrimo saltiniai gali bliti 
mokslinill tekstl! skaitymai konferencijose ir moks­
lines publikacijos, mokslo muziejll bei panasill ins­
titucijll veikla, mokslo populiarinimo straipsniai, 
mokslo pristatymai masinese komunikacijos priemo­
nese (spaudoje, televizijoje, internete), mokomoji 
veikla universitetuose ar kitose mokymo institucijo­
se (Lewen tein, 2000) . 

• 
Sio straipsnio objektas yra Lietuvos archeologi-

• 
Sio straipsnio tikslas - savirefleksijos metodi-

jos mokslo ir mokslines komunikacijos savirefleksi- kos pristatymas, kartu isanalizuojant ir Lietuvos ar-

1 Straipsnis parengtas pagal autoriaus daktaro disertacijos ,,Archeologija ir muzeologija: komunikacijos skaitrnenineje erdveje 
taikomasis modeli "V skyriaus medZiagl\.. Taupant vietl\.straipsnyje pateikiamas sutrumpintas tyrimo metodikos pristatymas. Straipsnio 
medZiaga taip pat buvo· Lietuvos archeologijos draugijos konferencijoje "Archeologiniai tyrimai Lietuvoje 2005 metais". 
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cheologijos mokslo bei mokslines komunikacijos si­
tuacij<t 2001- 2005 m. Tai visiskai netyrineta, per­
spektyvi sritis. Metodika gali biiti taikoma ne tik sitt 
laiktt archeologijos pazinimui. Galime kalbeti apie 
metodikos kaip stebesenos rodiklitt rinkinio taiky­
m<t archeologijos raidos longitudiniam ivertinimui. 
Jais vadovaujantis gali biiti rengiamos nacionalines, 
regionines ar institucines veiklos ataskaitos, anali­
zes, kiti dokumentai, renkami statistiniai duomenys. 
Rodikliai svarbiis ir lyginant archeologijos situacij<t 
Lietuvoje if kitose salyse. Galimas ir retrospektyvi­
nis taikymas praeities laikotarpil! (tarpukario, sovie­
tinio) archeologijos mokslo situacijos analizei. 

Manome, kad t<tpaci<t metodik<t taikant ir kitiems 
archeologijos mokslo bei mokslines komunikacijos 
saltiniams (pavyzdZiui, straipsniams intemete, pa­
skaitoms, konferencijttpranesimams) analizuoti, taip 
pat galima gauti sekmingus savirefleksijos rezulta­
tus ir tik sujung~ vistt saltinitt tyrimtt rezultatus ga­
letume susidaryti apibendrint<t vaizd<t apie Lietuvos 
archeologijos situacij<t. Kiek pakoreguota, metodi­
ka galettt biiti tinkama ir kittt humanitarinitt moksltt 
raidos savirefleksinei analizei. 

Metodikos pateikti pasirinkti du archeologijos 
mokslo ir mokslines komunikacijos aspektai: moksli­
nitt teksttt pUblikacijos bei populiarus mokslo laime­
jimtt pristatymas vienoje is masinitt komunikacijos 
priemonitt - periodineje spaudoje. Kai kuriose vieto­
se, siekiant isryskinti svarbiausius Lietuvos archeo­
logijos situacijos aspektus bei raidos desningumus, 
pasitelkiami ir papildomi duomenys, dazniausiai apie 
archeologinius kasinejimus Lietuvoje. Svarbiausius 
tyrimo saltinius (komunikacijos medziagV sudaro 
spausdinti tekstai ir vienas leidinys skaitmeniniu pa­
vidalu: fundamentalus Lietuvos archeologijos apZval­
ginis kompaktinis diskas "Lietuva iki Mindaugo". 
Tokia atranka buvo atlikta del to, kad spausdinti teks­
tai sudaro gausiausi<t ir svarbiausi<t Lietuvos arch eo­
logijos mokslo komunikacijos saltinitt daJi. Kaip 
papildomi saltiniai naudojami ivairitt institucijl! ofi­
cialiis dokumentai bei veiklos ataskaitos, intemete 
skelbiami duomenys. 

Duomenys tyrimui buvo renkarni is LIBIS kata­
logo (Lietuvos integrali ... 1997- 2005) ir Lietuvos na-

R1MVYDAS LAUZlKAS 

cionalines M. MaZvydo bibliotekos "Lietuvos peri­
odines spaudos bibliografines straipsnitt bazes", kuri 
apima straipsnitt publikacijas nuo 1994 m. (Lietu­
vos periodines... 1994-2005). Ieskant bibliografi­
nitt nuorodtt buvo naudojamasi raktiniais zodziais 
"archeologija" ir "Lietuvos archeologija", ieskoma 
pagal UDK indeksus ir Lietuvos archeologtt pavar­
des pagal Lietuvos archeologijos draugijos narittslt­
ras<t (Lietuvos archeologijos ... 2004-2005) bei 
archeologtt s<\.fas't, pateikiam<t Kultiiros paveldo de­
partamento tinklalapyje (Leidimai ... 1997). Kaip pa­
pildomi bibliografiniai saltiniai buvo naudoti 
G. Zabielos surinkti archeologines bibliografijos slt­
rasai leidiniuose ,,Archeologiniai tyrinejimai Lietu­
voje" (Archeologiniai, 2002; Archeologiniai ... 
2005); Vilniaus universiteto bibliotekos VU darbuo­
tojtt publikacijtt duomentt baze (Vilniaus universi­
teto ... 2001- 2005); nuorodos i Lietuvos istorijos 
instituto darbuotojtt publikacijas ir LII leidinil! "Lie­
tuvos archeologija", "Archaeologia Baltica", "Lie­
tuvos istorijos metrastis" turin ius (Lietuvos 
istorijos ... 2001- 2005). Taip pat buvo perziiiretas 
reikalingll. mettt leidinitt "Istorija" (Istorija, 2001-
2005), "Lituanistica" (Lituanistica, 2001-2005), 
"Archaeologia Lituana" (Archaeologia Lituana, 
2001-2005), "Lietuvil! Kataliktt mokslo akademi­
jos metrastis" (Lietuvitt ... 2001- 2005), "Liaudies 
kultiira" (Liaudies ... 2001- 2005), "Kultiiros pam in­
klai" (KultUros paminkiai, 2001- 2005) turinys. 

I tiriamtt duomentt baz~ buvo surinktos Lietuvos 
archeologijos publikacijos nuo 2001 m. sausio I d. 
iki 2005 m. gruodZio 1 d., isspausdintos Lietuvos au­
toritt Lietuvoje ir uZsienyje bei uZsienio autoritt Lie­
tuvos leidiniuose, itraukiant visus aptiktus leidinius 
(nuo mokslinitt monografijl! iki savivaldybitt peri­
odines spaudos), visas kalbas, visus leidimus. Su­
prantama, dalis publikacijtt galejo likti neuZfiksuotos 
Nacionalines M. MaZvydo bibliotekos DB ar likti ne­
atrastos del anksciau nurodytos paieskos metodikos 

tt. Atsiprasau autorilL kuritt publikacijos bus 
likusios uz sio tyrimo ribtt. TaCiau tokitt publikacijlJ. 
turettt biiti nedaug ir jos neturettt itakos isryskeju­
sioms bendrosioms tendencijoms. Spausdintai me­
dZiagai tirti buvo taikomas vienas is bibliometrinilJ. 
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metodl.!: bibliografinil.! nuorodl.! statistine analize. 
Apibendrinant 2000-2002 m. Lietuvoje atliktus ar­
cheologinius tyrimus, buvo taikoma ir turinio (con­
tent) analize. Statistine duomenl.! analize atlikta 
naudojantis statistinil.! tyriml.! paketu SPSS. Taikyti 
grafines analizes, kryiminil.! lentelil!, klasterines, dis­
persines, regresines, faktorines analizes metodai. Pa­
Zymetina, kad savirefleksijos metodikos iliustravimui 
taikomos duomenl.! sankaupos yra nepakankamai di­
deles (tik 5 metai) ir gali biiti nepakankarnai repre­
zentatyvios. { analizuojaml.! duornenl.! paket~ 
nepateko rnokslines infonnacines publikacijos is lei­
dinio ,,Archeologiniai tyrinejirnai Lietuvoje 2003 me­
tais" (Archeologiniai ... 2005), todel kai kurie 
pateikiami apibendrinimai ateityje turetl! biiti tikri­
nami didesnese duomenl.! bazese. 

BENDROJI LIETUVOS ARCHEOLOGIJOS 
" PUBLIKACIJV APZVALGA 

Vis~ duomenl.! paket~ sudaro 1958 publikaci­
jos. Paketas skirstomas i mokslines, mokslines 
inforrnacines ir infOImacines publikacijas. Moksli­
nemis publikacijomis vadinamos rnokslines monog­
rafijos (Reikalaviml.! ... 2002) ir publikacijos 
leidiniuose, itrauktuose i "Lietuvos mokslo leidinil!, 
kuriuose publikuoti mokslo straipsniai pripaiistarni 
suteikiant mokslo laipsni, s~ras~" (Lietuvos moks-
10 ... 2000), taip pat tarptautiniuose leidiniuose, itrauk­

tuose i Mokslines informacijos instituto DB s~ras~ 
(Arts ... 2006; Science ... 2006; Social... 2006). Taip 
pat mokslinemis publikacijomis yra pripaiistama 
mokslinil.! konferencijl.! publikuota medZiaga. Moks­
linemis infoIlnacinemis publikacijomis yra vadina­
mos mokslines infOImacijos publikacijos leidiniuose, 
neitrauktuose i anksciau minetus s~rasus, ar publi­
kacijos, neatitinkanCios mokslinil.! publikacijl.! krite-

v 

rijl.!. Siai kategorijai daugiausia priskiriami trumpi 
archeologinil.! tyriml.! aprasymai t((stiniarne leidiny­
je ,,Archeologiniai tyrinejimai Lietuvoje", publika­

cijos leidiniuose is "Lietuvos valsciq" serijos ar 

Mokslines 
456 / 23,3 % __ 

Infonnacines 
mokslines 

/ 3 % 

InfOlll1acines 
1 / 41 % 

I diagrama. Publikacijq pasiskirstymas pagal moksl 

panasiose lokalinese monografijose. InfOImacinemis 
publikacijomis yra vadinarni trumpi infoIlnacinio po­
biidiio straipsneliai archeologijos tema respubliki­
niuose, regioniniuose, savivaldybil.! ar iinybiniuose 
periodiniuose laikrasciuose ir fumaluose. Publika­
cijl.! skirstymas pagal moksliskurn~ pateiktas 1 diag-

• 

ramoJe. 
Kaip ir galima tiketis, tarp visl.! publikacijl.! vy­

rauja infoIlnacines (41,4 proc.). IS viso buvo uifik­
suoti 287 pavadiniml.! leidiniai su publikacijomis 
archeologine tema, is jl.! net 155 pavadiniml.! leidi­
niai (54 proc.) spausdino inforrnacinio pobiidiio 
straipsnelius, 89 pavadinimq leidiniai (31,01 proc.) 
spausdino mokslinius straipsnius ir 78 pavadiniml.! 
leidiniai (27,17 proc.) - mokslinio infonnacinio po­
budZio straipsnius. Paiymetina, kad 35 pavadiniml.! 
leidiniuose buvo spausdinamos skirtingo pobiidZio 
publikacijos. Nepriklausomai nuo to, kad infolll1a­
cinems publikacijoms tenka net 54 proc. leidiniq pa­
vadiniml!, jos tesudaro 41,4 proc. bendro skaiciaus. 
Lygindami infOIlIlacinio pobiidiio straipsnil.! spaus­
dinirno efe rno koeficien~2 su analogisku rnoks­
linil.! straipsniq koeficientu aiskiai matome, kad 
skirtumas nera toks jau didelis (5,225 - infonnaci­
nil.! ir 5,123 - moksliniV. Cia issiskiria tik moksli­
niq infoIlnaciniq straipsnil.! publikavimo efektyvurno 
koeficientas (8,871), rodantis, kad sio pobiidiio 

2 Publikacijq skai~ius, padalytas i~ leidiniq skaiCiaus, nurodoma, kiek santykiniq publikacijq tenka kiekvienam leidiniui . 
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2 diagrama. Publikacijl! pasiskirstymas pagal spausdinimo metus. 

straipsniai yra leur kas maZiau i~barstyti skirtinguo­
se leidiniuose negu infO! maciniai ar moksliniai. To­
kia straipsni4. sklaida leidini4. ativilgiu jau tampa 
problema sudarant archeologijos bibliografinius s<t­
ra~us. Visi autoriui zinomi Lietuvos archeologijos 
bibliografiniai s<tra~ai yra gana nei~samiis ir kiek ge­
resnis (zinoma, taip pat negalutinis rezultatas) yra 
gaunamas tik lyginant kelis skirtingus, skirtinm au­
tori4. pateikiamus publikacij4. s<tra~us. 

AnaLizuodami straipsni4. pasiskirstyrn<tpagal pub­
likavimo metus (2 diagrama) galime paZymeti, kad 
bendras publikacij4. skaicius turi augimo tendencij<t. 
Taciau tai yra tik infonnacinio pobiidZio publikacij4. 
s¥a~as. Cia madas diktuoja svarbiausi nacionaliniai 

dienra~ciai3 , veliau jas perima maZesnes apimties lei­
diniai. Galima teigti, kad Lietuvos archeologijos te­
matika lietuvi~koje periodineje spaudoje populiareja. 
Tai yra teigiamas rei~kinys, kuris gaLi biiti s<t1ygotas, 
viena, leidini4. noro ie~koti medZiagos pozityvaus tu­

rinio straipsniams, antra, vis daugiau archeolom su­
pranta, kad tyrim4. populiarinimas yra ne maziau 
svarbus nei kiti tyrim4. vadybos veiksniai. 

Taciau per analizuojam<t laikotarpi buvo ivykilb 
kurie visi~kai subjektyviai skatino ziniasklaidos do­
mejim<tsi archeologija: didZiuliu masiniu renginiu ta­
po "Gyvosios archeologijos" ~ventes Kernaveje. 
Kernave gavo UNESCO Pasaulio paveldo objekto 
status~ Dubingiuose buvo rasti Radvil4. gimines 

1 PavyzdZiui, "Lietuvos ryto" publikacijos pasiskirsto taip (pagal metus nuo 2001 iki 2005): 0, 0, 12, 20, 29. 
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v 

palaikai, vyko diskusijos del Vilniaus Zemutines pilies 
valdoVl! rUm 4. tyrim4. ir atstatymo, isleistas pit masis Lie­
tuvos archeologijai skirtas kompaktinis diskas ,,Lietu­
va iki Mindaugo", i lei ta "Lietuvos piliakalni4. 
atlasas", archeologas dr. A. Kuncevicius tapo Kulruros 

v 

paveldo departamento vadoyu. Zinoma, situacijlt gali-
rna paaiskinti ir dar subjektyviau: keista, kad toks ma­
Zas infOlmacini4. publikacij4. skaiCius 2001- 2002 m. 
(per siuos dvejus metus j4. yra uZfiksuota tik 13), 0 nuo 
2003 m. j4. skaicius virSija po 200 kasmet. Gali buti, 
kad Nacionalines M. MaZvydo bibliotekos publikacij4. 
DB 2001- 2002 m. laikotarpio publikacijos yra rinktos 
prasCiau arba prieiga prie j4. per paiesklt prastesne negu 
prie velesnio laikotarpio publikacij4..4 

Mokslini4. infOlmacini4. publikacij4. pasiskirstymo 
netolygumas aiskintinas taip pat visiskai subjektyviais 
faktoriais. 2005, 0 ypac 2002 m. suoliai yra Sltlygoti 
gausiausio tokio pobudiio publikacij4. rinkinio ,,Arche­
ologiniai tyrinejiroai Lietuvoje" pasirodym4.. 2002 m. 
buvo islei ti net 2 sio leidinio tomai (iV vi 0 juo e is-
pau dinti 248 , 0 2005 m. - vienas tomas 

Uame-143 traip niai).5 ldomu tai, kad mokslini4.pub­
likacij4. skaicius kinta maiiausiai, 0 per pastaruosius 
trejus metus - beveik pastoYUs (svyruoja apie 75). Toks 
rnokslini4. publikacij4. skaiciaus pastovumas gali biiti 
susij~s su pakankamai pastoviu kasmet vykdom4. ar­
cheologini4. tyrim4. skaiciumi - kasmet j4. Lietuvoje at­
liekama 204-214, is kuri4. 103-130 laikomi suteikusiais 
vertingos archeologines infonnacijos.6 

Mokslini4. publikacij4. skaiciaus nepastovumas 
susij~s ir su subjektyviais leidybos faktoriais. Suolis 
buvo Sltlygotas 2001 m. vykusios mokslines konfe-

rencijos "Baltic Amber in Natural Science, Archae­
ology and Applied Arts" 200 I m. rugsejo 13- 18 d. 
Vilniuje, Palangoje, Nidoje pranesim4.leidinio (Bal­
tic ... 2001) - 14 publikacij4., taip pat gausesnio negu 
kitais metais archeologini4. publikacij4. skaiCiaus 
leidiniuose "KultUros paminklai", "Lietuvos istori­
jos metrastis" bei uZsienio leidiniuose. Verta paiy­
meti, kad archeologinius mokslinius straipsnius 
publikuojanci4. rinkini4. leidyba yra labai netolygi. 
Pavyzdiiui, 200 I ir 2003 m. buvo isleista tik po vie­
nlt leidinio "Lietuvos archeologija" tomll, 0 2002 ir 
2005 m. - 2 tomai. Skiriasi ir leidini4. apimtis. Vie­
nintelis 2003 m. isleistas "Lietuvos archeologijos" 
24 tomas yra 326 puslapi4. apimties, 0 2002 m. buvo 
isleisti 22 ir 23 leidinio tomai, kuri4. bendra apimtis 
sudaro 536 puslapius. 

LffiTUVOSARCHEOLOGUOSTEMA 
RASANTYS AUTORIAI 

Nustatyta, kad 2001 - 2005 m. Lietuvos archeo­
logijos tema rase 684 autoriai (3 diagrama). 

Didiiltiltj4. dali sudaro kit4. specialybi4. zmones. 
I silt grup~ pateko daugumo (jei tik j ie nera archeo­
logai ar zinomi gamtos moksl4. bei kittt humanitari­
ni4. moksl4. specialistai) savivaldybi4., regionini4. ir 
apskritai Lietuvos periodini4. leidini4. (Iaikrasci4. ir 
zurnaltt) straipsni4. autoriai (furnalistai, mokytojai, 
muziej ininkai, savivaldybi4. paminklotvarkininkai ir 
kt.). Daug rase Lietuvos ir uZsienio archeologai (193 
autoriai, 28,2 procento vis4. autoritt). Tarp vis4. straips­
nius rasiusi4. archeolom 64 autoriai (33,3 proc.) yra 

4 Tokio faktoriaus galimyb~ patvirtina ir kitokiq uZkl teikimas per LlBIS. Pavyzdziui, 2006 02 01 per isplestin~ dokumentq 
paieskll pateikus uZklausll: "Dalyka - archeologija", "Kalba - lietuviq", buvo gautos nuorodo i 422 leidinius, is kuriq ne daugiau 
kaip 30 proc. buvo lietuviq kalba. Galima butq pateikti ir daugiau pavyzdZiq, rodan~iq, kad LlBI paieska veikia nepakankamai 
patikimai. Ta~iau pafymetina, kad si intensyviai tobulinama. 

~ 2005 m. pabaigoje buvo islei tas ir antrasis leidinio tomas, ta6au jo publikacijos jau nepateko i sioje darbo dalyje analizuoja­
mq publikacijq Slp"asll. 

6 Cia ir tolesniuose skyriuose pateikiami duomenys apie' parengti pagalleidinius ,,Archeologiniai tyrinejimai Lietuvo-
je" (Archeologiniai ... 2002; Archeologiniai ... 2005). Toks pasirin yra publikuoto medziagos buvimo (darbo dalies 
rasymo metu tebuvo publikuoti tik 2000-2002 m. archeologiniq tyrimq duomenys) ir metodiniq nuostatq (galime daryti prielaidll., 
kad 2001 - 2005 m. publikacijos yra parengtos naudojanti 2000-2002 m. archeologiniq tyrimq medZiaga). Archeologiniai tyrimai 
yra skirstomi pagal suteiktos . .. pobudi. Archeologiniu tyrimus i .. vertingos archeologines infollllacijos" ir 
"nesuteikusius vertingos archeologine infollnacijo" skirsto leidinio "Archeologiniai tyrinejimai Lietuvoje" redakcine kolegija. 
Sioje darbo dalyje visur naudojama i minetos kolegijo skirstymu. 
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Kitl!. specialybil!. 
390,0/57,0% 

Kill!. human. 
moksll!. 

Gamtos moksll!. 
52,017,6% 

Archeologai 
193,0/28,2% 
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uzsienieciai, 129 - Lietuvos. Pagal publikacijt! po­
bGdi galetume isskirti mokslines. Jas rase 142 ar­
cheologai (58 uzsienio ir 84 Lietuvos autoriai). 

3 diagrama. Publikacijl! autoril! pasiskirstymas pagal specialybes. 

Pagal 2001-2005 m. spausdinttt straipsnit! skai­
cit! visus lenkia Lietuvos archeologai (4 diagrama). 
IvairGs Lietuvos ir uZsienio leidiniai siuo laikotar­
piu isspausdino 73 dr. G. Zabielos publikacijas (is 
jt! 28 mokslines). Daugiau kaip 40 publikacijl! pa­
teike hab. dr. A. Girininkas, dr. V. Vaitkevicius. Dau­
giau kaip 20 publikacijl! pateike 14, 0 daugiau kaip 
10 - net 34 Lietuvos archeologai. Verta paZymeti, 

kad bendr~ archeologt! publikacijl! skaicil! labai pa­
didino dalyvavimas projekte "Lietuva iki Mindau­
go" (Elektronines leidybos namai, projekto vadovas 
dr. E. Jovaisa). 19yvendinus si projekt~ buvo isleis-
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4 diagrama. 10 autoril!., pateikusil! daugiausia publikacijl! 2001- 2005 m. 
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tas kornpaktinis diskas "Lietuva iki Mindaugo" (net 
4 leidirnai 1991- 2004 rn.) ir to paties pavadinirno 
straipsniq rinkinys (2003 rn.). 

Nuo archeologq zenkliai atsilieka kit\.! specialy­
biq autoriai. IS autoriq ne archeologq daugiausia pub­
likacijq pateike Joni~kio rajono savivaldybes 
administracijos KultGros ir vie~4.iq ry~iq skyriaus re­
ferente I. Osipova - 16, Lietuvos rnokslininkq scijun­
gos laikra~cio "Mokslo Lietuva" vyriausiasis 

v 

redaktorius G. Zernlickas - 13, Siauliq apskrities ir 
miesto laikra~cio "Siauliq kra~tas" Joni~kio rajono 
biuro fumaliste L. Ripskyte - 13 ir "Plunges" laik­
ra~cio redaktorius E. Bunka - 10. IS uzsienyje gyve­
nanciq archeologq daugiausia straipsniq Lietuvoje 
spausdino dr. V. Kulakovas (Rusijos archeologijos 
institutas) - 6 (visos publikacijos rnokslines), dr. 
A. Kola (Tortines M. Kopemiko universiteto Arche­
ologijos institutas) - S (visos publi­
kacijos rnokslines informacines), 
W. Szulta (Toriines M. Koperniko 
Universiteto Archeologijos institu­
tas) - 6 (S publikacijos rnokslines 
infollnacines, 1 - rnoksline). 
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riai. Jq bendro ir rnoksliniq publikacijq skaiciaus san­
tykis yra Iygus ar rnaZesnis negu 2: 1. Jie nebiitinai pa­
tenka i daugiausia publikacijll, bet i daugiausia rnoksli­
niq publikacijq pateikusiq autoriq s¥a~~. Tai hab. dr. 
M. Michelbertas - 21 publikacija, i~ jq 11 rnokslinill, 
dr. V. VaitkeviCius - 4S/23 , dr. A. Bliujiene - IS/1 0, dr. 
R. Jarockis - 10/8. Siai grupei priskirtini ir garntos 
rnoks!q specialistai, tyrinejantys archeologijai artimas 
sritis (paleozoologija, paleoantropologija, paleobotanika 
ir kt.) ir spausdinantys straipsnius ivairiuose Lietuvos 
bei uzsienio rnoks!iniuose leidiniuose. Tai hab. dr. 
R. Jankauskas (Vilniaus universiteto Medicinos fakul­
tetas), dr. L. Daugnora (Lietuvos veterinarijos akade­
rnija), dr. M. Stancikaite (Geologijos ir geografijos ins­
titutas). Kai kurie jq patenka i autorill, pateiku­
siq daugiausia publikacijq Lietuvos archeologijos te­
rna 1782- 1998 rn. (S diagrarna). 
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Archeologas 

Atskirai aptardarni rnoksliniq 
publikacijq autorius galirne i~skirti 
dvijqgrupes. Pinnajai priskirtini ap­
skritai daug rasantys autoriai. Jq ben­
dro publikacijq ir rnoksliniq publi­
kacijq skaiCiaus santykis yra dides­
nis negu 2: 1 (neretai artirnas 3: 1), be 
to, j ie patenka i daugiausia publika­
cijq pateikusiq autoriq s~ra~~. Tai dr. 
G. Zabiela - 73 publikacijos, i~ jq 
28 - rnokslines, hab. dr. A. Girinin­
kas - SOlI 6, hab. dr. V. Zulkus - 32/ 
11, dr. A. Kuncevicius - 28/10, hab. 
dr. V. Kazakevicius - 17/8). Antra­
jai grupei priskirtini daugiausia 
rnokslinius straipsnius ~antys auto-

5 diagrama. 10 autoritt, pateikusiq daugiausia Lietuvos archeologijos publikacijq 
(moksliniq ir nemoksliniq) 1782- 1998 m. (Tautavi~iu , 1998)1. 

7 [~ viso buvo apibendrinti 17187 publikacijq bibliografiniai duomenys. Grafike nei~skirtos bendros keliq autoriq publikacijo . 
Duomenys buvo apibendrinami tik pagal pillllOjO pamineto publikacijos autoriaus pavard<;;, todel duomenys yra nei~samus. Keliq 
autoriq publikacijos Lietuvo archeologijoje sudaro palyginti menklt procentl\. (ypa~ ankstesniais laikais), paklaida neture-
tq vir~yti 0,1 reik~mingumo Iygmens ir iskraipyti . lendencijos. 
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I lentele. Daugiausia objektlt kasinejantys Lietuvos archeologai. ka 

IS viso lauko tyrim4. 
Archeologo pavarde 

2002 - 2002 m. 

D. Luchtaniene 49 

B. Dakanis 29 

A. Vaicekauskas 20 

Z. Baubonis 19 

L. Girlevicius 19 

T. Poska 19 

G. Zabiela 19 

R Krau'alis 18 

V. Kliau aite 17 

G. Aleli ilnas 16 

Auk~ciau pateiktus duomenis apie daugiausia ra­
~ancius archeologus idomu palyginti su daugiausia 
archeologinil! tyriml! Lietuvoje atliekancil! archeo­
logl! s~ra~u (1 lentele). 

Apibendrinant pateik~ informacij~ galima teig­
ti, kad Lietuvoje yra mliZiausiai trys archeolom gru­
pes: intensyviai kasinejantys, bet mazai ra~antys; 
maziau kasinejantys, bet daugiau ra~antys, ir toly­
giai kasinejantys bei rasantys archeologai. Skirstyti 
i grupes galime pagal formalius kriterijus. Pavyz­
dZiui, pir majai grupei pri kirti archeologus, kuril! at­
liktl! lauko tyriml! ir publikacijl! santykis yra 2: I arba 
daugiau; antrajai grupei - archeologus, kuril! atliktl! 
lauko tyriml! ir publikacijl! santykis yra 1:2 arba dau­
giau, 0 treciajai - archeologus, kuril! atliktl! lauko 
tyriml! ir publikacijl! santykis yra apie 1: 1.8 Galime 
taikyti ir laisvesnius, paprastesnius kriterijus. Pavyz­
dZiui, pirlTIosios grupes archeologai yra daugiausia 
kasinejancil! archeologl! s~rasuose, bet jl! nera tarp 

daugiausia publikavusitUl!9 ; antrosios grupes arche­
ologai pasiskirsto atvirksciai (yra daugiausia publi­
kavusitUl!, bet nera daugiausia kasinejancitUl! 
s~rasuose); 0 treciajai grupei galetume priskirti ar-

Tyrimai, suteikl( 
,. 

Tyrimai, nesuteikl( 
vertingos informacijos vertingos informacijos 

5 44 

17 12 

5 15 

18 I 

4 15 

5 14 

15 4 

7 I 1 

14 3 
1 15 

cheologus, esanCius abiejuose s~ra~uose. Tuomet pir­
majai grupei priklausYtl! R. Augustinavicius, B. Da­
kanis, V. Kliaugaite, dr. A. Merkevicius, dr. 
E. Satavicius; antrajai - dr. G. Vaitkevicius, dr. 
Y. Vaitkevicius, hab. dr. M. Michelbertas, hab. dr. 
A. Girininkas, dr. A. Bliujiene, hab. dr. Y. Kazake· 
vicius, E. Vasiliauskas, dr. E. Jovai~a, dr. A. Butri­
mas; treciajai - Z. Baubonis, dr. L. K vizikeviCius, dr. 

v 

G. Zabiela ir hab. dr. V. Zulkus. Toks archeolom pa-
siskirstymas is esmes yra nulemtas jl! institucines pri· 

v 

klausomybes. Sis klausimas placiau aptariamas 
kitame skyriuje. 

LIETUVOS ARCHEOLOGIJA 
v v 

UZSIIMANCIOS INSTITUCIJOS 

Analizuojant publikacijl! autoril! pasiskirstym~ 
pagal institucijas, jie buvo skirstomi i sias grupes: 
laisvai samdomi; muziejtt; paveldo i~saugojimo in . 
titucijl! (KultUros paveldo centras, Kulruros paveldo 
departamentas, Kauno paminkll! restauravimo pro· 
jektavimo institutas, Trakl! istorinis nacionalinis par· 

8 Suprantama, kad toks Iyginimas ~iame darbe nebut4. . . korektiSkas, nes, viena, bull! Iyginami trej4. met4. kasint!jimq If 

penkeri4. met4. publikacij4. duomenys, antra, bUlI!lyginami ne v chronologi~kai sutampanci4.laikotarpi4. (2000- 2002 m. ir 2001 
2005 m.) duomenys. Kad toks Iyginimas but4. korekti~kas, reiket4. palyginti tos pacios trukmes, chronologi~kai visi~kai sutampan~iq 
laikotarpi4. duomenis. 

9 Cia reikell! atsizvelgti i abu daugiausia publikavusi4.i4. - vis4. ir mokslini4. publikacij4., nes vienos mokslines publika-
cijo ra~ymas uZtrunka nepalyginamai ilgiau negu vienos infollllacines publikacijos. 
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159 

90 

72 219 
195 

kas); mokyklose dirbantys; 
mokslo tyrim\l institucij\l (Lie­
tuvos istorijos institutas, Baltijos 
regiono istorijos ir archeologijos 
institutas, Pili\l tyrimo centras 
"Lietuvos pilys"); universitetuo­
se dirbantys (Vilniaus universi­
tetas, Vilniaus pedagoginis 
universitetas, KJaipedos univer­
sitetas, Vytauto DidZiojo univer­
sitetas); uzsienyje dirbantys 
archeologai. 
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Institucija 

Galime pa tebeti, kad pagal 
bendr<tii publikacij\l skaici\l (6 
diagrama) 2001- 2005 m. aiskiai 
vyrauja mokslo tyrim\l instituci­
jq (is viso 396 publikacijos, is j\l 
159 - mokslines) ir universitet\{ 
archeologai (is viso 307 publi­
kacijos, is j\l 90 - mokslini\{). 

6 diagrama. Publikacijl! pasiskirstymas pagal autoril! archeologll priklausomyb~ institu-
• • • 

CIJ II grupem . 

Turime atsizvelgti, kad 
skirtingose institucij\l grupese dirba skirtingas arche­
ologq skaicius. Bandant nu tatyti tiksl\l sistemingai 
dirbanCi\l archeolog\{ skaici\l ir pasiskirstym'l. pagal 
institucijas buvo naudotasi leidini\l "Archeologiniai 
tyrinejimai Lietuvoje", apzvelgianci\l 2000-
2002 m. archeologinius tyrimus, duomenimis (Ar­
cheologiniai ... 2002; Archeologiniai ... 2005). 
Pasirinktas laikotarpis yra svarbus, nes kaip tik sio 
laikotarpio tyrim\l medziagos pagrindu potencialiai 
galejo buti parengta dauguma 2001- 2005 m. laiko­
tarpio publikacij\l. Buvo pasirinktas trej\l met\llai­
kotarpis, vadovaujantis prielaida, kad sistemingai 
dirbantis archeologas turi bent kart'l. per trejus me­
tus vykdyti lauko tyrimus. Parengtas s'l.rasas buvo 
tikslinamas remiantis Lietuvos archeologijos draugi­
jos nari\l s¥asu bei Lietuvos archeologijos institucij\l 
personalo s¥asais. Nustatyta, kad aptariamuoju 2001-
2005 m. laikotarpiu Lietuvoje buvo 2 laisvai sam­
domi archeologai, 1 archeologas dirbo mokykloje, 
28 muziejuose, 25 - paveldo issaugojimo institu­
cijose, 24 - mokslo tyrim\l institucijose ir 21 -
universitetuose. Tyrimui vietoj absoliuci\l skaiCi\l 
buvo pasirinktas procentinis archeolog\l pasiskirs-

tymas tarp skirting\l institucij\l. Del maZo skaiciaus 
(1 zmogus, 1 moksline publikacija) duomenys apie 
mokykloje dirbanti archeolog'l. ir jo veikl'l. lenteleje 
nepateikiami, taciau pateikiami duomenys apie uz­
sienio archeologus ir uZsieniecius, mokslini\l straips­
ni\l autorius. Visi tyrimo duomenys apie institucij\l 
MK veiklos efektyvum'l. apibendrinti 2 lenteleje. 

Matome, kad procentais daugiausia archeolo­
g\l dirba muziejuose, taciau daugiausia tyrim\l at­
lieka paveldo issaugojimo institucij\l archeologai. 
v 

Sios institucijos pirmauja pagal tyrim\l koeficien-
tlb parodanti, kiek kiekvienos institucij\l grupes ar­
cheologui santykinai tenka atlikt\l tyrim\l, 
suteikusi\l vertingos archeologines informacijos. 
Paveldo issaugoj imo institucijose dirbantis arche­
ologas santykinai atliko po 1,395 archeologinio ty-

v 

rimo. Sis koeficientas, didesnis kaip 1, dar tenka 
mokslini\l tyrim\l institucij4. ir laisvai samdomiems 
archeologams. Tuo tarpu muziej\l archeologai vi­
dutiniskai atliko tik po 0,757 santykinio tyrimo, 
t. y. beveik du kartus maziau negu paveldo issau­
gojimo institucij\l. Paveldo issaugojimo instituci­
jose dirbantys archeologai labai mazai parenge 
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2 lentele. MK veiklos santykinis kiekybinis efektyvumas pagal institucijl.! grupes lO• 

Muziejai Universitetai 

Tyrinejancil.! archeologl.! 27,2 20,4 
{£.roc.) 
Vertingos informacijos 20,6 17,1 
suteikusil.! tyriml.! 2000-
2002 m. W-r0c.) 
Vi I.! publikacijl.! autoril.! 20,3 12,0 
~oc.) -+ 
Mok linil.! publikacijl.! 17,6 14,8 
autori roc. 
Mokslinil.! publikacijl.! 17,2 21,5 
<£.roc.) 
T rim...!:l koeficientas II 0,757 0,838 
Tyriml.! publikavimo 0,834 1,257 
koeficientas 12 

Ra :r.mo koeficientas 0,647 0,725 
Publikacijl.! moksliskumo 0,866 1,233 
koeficientas 14 

Publikacijl.! skaiCiaus 0,977 1,452 
koeficientas 15 

moks1inill publikacijll· Jei paziiin!sime i tyrimll 
publikavimo koeficient<\, parodanti, kiek institu­
Cijll grupes archeologt! parasytl! moks1inill publika­
cijll santykinai tenka vieniems tos pacios institucijll 
grupes archeologt! atliktiems tyrimams, matysime, 
kad paveldo issaugojimo institucijll archeologll sis 

Tyriml.! Paveldo is augojimo Laisvai 
Uzsienio 

instituci' os instituci' os sam<iomi 
23,3 24,3 1,9 1,9 

23,9 33,9 2,3 1,87 

18,8 14,1 1,0 33,3 

20,4 5,6 0,7 40,8 

37,9 4,5 0,7 18, I 

1,025 1,395 1,210 0,984 
1,585 0,133 0,304 9,672 

0,875 0,230 0,368 21,47 
1,085 0,397 0,7 1,225 

1,857 0,803 1 0,443 

rodiklis yra absoliuciai maZiausias, tik 0,133. Stip­
riausiai sioje srityje atrodo mokslo tyrimo instituci­
jll archeologai, kurill tyrimll publikavimo 
koeficientas daugiau nei desimt kartl! virsija analo­
giskltpaveldo issaugojimo institucijll archeologt! ko­
eficientlt ir siekia 1,585. Labai didelis uzsienio 

10 Visi duomenys 2 lenteleje (isskyrus koeficientus, kuril! reikSme apiblidinamos atskirose pateikiami santyki 
procentais, laikant, kad bendras, visl! institucijl! kiekvieno kintamojo dydis yra Iygus 100 procenl\!. 

II Koeficientas apskaiciuojamas padalinant santykini institucijl! grupes archeolom atlikl\! tyriml! skaicil! is lOS 

pacios institucijl! grupe archeolom skaiciaus. Koeficientas parodo, kiek kiekvienam institucijos archeologui santykinai teko tyriml!. 
Kuo didesnis koeficiento skaicius, tuo daugiau tyriml! santykinai atlieka institucijl! grupes archeologai. 

12 Koeficientas apskaiciuojamas padalinant santykini institucijl! grupes moks1inil! publikacijl! skaicil! is santykinio tos pa60s 
institucijl! grupes archeolom atlikl\! tyriml! skaiCiaus. Koeficientas parodo, kaip institucijl! grupes mokslinese publikacijose atsispindi 
atlikti tyrimai. Kuo didesnis koeficiento skaiCius, tuo efektyviau publikuoja tyriml! duomenis konkrecios institucijl!grupes archeologal 

13 Koeficientas apskaiciuojamas padalinant santykini institucijl! grupes moks1inil! publikacijl! autoril! skaicil! is santykinio tos 
pacios institucijl! grupes tyrinejancil! archeologl! skaiCiaus. Koeficientas parodo, kaip institucijl! grupes archeologl! raso moksliniu 
straipsnius. Kuo dide nis koeficiento tuo daugiau tarp in titucijl! grupeje tyrinejancil! archeologl! tarpe yra mokslimq 
straipsnil! autoril!. 

14 Koeficientas ap kaiciuojamas padalinant santykini institucijl! grupes moks1inil! publikacijl! autoriai skaicil! is visl! publikacijq 
autoril! skaiCiaus. Koeficientas parodo, i kit orientuotos konkreCios institucijl! grupes autoril! publikacijos: i mokslinil! duomenq 
publikavimlt ar i archeologijos populiarinimlt. Kuo koeficiento skaicius didesnis, tuo labiau i mokslines publikacijas yra orientuota 
konkrecios institucijl! grupes rasanci4i1! archeologl! veikla. 

I~ Koeficientas apskaiciuojamas padalinant santykini institucijl! grupes moks1inil! publikacijl! skaicil! is autoril! skai~iaus. 
Koeficientas parodo, kiek konkrecios institucijl! grupes autorius santykinai parenge publikacijl!. Kuo koeficiento skaicius 
tuo daugiau rasantys yra konkrecios institucijl! grupes archeologai. 
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archeologt! tyrim4. publikavimo koeficientas (9,672) 

yra s~lygotas faktoriaus, kad dauguma Lietuvoje 
spausdinam4. uZsienio archeologt! mokslini4. straips­
nil! yra parengti rerniantis lIZsienyje atliktais moksli­
niais tyrimais. T<\. pati institucij4. pasiskirstym<\. 
patvirtina ir raSymo koeficientas, parodantis santyki 
tarp institucij4. grupeje dirbanci4. tyrinejanci4. arche­
olom ir mokslini4. publikacij4. autori4.. Koeficientas, 
Iygus I, reikSt4., kad kiekvienas institucij4.grupeje dir­
bantis archeologas yra ir tyrejas, ir mokslini4. publi­
kacijl! autorius. MaZejantis koeficientas rodo didejanti 
atotriiki tarp tyrinejanci4. archeologt! ir mokslini4. pub­
likacijl! autori4. skaiciaus. Panasiai pasiskirsto ir pub­
likacijl! moksliskumo koeficiento duomenys. Sis 
koeficientas parodo skirtingose institucijose dirban­
Cil! straipsni4. autori4. parasytq mokslini4. ir nemoksli­
nil! publikacij 4. santyki. MaZesni skaiciai rodo zemesni 
ben~publikacij4. moksliskurno lygi. atitinkamoje ins­
titucij4. grupeje ir atvirkSciai. Sis koeficientas yra di­
dZiausias universite14. (1,233), 0 maZiausias - paveldo 
issaugojimo institucij4. archeologt! (0,397). Tai reiks­
ttL kad siose institucij4. grupese mokslines ir nemoks­
lines publikacijas rasanci4. autori4. santykis skiriasi 
kiek daugiau negu 3 kartus. Idornias tendencijas at­
skleidZia publikacij4. skaiCiaus koeficientas, parodan­
tis santyki tarp kiekvienoje institucij4. grupeje 
dirbanci4. mokslini4. publikacij4. autori4. ir mokslini4. 
publikacij4. skaiCiaus. IS rasanci4. efektyviausiai dirbo 
mokslo tyrim4. institucij4. archeologai. Kiekvienas sios 
institucij4.grupes autorius santykinai parenge po 1,857 
mokslines pUblikacijos. Nedaug nuo j4. atsilieka uni­
versite14. archeologai (publikacij4. skaiCiaus koeficien­
tas - I,452). Kur kas maZiau rase muziejininkai (0,977) 

ir pavel do issaugojimo institucij4. archeologai (0,803). 

Galime teigti, kad paveldo issaugojimo institucij4. ar­
cheologai ne tik raso maZai mokslini4. straipsniq, bet 
ir rasantieji sukuria maZiausiai mokslines produkci­
jos Lietuvoje, palyginti su kitose institucijose dirban­
ciais ir rasanciais archeologais. Toks mazas 
publikacij4. skaiciaus koeficientas dar yra nulem­
tas ir didelio bendraautorystes lygio. Institucij4., 
turinci4. zem<\. si koeficientlt, autoriai paraso ma-

zai mokslini4. straipsni4. vieni, dazniausiai j ie bu­
na tik bendraautoriai. Verta atskirai aptarti uzsie­
nio archeolog4. publikacijas. Nors uzsienio 
archeologai sudaro 40,8 proc. autori4. skaiciaus, j4. 
publikacijos sudaro tik 18,1 proc. bendro publi­
kacij4. skaiciaus (koeficientas tik 0,443). Taip yra 
del to, kad dauguma uzsienio autori4. raso i Lietu­
vos mokslinius leidinius tik fragmentiskai (dau­
giau kaip po 1 kart<\. mokslinius straipsnius 
Lietuvoje spausdino tik 12 is 68 (17,64 proc.) uz­
sienio archeologq}. Labai daznai uzsienio archeo­
logai raso keliese, tik kaip Lietuvos archeolog4. 
bendraautoriai arba kaip dideli4. mokslini4. projek-
14. dalyviai. 

Galima kalbeti apie Lietuvoje esancias dvi insti­
tucij4. ir juose dirbanci4. archeologt! grupes, kurias 
santykinai galetume pavadinti empirines medZiagos 
kaupimo ir jos mokslinio tyrimo grupemis. Pillnajai 
grupei priklauso dauguma paveldo issaugojimo ins­
titucijose dirbanciq, antrajai - absoliuti dauguma 
universite14. bei mokslo tyrim4. institucijose dirban­
ci4. archeologt!. Muziej4. archeologai sudaro tarsi tar­

pin~ grup~, nes dalis j4. apsiriboja vien empirines 
medZiagos kaupimu ir daugiausia populiariais infor­
macinio ar mokslinio infonnacinio pobudZio straips­
niais. Kiti j4. uZsiima moksliniais tyrimais, studijuoja 
ar yra baig~ doktorantUrlt, eina antraeiles pareigas 
universitetuose, nuolat raso mokslines publikacijas. 
Tokia esama situacija yra nulemta institucijq, kuriose 
dirba archeologai, tiksl4.. 

LIETUVOS ARCHEOLOGIJOS 
PUBLlKACIJV TEMATIKA 

Lietuvos archeologijos publikacij4. tematika yra 
aptariama pagal tris rodiklius: geografini (apie ku­
rias vietoves rasoma), chronologini (apie kokius lai­
kotarpius rasoma) ir temos (kokiomis temomis 
rasoma). 

2001- 2005 m. publikacij4. Lietuvos archeologi­
jos tema bibliografiniai duomenys leido nustatyti 341 
Lietuvos vietoves pavadinim<\.. 16 VietovardZiai pa-

16 Vietoviq pavadinimus pavyko nustatyti pagal 1099 bibliografines nuorodas is 1958. 
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rasuose pinn<u~ vie~ uzima Vil­
nius, abiejuose s~suose yra pami­
neti Trakai, Klaipeda, Kemave, 
Kaunas, Binai. ls Gau iai kasine­
ttt vietovi4. nepatekimas i daZnai 
aprasinejam4. vietovi4. s~ras~ yra 
susij~ su tyrimus atlikusi4. archeo-
10g4. institucine priklau omybe ir 
sio faktoriaus skatinama rasymo ir 
nerasymo tendencija. Kitlt, maZiau 
kasinetlt, vietovi4. patekim~ i pub­
likacij4. skaiciaus s~s~ lemia kiti 
(subjektyvesni negu s~rysis tarp 
lauko tyrim4. ir publikacij4. skai­
ciaus) faktoriai. 

7 diagrama. Vietove , kuriom 2001 - 2005 m. skirta daugiau kaip 10 publikacijll. 

Neabejotina, kad Kernavei 
antr<u~ vie~ publikacij4. skaiciau 
s~ase uZtikrina UNESCO pasau­
liD paveldo objekto statuso sutei­
kimo klausimo sprendimas ir SIO 
statuso suteikimas. Svarbi~ viell!. 

sikartoja ne taip daznai: 211 vietovardZi4. minimi tik 
po vien~ karl4, 51 - du kartus, 29 - tris if tik 14 - ketu­
ris kartus. Tolesniame tyrime bus naudojami tik tie vie­
tovardZiai, kurie pamineti daugiau kaip 10 karttt (toki4. 
yra 12). Duomenys apie juos pateikiami 7 diagramoje. 

Visiskai suprantama, kad daugiausia minimas yra 
Vilnius. Cia yra didZiausias Lietuvoje senamiestis, 
vyksta daugiausia archeologini4. tyrim4. (iskaitant ir 
statyb4. prieziiinu, koncentruojasi svarbiausios arche­
ologijos mokslo institucijos, organizuojamos ir vyk­
domos akademines archeologijos studijos. Taip pat 
visiskai suprantama, kad siame s~rase yra Kaunas, 
Trakai ir Kemave. Konkrecioje vietoveje atliekami 
archeologiniai kasinejimai yra svarbus publikacij4. 
skaici4. apie ~ konkreci~ vietov~ lemiantis fakto­
riu Y Tai gerai matome palygin~ daugiau kaip 10 
publikacijose aprasyttt vietovi4. su daugiau ia 
archeologiskai tyrinettt vietovi4. s~rasu. Abiejuose s~-

uzima publikacijos, pristatanCios Kemaves "Gyvosios 
archeologijos" festival ius. Klaipeda i si s~ras'l.yra pa-

y 

tekusi hab. dr. V. Zulkaus veiklos Klaipedos universi-
tete deka, jfuos povandenines archeologijos ir mie to 
vidurarnZi4. archeologijos srityse bei kuriant Ballijo~ 
regiono istorijos ir archeologijos institut<\.. Toliau esan­
ci4. vietovi4. populiarum~ galetume sieti su siais fak­
toriais: Joniskis - aktyvi sio krasto fumalisttt veikla, 
daug archeologo E. Vasiliausko infollnacini4. publi­
kacij4. if gincai E. Vasiliausk~ atleidZiant is JonisklO 
krasto muziejaus direktoriaus pareig4.; Dubingiai-
2003 m. pradeti archeologiniai tyrimai ir Radviltt pa-

y 

laiktt atradimas; Seimyniskeliai - G. Zabielos vykd}-
ti piliakalnio tyrimai ir medines pilies atstatymo pro­
jektas; Kedainiai - i Kedaini4. krasto muziejau 
veikla; PaneveZys - I pasaulinio karo vokieCiq kanq 
kap4. tyrimai 2005 m. vas~ if palaiktt perlaidojirna : 
Utena - archeologo D. Riboko infollnacines publika-

17 Sis faktorius tampa daug maiiau svarbus, kuomet Iyginame dide nill regionll {pavyzdiiui, savivaldybitD teritorijose \}kuslq 
tyrimll ir publikacijll apie juos skai~ill. 

18 Pana~iai vietoves i~ idesto ir mokslinese publikacijose. Pillf1lijll vielll. uzima Vilnius (25 mok line publikacijo), po jo ka 
Klaipeda - 9, Kemave - 7 ir Kaunas 4 mokslines pUblikacijos. 
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cijos, naujos archeologines ekspo­
zicijos Utenos kraStotyros muzie­
juje atidarymas; BirZai - . Bir­
iq krastotyros muziejaus "Sela" 
veikla. '" 

400 

350 

300 

:::3 250 
Skirstant publikacijas pagal ~ 

~ aprasomus laikotarpius buvo lai- '" 
::>' 200 

komasi archeologijoje nusistove-
jusiq chronologiniq schemq. 
Suvo nuspr((sta neskaidyti naujq­
jl! ir naujausiqjq laikq archeolo-
gijos, nes nera nusistovejusi siq 
laikotarpiq skyrimo archeologijo-
je riba (8 diagrama). 

Publikacijqpasiskirstyme pa­
gal aprasomq laikotarpiq chrono­
logijlt atsispindi dvi svarbios 
Lietuvos archeologiniq tyrimq 
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Laikotarpiai 
chronologijos orientavimo ten­
dencijos - gelezies arnZius ir vi­

8 diagrama. Publikacijq pasiskirstymas pagal nagrinejamus laikotarpius. 

durarnZiai bei nauj ieji/naujausiej i laikai. Kaip ir buvo 
galima tiketis, tarp Lietuvos archeologijos tema pa­
raSyllt straipsniq vyrauja publikacijos, skirtos gele­
zies affiZiui. Tai Ierne Lietuvos archeologijos istorines 
raidos tradicijos (pinnoji tendencija). Gelezies am­
ziaus archeologija Lietuvoje savo istakomis chro­
nologiskai kiek atsilieka nuo akmens arnZiaus, taciau 
medZiagos susisteminimo Iygiu uZima stipriausilt vie­
tlt. Lietuvoje yra isleistos 3 apibendrinamosios, visl\. 
Lietuvos teritorijl\. aprepiancios mokslines monog­
rafijos lietuviq kalba, skirtos atskiriems gelezies am­
ziaus laikotarpiams: ankstyvajam, senajam ir 
viduriniajam gelezies amziams (Grigalaviciene, 
1995; Michelbertas, 1986; Tautavicius, 1997). 

Tai, kad antrl\. vietlt uZima viduraffiZiq ir nuo jos 
nelabai daug atsilieka naujqjq ir naujausiqjq laikq 
archeologija, yra sl\.lygota sparcios paskutiniojo de­
simtmecio siq laikotarpiq archeologijos raidos Lie-

v 

tuvoje (antroji tendencija). Sias abi Lietuvos 
archeologijos tendencijas patvirtina ir 2000-2002 m. 
vykdytq lauko tyTimq (kasinejiml!) analize. 

19 Tokie paprastai biina sistemingi moksliniai tyrimai . 

2000-2002 m. naujqjq ir naujausiqjq laikq ar­
cheologiniq paminklq lauko tyrimai uzima pi! ml\. vie­
tl\. tarp visq tyrimq pagal bendrl\. tyriml.! skaicil!., taciau 
atsilieka nuo gelezies arnZiaus archeologiniq pamin­
klq lauko tyTiml.! pagal tyriml!., suteikusil.! vertingos 
infonnacijos, skaiciq.19 Per pastaruosius penkerius 
metus buvo visiskai istyTineti trys didZiuliai naujqjq 
ir naujausiqjq laikq archeologijos objektai: Napole­
one kariq kapaviete Siaures miestelyje Vilniuje, 
SSRS saugumo aukq masine kapaviete Tuskulenuo­
se Vilniuje ir Pirmojo pasaulinio karo vokieCiq ka­
ril.! kapines PaneveZyje. 

Treciasis galimas archeologiniq publikacijq ty­
rimo pagal tematikl\. aspektas yra jq dalykine tema. 
Buvo isskirtos 27 publikacijq dalykines temos, is ku­
ril.! atrinktos 6 svarbiausios, jose straipsniq skaicius 
virsija 5 procentus bendrojo skaiciaus. Siq temq pa­
siskirstymas ir santykis su kitomis publikacijomis 
pateikiamas 9 diagramoje. Tyrimas parode, kad au­
torius labiausiai domina archeologiniai radiniai; po 
to seka miestq archeologija, kapinynai , personalijos, 



152 

Kitos 

Gyvenvietes 
99,0/5, I % 

Kapinynai 
15 

Miestai 
197,0/ 10,1 % 

Personalijos 
13 

Radiniai 
250,0/ 12,8% 

Regionai 
127,0/6,5% 

9 diagrama. Temos, kurioms 2001 - 2005 m. skirta daugiausia 
publikacij\!. 

regionai ir gyvenvietes. Toks pasiskirstymas yra su­
prantamas bendrame kontekste, kur vyrauja infonna­
einio pobudzio publikaeijos masiniuose spaudos 
leidiniuose. 

Mokslini4. publikaeij4. tematika ~iek tiek skiriasi 
nuo bendros tematikos. Nors tarp mokslini4. straips­
ni4. taip pat vyrauja radiniams skirtos publikaeijos 
(21,92 proe.), taciau tolesnes 5 proeentq nuo visq 
mokslini4. publikaeij4. skaiciaus virsijancias vietas 
is eiles uzima straipsniai, skirti regionams 
(8,77 proe.), kulturoms (7,0 I proe.), kapinynams 
(6,79 proe.), personalijoms (6,35 proe.), miestams 
(5,7 proe.), gamtos moksl4. metodq taikymui 
(5,26 proe.) ir pasaulezilirai (5,04 proe.). 

STRAIPSNIUS LIETUVOS ARCHEOLOGIJOS 
TEMA SPAUSDINANTYS LEIDINIAI 

Cia ypac ryskiai i~siskiria mokslo ir mokslines 
komunikaeijos aspektai: mokslini4. straipsni4. spaus­
dinimas ir straipsniai masines infol maeijos priemo­
nese. Todel toliau aptariam~ medZiag~ skirstysime i 
dvi paminetas dalis. Daugiausia areheologijos tema 
spausdin~ leidiniai isskirti 10 diagramoje, i~ j4. 
straipsni4. gausa issiskiria leidinys "Areheologiniai 
tyrinejimai Lietuvoje", spausdinantis trumpus vis4. 
kr~te vykdytq areheologini4. tyrim4. apra~ymus. Kaip 
jau mineta anksciau, ~iame tyrimo pavyzdyje ne-

R1MVYDAS LAUZIKAS 

itraukti leidinio ,,Areheologiniai tyrinejimai Lietu­
voje 2003 metais" duomenys (Areheologiniai ... 
2005). Jei prie ~i4. 395 publikaeij4. pridetume dar be­
ne 141 straipsni., neitrauktt i 2005 m. leidini., ATL 
atotrukis kitq leidini4. atZvilgiu butq dar ry~kesnis. 

I daugiausia publikuojanci4.leidini4.penketuk~ dar 
pateko du didZiausi areheologijai skirti periodiniai 
moksliniai leidiniai, didZiausias Lietuvos dienrastis 
"Lietuvos rytas" ir daugiatiraZis skaitrneninis (CD­
ROM) bei spausdintas vis~ Lietuvos prie~istor~ api­
bendrinantis leidinys "Lietuva iki Mindaugo". 

Analizuodami leidinius, spausdinancius moks­
linius straipsnius Lietuvos areheologijos tema, ga­
letume isskirti jau minetus "Lietuvos areheologijlt" 
(Ieidzia Lietuvos istorijos institutas, jame spausdin­
ta 37,2 proe. visq mokslini4. straipsniq) ir ,,Arehae­
ologia Lituana" (leidzia Vilniaus universiteto 
Istorijos fakulteto Areheologijos katedra, 16,9 pro­
eento visq mokslini4. straipsniq) bei "Istorij~" (lei­
dzia Vilniaus pedagoginio universiteto Istorijos 
fakulteto Baltq prie~istores katedra, 5,92 proe.), 
"Kultliros paminklus" (leidzia Kultliros paveldo 
eentras, 4,6 proe.), "Lituanistie~" (leidZia Lietuvos 
Mokslq akademija, 2,85 proe.). 

Kiekvienas is aptartq mokslini4. periodini4. lei­
dini4. ~iek tiek skiriasi nuo kitq savo orientaeija i vie­
nus ar kitus areheologinius laikotarpius, tematikct ar 
s~sajas su institueij4. grupemis. Tokia leidini4. orien­
taeija pagallaikotarpius dazniausiai buna susijusi tiek 
su institueijos - leidejos veiklos kryptimis, tiek su 

redaktori4. (redakeines kolegijos nariq) areheologJ­

ne speeializaeija. 
DidZiausi~ nemokslinius straipsnius spausdinan­

ci4. leidini4. grup~ sudaro savivaldybems priklausan· 
tys ir regioniniai leidiniai. g vis4. 810 inforrnacimq 
straipsneli4. 330 (40,7 proe.) spausdinti savivaldyblq 
ir dar 135 (16,66 proe.) regioniniuose leidiniuo e. 
Daugiausia straipsneli4. Lietuvos areheologijos tema 
spausdinusi4. vietineje spaudoje savivaldybiq s~ra· 
sas pateikiamas 11 diagramoje. 

Kai kurios sio pasiskirstymo prieZastys jau bmo 
pateiktos anksciau, aiskinant publikaeijq tematiko 
geografini pasiskirstym~. Galima tik pridurti, kad 
KJaipedos savivaldybes pinnavim~ s,¥"ase galetume 
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aiskinti i visuomen~ orientuota 
Klaipedos universiteto, Baltijos 
regiono istorijos ir archeologijos 
instituto bei MaZosios Lietuvos is-
torijos muziejaus specialistl! veik­
la; Siaulil! ir Plunges savivaldybil! 
pirmavimct - aktyvia to krasto vie­
tinill laikraSCiI! rurnalistl! veikla. 
G. Zabielai pradejus vykdyti Sei­
myniskelil! piliakalnio archeolo­
ginius tyrimus, medines pilies 
atstatymo programct bei atlikus 
nemaiai Zvalgyml! Anyksciuose, 
archeologija tapo populiari sio 
krasto spaudoje. Sirvintl! savival­
dybes spaudoje dauguma straipsnil! 
kirta Kemavei, 0 moletiskiai daug 

rase apie Dubingil! piliavietes ir 
Luokesos ezero polinil! gyvenvie­
cill archeologinius tyrimus bei jl! 
rezultatus. Ukmergiskiai i sctrasct 
pateko kultiiros almanacho "Eski­
zai", spausdinancio straipsnil! ir 
archeologijos tema (ypac J. Puzi­
no jubiliejaus metais), deka. 

Kartu idomu palyginti ir pri­
klausomyb~ tarp savivaldybems 
priklausanCiuose leidiniuose pasi­
rodziusil! straipsnelitt, savivaldy­
bes ribose vykdYtl! archeologinil! 
tyriml! ir savivaldybes teritorijoje 
registruotl! archeologinil! pamin­
kill skaiciaus. Lyginimui buvo pa­
sitelktas statistinis koreliacines 
analizes metodas (dvipusis reiks­
mingumo testas, Pirsono koreliaci­
jos koeficientas). Tyrimo rezultatai 
pateikiami 3 lenteleje. 

Suprantama, kad tarp pateiktl! 
duomenl! negali buti atvirkstinio 
funkcinio rysio, taciau toks men­
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"Lietuva iki "Lietuvos 
Mindaugo" archeologija" 

Leidiniai 

01 

"Lietuvos 
rytas" 

10 diagrama. Leidiniai, kuriuose 2001 - 2005 m. spausdinta daugiau kaip 50 straipsniq 
archeologijos tema. 
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II diagrama. avivaldybes, kuriose 2001- 2005 m. buvo spausdinta 20 ir daugiau 
. . archeologijos tema. 

kas tiesioginis funkcinis rysys buvo netiketas. Nei 
savivaldybes teritorijoje vykdyti archeologiniai ka­
sinejimai, nei archeologinil! paminkll! skaicius zen-

klesnes itakos publikacij4. savivaldybei priklausan­
cioje spaudoje skaiciui neturejo. Kiek daugiau susi­
j~s paminkll! ir tyriml! skaicius. Tokiam rezultatui 
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3 lentele. Publikacij4, archeologiniq tyrimq ir archeologiniq paminklq skaiciaus 
koreliacijos koeficientai. 

Yerta paZymeti, kad siuose 
leidiniuose publikuojami 
straipsniai dazniausiai yra 
tik infonnacinio pobudZio, 
tadjl! isliekamoji verte ir po­
reilus jais naudotis yra ne­
dideli. Net 83,95 proc. infor-

Straipsniai Lauko t rimai 
Stra~niai I 0,2213 

Lauko t rimai 0,2213 1 

Archeolo..&· os aminklai 0,2465 0,6006 

itakos galejo tureti tai, kad i pirminl( lentell( neitraukti 
2003- 2005 m. archeologiniai tyrimai, nors publika­
cijl! ir paminkll! duomenys apima vis<\. 200 1- 2005 m. 
laikotarpi· 

Atsk.int straip nelius archeologine tema publikuo­
jancil! leidinil! grupl( sudaro dienrasciai (12 diagrama). 

Suprantama, kad "Lietuvos rytas" ir "Respub­
lika" kaip didziausi salies dienrasciai uzima pir­
m<\.sias vietas. Kiek netiketas gali pasirodyti 
"Siaulil! krasto" ir "Klaipedos" buvimas tarp ly­
deril!. Taciau jau anksciau aptartos Klaipedos ir 
Siaulil! buvimo straipsniuose populiaril! vietovar­
dzil! ir daug archeologinil! straipsnil! spausdinan­
cil! savivaldybems priklausanCil! leidinil! s<\.rasuose 
priezastys paaiskina ir straipsnil! gausum<\. dien­
rasciuose. "Lietuvos aidas" ir "Lietuvos zinios" 
vis<\. laik<\. pasizymi kultUros ir mokslo populiari­
nimo straipsnil! gausa. Desninga, kad juose atsi­
randa nemazai straipsnil! archeologijos tema. 

LlETUVOS ARCHEOLOGIJOS 
PUBLIKACIJV PRIEIGA 

Atsiivelgdami i tai, kad zenkli dalis publikacij4. Lie­
tuvos archeologijos tema yra spausdintos u7sienio, zi­
nybiniuose, savivaldybems prikJausanciuose ir regio-

Archeolo i'os parninklai 
0,2465 

0,6006 
I 

.. Kauno diena" 
14,015, 1% 

,.Klaipeda" 
30,0/10,9% 

.. Kuner Wilenski" 

.. Llctuvos nldas" 

37,0'13,5% 

"Lictuvos rytaS" 

6 1,0122,2% 

.. Vakanj ekspresas" 
20,0'7,3% 

.. iaulill kraStas" 
37,0113,5';' 

45.0,J6.4~ 

" L,etmo· ZUIIOS· 

29,0 10.5', 

12 diagrama. Publikacijo dienra~ciuose (diagramoje nera .. VcI· 
karo ziniq", nes siame dienrastyje nebuvo spausdinta ne \ieno 
straipsnelio Lietuvos archeologijos tema). 

macinil! mokslinil! ir 82,23 proc. mokslinil! publikaci­
jl!yra spausdinta respublikineje spaudoje. Atrodytl/, kad 
jl! prieiga turi bUti nebloga, taCiau trukdo kiti du fakto­
riai: maZi leidinil! tiraZai ir su tuo susijusi gana didelc 
leidinil! kaina. Svarbiausil! mokslinil! periodinitt leidi­
nil!, kuriuose spausdinarni straipsniai Lietuvos archeo­
logijo tema, prieiga pateikiama 4 lenteleje. 

Geriausiai pasiekiamas leidinys yra "KultUros pa­
minklai", ° kai kuriuos "Archaeologia Lituana" ir 
,,Archaeologia Baltica" tomus galima rasti tik didiio-

niniuose leidiniuose (tokil! pub- 4 lentele. Svarbiau i leidiniai, kuriuose spausdinami straip niai Lietuvo 
likacijl! is viso yra 722, tai archeologijos tema, Lietuvos bibliotekose (skirtingi skaiciai reiskia nevien~ 
36,87 proc. visl!Publikacijl!), ga- leidinio konkreciq tomq buvimll biblioteko e)20. 

lime kelti iSankstinl( hipotezl(, kad 
jos yra sunkiai pasiekiamos. Jas 
paprastai galima rasti tik savival­
dybil! ar zinybinese bibliotekose. 

Bibliotekq 
skaicius 

"Lietuvo 
archeolo i' a" 

6-17 

"Archaeologia "Archaeologia 
Lituana" Baltica" 

3- 11 3-6 

Kultiiro 
f-.E..aminklai 

19-24 

20 Uztiksuotas 2000-2005 m. leidinio tomus turincill bibliotekq maziausias ir didiiausias skaici L1SIS duomenimis. Realla! 
bibliotekll skaicius yra kiek nes L1SIS nera ime duomenq apie zinybines (pavyzdziui, Lietuvos i torijos instituto, Vilmaus 
universiteto Istorijos fakulteto) bibliotekas, kurio e saugomi bene i iausi Lietuvos archeologijos publikacijq rinkiniai. 
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5 lentele. Kai kuritt knygtt Lietuvos archeologijos tema tirafas ir buvimas Lietuvos bibliotekose, 
LlSIS duomenimis22 . 

Leidimo 

155 

Turi 
Autoriu Pavadinima • metal 

Tirafas 
bib~ 

Baltriinas V. ir let. Ar tikrai ~1l§!11~ 2001 1500 11 

Baltriinas V. ir kt. Akmens arnZius P~e 2001 500 10 

Baranau ka T., 
Zabiela G. Vorutos -.Ellis 2001 1000 8 

Bardauskiene O. ir kt. Istoriniai miestai: sena ir siuolaikiska 2003 800 14 

Bertasius M. Vidurio Lietuva VIII-XII a. 2002 1000 54 
Daugnora L. ir kt. Ryttt Pabaltijo bendruomenitt gyvensena 2004 400 6 

XI-II tiikst. pr. Kr. 

Genys J. ir kt. Lietuvos pilitt~ 2001 500 
-+ 

17 
IGirininkas A. ir kt. Lietuvo istori, a, T.l, Akmens arnZius ir 2005 1500 39 

ankstyvasis metaltt laikotarpis 

Archeologiniai tyrinej imai Lietuvoje 
Girininkas A. ir kt. 2001 metais 2002 420 9 

Ivanauskas E. Monetos ir zetonai Lietuvos se~iuose 2001 500 18 

Jovaisa E. ir kt. Lietuva iki M~ ~ + CO 2003 1000 53 

Kazakevicius V. Gelezies amziaus streles Lietuvok 2004 520 1 1 

Kulikauskas P. Kelias . archeo~i!\. 2003 700 53 

KunceviCius A. Lietuvos vidurarnZ~ archeo~a 2005 1000 28 

Rackevicius G. Arbaletas ir lankas ~ XIII-XVI a. 2002 600 7 

Remecas E. Lietuvos nurnizmatikos bib~ a 2001 700 10 

Remecas E. Vilniaus~ Ei.lies~ lobis 2003 700 14 

Svetikas E. I A~ christianizac~ saltiniai 2003 500 10 
Lietuvo archeologijo bibliografija, 

TautaviCius A. 1782-1998 m. 2000 600 9 
UrbanaviCius V. ir kt. Vilniau ~ pilie riimai 2003 400 7 

(1996-1998 mettt tyrimai) 

Alkai: balll! sventviecitt studija. Vaitkevicius V. - 2003 1000 8 

Vaitkevicius V Vilnius, OieJ!l~~ 2003 320..E: 
Volkaite-Kulikauskiene R. Lietuva vals~u 2001 1500 46 

Zabiela G. I gsau~~..pi..Iiakalnius 2001 1000 2. 
Zu kus V. VidurarnZ~ Klai~ 2002 1500 26 

siose Vilniaus bibliotekose (Nacionalineje M. MaZ­
vydo, Moksl4. akademijos, Vilniaus universiteto). 
Kaip labiausiai komplikuot\. galima ivardyti leidi­
nio ,,Archaeologia Lituana" prieig~. Visi leidini4. "Is­
torija", "Lietuvos archeologija", "Archaeologia 

Baltica" turiniai, kai kuri4. straipsni4. santraukos ar 
net pavieniai straipsniai yra skelbiami internete, 0 no­
rMami pasiziiireti vien ,,Archaeologia Lituana" turi­
ni., turetume vaZiuoti i kuri~nors Vilniaus bibliotek~.23 
Geriausiai pasiekiama leidiny yra "Lituanistica". 

n L1BIS nepavyko aptikti infOlIllacijos apie pa~ias naujausias knygas (pavyzdziui, Baubonis Z.; Zabiela G. Lietuvos piliakal­
nit! atlasas), dauguma lenteleje pateikiamq knygq yra i~Ieistos 200 I ·2004 m. Galima teigti, kad ir ie duomenys pakankamai gerai 
at pindi bendntsias tendencijas. 

2J Situacij~ kiek lengvina fakta , kad dauguma dirban~iq archeologijos srityje ir j~ studijuojan~iq kaupia neblogas temines 
asmenines bibliotekas (uz §i~ dekoju Erikai Stri§kienei). 
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6 lentele. Knygq Lietuvos archeologijos tema leidimo 
metq, tiraio, kainos ir prieigos Lietuvos bibliotekose 

koreliacijos koeficientai. 

Metai Tiraias Bibliotekos Kaina 
Metai 1 0,1063 0,1919 0,0407 

Tiraias 0,1063 1 0,5286 0,394 
Bibliotekos 0,1919 0,5286 1 0,3857 

Kaina 0,0407 0,394 0,3857 1 

Jo numeriu su visais tek tais nemokamai galime 
rasti, skaityti ir parsisil.!sti is intemeto. 

Geresn~ situacij~ matome ir pel zvelg~ knygl.! Lie­
tuvos archeologijos tema prieigos rodiklius. Viduti­
nis sil.! knygll tirazas yra nemazas, siekia 826 
egzempliorius (dauguma monografijl.! isleista 1000 
ar net 1500 egz. tirazu). Vidutine prieiga (19,875 
bibliotekos) taip pat nemaza. Gerai, kad Lietuvos 
archeologij~ apibendrinancil.! leidinil.! (Lietuvos is­
torija, T. 1, Akmens amzius ir ankstyvasis metalll 
laikotarpis", "Lietuva iki Mindaugo", "Lietuva vals­
tybes priesausriu") yra praktiskai kiekvienos savi­
valdybes bibliotekoje. Knygl.! prieigos duomenys 
pateikiami 5 lenteleje. 

Buvo bandoma nustatyti priklausomyb~ tarp kny­
m leidybos met\.!, tiralo, kainos24 ir prieigos Lietu­
vos bibliotekose. Tyrimui buvo pasitelktas statistinis 
koreliacines analizes metodas (dvipusis reiksmingu­
mo testas, Pirsono koreliacijos koeficientas). Tyri­
mo rezultatai pateikiami 6 lenteleje. 

Koreliacija nereiksminga tarp leidimo met4., ti­
ralo dydZio, prieigos bibliotekose ir leidinio kainos. 
Siek tiek koreliuoja tirazas ir kaina, kaina ir prieiga 
ir dar daugiau (vienintele koreliacija, kuri~ galime 
pavadinti reiksminga) - knYm tiralai ir prieiga. Ti­
ralo ir prieigos priklausomybe yra suprantama - kuo 
daugiau isleidZiama knygtL tuo daugiau bibliotekl! 
jos gali pasiekti. Kur ka idomesnes nelyrnios kore­
liacijos tarp tiralo, kainos ir prieigos. Jos yra labai 
nedideles, bet tarp jl.! yra tiesioginis funkcinis rysys: 

RIMVYDAS LAUZIKAS 

kuo didesnis tiraZas, tuo didesne leidinio kaina (pa­
gal leidybos versl0 10gikCl, ture1\.! biiti atvirk Ciai),o 
bibliotekos isigyja brangesnius ir didesnio tiraio lei­
dinius. Toki~paradoksali~ situacij~ galetume aiskintl 
dvejopai. Mazatiraziai leidiniai yra kur kas labl3u 
specializuoti (orientuoti i siaur~ auditorijv nei dl­
desnio tirazo (apibendrinamojo pobiidzio) leidinial. 
Galime speti, kad mazatirazil.! leidinitt kaina yra do­
tuojama ir jie pardavinejami net maziau negu ui 
savikain~. Daugiatiraliai leidiniai (orientuoti i pia­
tesn~ auditorijv greiciausiai pardavinejami jau te­
kiant siokio tokio pelno. Specializuotuma kalina 
ir bibliotekl! pasirinkim~ - savivaldybitt bibliote­
kos siekia isigyti labiau apibendrinamojo pobiidiio. 
nors ir brangesnius leidinius. 

APIBENDRINTV TENDENCIJV PAlE' KO 
BANDYMAJ 

Apibendrinttt tendencijl.! paiesk'l ap unkina tal, 

kad dauguma bibliografinil.! duomentt yra matuoJa­
mi vardl.! skaleje, todel jiems netaikytini dauguma 
statistines analizes metodll. Si problema yra pren­
dziama suminiais skaiCiavimais (dafnitt ir kryiml' 
nes lenteles), isryskinanciais vienus ar kitus duomenq 
sklaidos aspektus ir apibendrintas tendencija. iam 
tyrimui buvo pasirinktas suminis duomentt ap kat­
ciavimas instituciniu aspektu. Visi bibliograflDlat 
duomenys sumuojami pagal anksCiau isvardyta in­
titucijq gropes. Analogiskai galima apibendrinti duo­
menis ir kitais aspektais (pavyzdziui, svarbiau tq 
leidini16 tematikos ar kt.), galima rinktis ir kitokius 
apibendrinancius kintamuosius (pavyzdziui. \idu­
rarnZil.! archeologija ar vien gelezies amiiu \ietoJ 
proistores, bet kuri vietove ar regionas vietoj tJ­
niaus ir t. t.). 

Antrasis apibendrin1\.! tendencijtt tyrimo ap un· 
kinimas kyla del siame savirefleksijos pavyzdyjenag­
rinejaml.! duomenll menkos chronologines klaid 
(duomenys apima tik 5 me1\.! laikotarpU. Tok laiko-

24 Knygq kaina buvo parinkta pagal interneto knygynq duomenis: "Patogu pirkti" - prieiga per internet!\.: <https:lly.wy..p3 
gupirkti.ltlcatalog!browse.asp?page=2&theme=T37&category=C3722>; "Super. It" - prieiga per internet!\. 
tent=search>; Lietuvos istorijos instituto knygynas - prieiga per internet!\.: <http://www.istorija.ltlhtmlfknygynas.html>. 
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tarpis yra per daug trumpas, kad isrysketq esmines 

mokslo raidos tendencijos, todel zemiau pateikiamas 

apibendrintas tendencijas turime vert inti rezervuo-
" tai. Si~ problem~ galime spr~sti tik tuomet, jei savi-

reileksijai bus naudojamas chronologiskai platesnis 

duomen\! spektras (kuo ilgesnio laikotarpio duome­

nys bus naudojami, tuo tikslesnes tendencijos turetq 

isrysketi) . 

Apibendrintq tendencij\! tyrimo bandymui buvo 

pasirinktos vien Lietuvos archeolom publikacijos. 

Institucij\! grupil!. aspektu parengta api bendrinta duo­

men\! lentele (duomenl!. matrica), kurioje kiekvienai 

institucij\! grupei apibiidinti taikomi sie kintamieji: 

tyrinejanCi\! archeolom skaicius institucij\! grupeje 

(AS); institucij\! grupeje pagal bibliografinius duo­

menis is viso atliktq archeologinil!. tyrim\! 2000-
2002 m. skaicius (TS); vertingos informacijos 

suteikusi\! atliktq tyrim\! 2000-2002 m. (VT); prie­

sistores laikotarpio archeologinil!. paminkl\! tyrim\! 
(PT); laidojimo paminkl\! archeologini\! tyriml!. (LT); 

archeologini\! tyriml!. Vilniuje skaicius (ViT); vis\! 

publikacijl!. autoril!. skaicius institucijl!. grupeje (VA); 

mokslini\! publikacijl!. autori\! skaicius institucijl!. gru­

peje (MA); bendras institucijl!. grupes publikacij\! 

(VP); bendras institucij\! grupes mokslini\! publika­

cijl! (MP); publikacij\! uzsienio kalbomis (UP); pub­

likacij\!, skirtl!. priesistorei (PP); Vilniui skirt\! 

publikacij\! (ViP); publikacij\! respublikiniuose lei­

diniuose (RP) ir publikacij\! savivaldybems priklau­
sanciuose leidiniuose skaicius (SP). Apibendrinti 

o 5 10 

duomenys buvo tiriami klasterines, koreliacines ir 

faktorines analizes metodais. 

Klasterines analizes tikslas yra nustatyti, kaip i 
klasterius bus sujungtos archeologinius tyrimus Lie­

tuvoje vykdanCi\! ir straipsnius Lietuvos archeologi­

jos tema publikuojanCi\! institucij\! grupes. Analizes 
rezultatai pateikiami 13 diagramoje, dendrogramoje. 

Galima teigti, kad 2001- 2005 m. laikotarpiu pa­

gal apibendrintus veiklos kriterijus Lietuvoje pa­

nasiausiai dirbo muziejl!. ir universitetq archeologai. 
" Sios dvi institucij\! grupes sudaro pinnojo lygio klas-

teq. Labiausiai nuo vis\! skiriasi paveldo issaugoji­

mo institucij\! archeologl!. veikla. Atskir~ antrojo 

lygio klasteri sudaro laisvai samdomi ir uzsienio 
archeologai. Tokio pasiskirstymo prieZasci\! galetu­

me ieskoti jau anksciau aptartoje institucij\! veiklos 

specifikoje. Muziejai ir universitetai yra daug labiau 

orientuoti i archeologini\! zini\! sk1aid~ visuomeneje 

(ekspozicijos, paskaitos) negu mokslo tyrim\! ar pa­

veldo issaugojimo institucijos. Paveldo issaugojimo 
institucij\! veiklos skirtumai isryskejo ir anksCiau (la­

bai daug vykdoma tyriml!. ir palyginti mazai publi­

kuojama), tad klasterine analize juos tik patvirtino. 

Laisvai samdomus ir uzsienio archeologus sieja tai, 

kad j\! yra nedaug (po du kiekvienoje grupeje), todei 

jl!. indelis i Lietuvos archeologijos mokslo pletr~ yra 

nedidelis, jei lyginsime su kitq institucijl!. archeolo­

m indeiiu. 
Koreliacines analizes tikslas - nustatyti, kokio 

lygio rysys egzistuoja tarp institucini Lietuvos ar-

15 20 25 

Institucija +---------+---------+---------+---------+---------+ 

Muziejai 

Universit. 

M.tyriml! 

Paveldos. 

Laisvai s. 

Uzsienio 

13 diagrama. Institucijtt suskirstymas kIasteriais ir atstumas tarp jtt. 
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7 lentele. Lietuvos archeologijos publikacijl! institucini aspekt/t apibudinanCiI! kintamtUl! Pirsono 
koreliacijos koeficientai. 

AS TS VT PT LT ViT VA 

AS 1 0,763 0,901 0,880 0,789 0,425 0,042 

TS 0,763 1 0,959 0,845 0,997 0,907 -0,059 

VT 0,901 0,959 1 0,933 0,970 0,769 -0,020 

PT 0,880 0,845 0,933 1 0,859 0,626 -0,137 

LT 0,789 0,997 0,970 0,859 1 0,889 -0,097 

ViT 0,425 0,907 0,769 0,626 0,889 1 -0,099 

VA 0,042 -0,059 -0,020 -0,137 -0,097 -0,099 1 

MA -0,220 -0,379 -0,329 -0,369 -0,417 -0,379 0,940 

VP 0,783 0,380 0,617 0,731 0,411 0,064 0,249 
-t 

MP 0,375 -0,052 0,185 0,284 -0,028 -0,261 0,542 

UP -0,368 -0,475 -0,431 -0,392 -0,514 -0,408 0,832 

PP 0,600 0,290 0,500 0,668 0,304 0,060 0,330 

ViP 0,599 0,665 0,742 0,665 0,697 0,604 0,088 

RP 0,789 0,447 0,666 0,796 0,473 0,153 0,207 

SP 0,605 0,152 0,395 0,396 0,208 -0,124 0,263 

AS TS VT PT LT ViT VA 

cheoiogijos aspektet reprezentuojanciq kintamqjq. 
Koreliacijos koeficientai gali biiti nuo 1 (tiesiogi­
nis ° rodo rysio tarp kintamqjl! nebuvimet. Kadan­
gi siek tiek zenklesnio atvirkstinio funkcinio rysio 
nenustatyta, zemiau pateikiamoje 7 lenteieje juodin­
tu srif'tu yra isryskintas didesnis kaip 0,7 tiesioginis 
funkcinis rysys, 0 pabraukimu isryskinti ° artimi ko­
eficientai, liudijantys apie rysio nebuvimet. 

Visiskai suprantama, kad archeologinius tyri­
mus, autorius ir pUblikacijas apibiidinantys kinta­
mieji koreliuoja tarpusavyje iabiau nei su kitos 
grupes kintamaisiais (visos trys grupes lenteleje is­
skirtos juodintais remeliais). Tarpusavyje tiesiogiai 
labai glaudziai susij((s dirbancil! archeologl! ir 
vykdomq archeologirul! tyriml! skaicius (bendrq, ver­
tingq tyriml!, proistores, laidojimo parninkll! tyrimq). 
Visl! atliekaml! tyriml! skaicius net 0,997 koeficientu 

MA VP MP UP PP ViP RP SP 

-0,220 0,783 0,375 -0,368 0,600 0,599 0,789 0,605 

-0,379 0,380 -0,052 -0,475 0,290 0,665 0,447 0,152 

-0,329 0,617 0,185 -0,431 0,500 0,742 0,666 0,395 

-0,369 0,731 0,284 -0,392 0,668 0,665 0,796 0,396 

-0,417 0,411 -0,028 -0,514 0,304 0,697 0,473 0,208 

-0,379 0,064 -0,261 -0,408 0,060 0,604 0,153 -0,124 

0,940 0,249 0,542 0,832 0,330 0,088 0,207 0,263 

1 0,127 0,534 0,956 0,260 -0,145 0,078 0,162 

0,127 1 0,841 0,095 0,945 0,635 0,991 0,837 

0,534 0,841 I 0,537 0,870 0,493 0,795 0,842 

0,956 0,095 0,537 1 0,303 -0,164 0,068 0,078 

0,260 0,945 0,870 0,303 1 0,583 0,960 0,698 

-0,145 0,635 0,493 -0,164 0,583 1 0,651 0,665 

0,078 0,991 0,795 0,068 0,960 0,651 1 0,766 

0,162 0,837 0,842 0,078 0,698 0,665 0,766 I 

MA VP MP UP PP ViP RP SP 

tiesiogiai koreliuoja su tift\! laidojimo paminklll 
skaiCiumi. Tai rodytq, kad, nepaisant ryskiai isaugu­
silt kitq objektq tyriml! apimcil!, paskutiniojo penkme­
Cio Lietuvos archeologijos tyriml! svarbiausias 
objektas, kaip ir anksCiau, lieka laidojimo paminklai. 
Idomu tai, kad dalis publikacijas apibiidinancitt kin­
tamqjl! yra nesusij(( tarpusavyje ar net turi labai sil­
pnet atvirkstini rysi. Publikacijl! uZsienio kalba skaicius 
visiskai nesusij((s su bendru publikacijl! bei publika­
cijl! respublikineje ir savivaldybems priklausanCioje 
spaudoje skaiCiais, 0 tarp publikacijl! uZsienio kalba 
ir Vilniaus tema gal net egzistuoja silpnas atvirkstinis 
rysys. Tai skiria siet kintamqjq gruP(( nuo tyrimus 
apibiidinancil! kintamqjl!, kur grupes viduje silpniau-

v 

sias tiesiogines koreliacijos rysys sieke 0,425. Si reis-
kini galetume aiskinti faktu, kad lietuviskuose 
bibliografijos sctrasuose menkai atsispindi duomenys 
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apie archeologq publikacijas uZsienio leidiniuose.25 

Paprastai uZsienio leidiniai su publikacijomis nepa­

siekia Lietuvos bibliotektt ir atsiranda bibliografi­
niuose s~rasuose tik paties autoriaus teikimu (tokia 
tvarka yra Vilniaus universitete). Autorius apibUdi­

nantys kintamieji sudaro treci<ti~ atskir~ kintaml!iq 
grup~, kuri labai menkai koreliuoja su kitomis dviem. 
Bendras publikacijq autoriq skaicius visiskai neko­

reliuoja su bendru archeologll skaiCiumi ir tyrimus 
apibiidinanciais kintamaisiais. Moksliniq publikaci­
jll autoriq skaicius net turi neigiam~ rysi (-0,220 - -
0,417) bendro archeologq skaiciaus bei atliekamq 
tyrimll atZvilgiu. Bendro publikcijll autoriq skaiciaus 
atveju tokie koreliacijos rezultatai yra visiskai su­

prantami (didZi<ti~ autoriq dali sudaro ne archeolo­
gai), 0 moksliniq publikacijll autoriq atzvilgiu -

keistoki. rai tik dar kaIUt isryskina tendencij~ kad 
Lietuvos archeologijoje saltiniq kaupimas (kasineji­
mai) gerokai virsija saltiniq tyrim~ (kameraliniai ty­
rimai), 0 kameraliniai tyrimai be kasinejimq Gau 

sukauptq saltinill tyrimai) yra tik pavieniai atvejai 
(pavyzdZiui, dr. Gediminas Vaitkevicius, Lietuvos is­

torijos institutas): 
Dar kelios tendencijos isryskeja analizuojant ko­

reliacijas tarp kintaml!i4., sudarancill skirtingas gru­
pes. Galime teigti, kad priesistorinio laikotarpio 
archeologinius tyrimus atliekantys archeologai raso 
daugiau negu kitq laikotarpiq tyrimus atliekantys ar­
cheologai (visq tyrimq ir visq publikacijq koreliaci­
jos koeficientas yra 0,617, 0 priesistores tyrimq ir 

~ 

viSIl publikacijq koreliacijos - 0,731). Si archeologll 
grupe daugiau uz kitus raso Lietuvos respublikiniuose 
leidiniuose (koreliacijos koeficientai: visq - 0,666 ir 
priesistores - 0,796). 

Faktorines analizes metodu ne tik nustatomi kin­
tamiesiems itakos turej~ faktoriai, bet ir apskaiciuo­
jami faktoriq ir kintaml!iq s~veikos koeficientai, t.y. 
koki~itak~kiekvienas konkretus faktorius daro kon­
kreciam kintamajam. 

Buvo atlikta faktorine analize, kurios rezultatai 
pateikiami 8 lenteleje. Faktoriaus itakos reiksmes, 

virsijancios 0,6, yra ivardijamos kaip reiksmingos 
konkreciam kintamajam, 0 mazesnes kaip 0,4 - ne­
reiksmingos (Garson, 2004). Tyrimo metu is viso bu­
vo isskirti 5 faktoriai, is kuriq tik 3 pripazistami 

~ 

reiksmingais. Sie faktoriai kuria dabartin~ Lietuvos 
archeologijos mokslo situacij~ ir jq kaita gali is es­
mes pakeisti t~ situacij~. Lenteleje juodintu sriftu is­
skirtos faktoriq itakos reiksmes, didesnes kaip 0,8 (1 
faktoriui), 0,6 (2 faktoriui) ir 0,4 (3 faktoriui). 

Pirmasis faktorius turi didZiausi~ itak~ archeo-
10gtL archeologiniq tyrimq, bendram publikacijq ir 
publikacijq apie Vilniq bei respublikineje spaudoje 

skaiciui, bet visiskai neturi itakos visq publikacijq ir 
moksliniq publikacijq autoriq bei publikacijll uzsie-

~ 

nio kalba skaiciui. Sis faktorius galetq biiti ivardija-
mas kaip archeologiniq institucijq finansavimas. Nuo 
jo priklauso archeologq institucijose (etatq skaicius), 
tyrimq (ypac suteikianciq vertingos informacijos), 
tiek bendras publikacijll ir publikacijq respubliki­
niuose leidiniuose skaicius, nes esant tinkamam fi­
nansavimui pasirodo daugiau specializuotq leidiniq. 
Taciau finansavimas visiskai neturi itakos autoriq 

(bendram ir mokslinillPublikacijq) ir publikacijq uz­
sienio kalba skaiciui. Nors daugumoje institucijll 
(ypac universitetuose) stengiamasi susieti publika­
cijq skaiciq su padaliniq finansavimu. Atrodo, si sis­

tema taikoma ne visose institucijose, tode! sios 
s~sajos nepakankamos, kad finansavimas Zyrniai lem-

14. publikacijll skaicill ir kokyb~. 
Antrasis faktorius didZiausi~ itak~ darn publika­

cijq autoriq (visq ir moks1iniq) ir moksliniq publika­
cijq bei publikacijll uzsienio kalba skaiciui, bet 
visiskai neturi itakos kintamiesiems, kurie yra stip-

~ 

riai veikiami piIlnojo faktoriaus. Sis faktorius ga-
letq biiti ivardijamas kaip asmenine archeologo 

pozicija ir noras spausdinti savo tyrimq medziag~. 
Nuo to labiausiai priklauso, ar archeologas tyrejas 

taps publikacijos autoriumi ir kokio pobiidZio bus 
jo publikacijos (mokslines ar informacines, lietuviq 
ar uzsienio kalba). Beje, apsisprendimo faktorius yra 
labai svarbus mokslinems ir publikacijoms uZsienio 

2l UZ sil\. pastabl\. dekoju dr. Linui Kvizikeviciui, kuris kaip pavyzdi pate ike bibliografiniuose sl\.fasuose nesancius duomenis 
apie savo uZsienio publikacijas. 
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8 lentele. Svarbiausi faktoriai, Lietuvos archeologijos 
situacijai turejlt itakos 2001- 2005 m. 

Faktorius 

1 2 3 

AS 0,916 -0,059 -0,081 

TS 0,810 -0,468 0,348 

VT 0,937 -0,288 0,171 

PT 0,940 -0,202 -0,041 

LT 0,834 -0,470 0,282 
; 

ViT 0,572 -0,584 0,527 

VA 0,068 0,738 0,636 

MA -0,191 0,849 0,479 

VP 0,841 0,470 -0,245 

MP 0,498 0,843 -0,155 

UP -0,256 0,857 0,403 

PP 0,748 0,567 -0,128 

ViP 0,831 0,023 0,080 

RP 0,872 0,404 -0,205 

SP 0,644 0,526 -0,349 

kalba atsirasti. Apsisprendimo faktorius visiskai ne­
turi itakos bendram archeologq skaiciui, taip pat ir 
lauko tyrimams, nes tradiciskai archeologiniai kasi­
nejimai ir ataskaitos rasymas yra privaloma archeo­
logo darbo dalis. 

Treciasis faktorius yra silpniausias, jis turi ita­
kos tik bendram autori4, moksliniq publikacijq au­
tori4, Vilniaus archeologiniq tyrimq ir is dalies -
publikacijq uzsienio kalba kintamiesiems. ltaka Vil­
niuje vykdytiems tyrimams ir bendram archeologi­
niq tyrimq skaiciui jis artimas pirmajam faktoriui, 
taciau pagal itaklt kitiems kintamiesiems yra visis­
kai priesingas pi! majam. Pagal itaklt autoriams, pub­
likacijq Vilniaus tema, bendram archeologq ir 
uzsienio publikacijq skaiciq apibiidinantiems kinta­
miesiems treciasis faktorius artimas antrajam, taciau 

RlMVYDAS LAUZIKAS 

pagal itaklt kitiems kintamiesiems zenkliai skiriasi. 
lis gali biiti ivardijamas kaip Lietuvos archeologi­
nes veiklos koncentracijos Vilniuje poZy"mis. Vilniuje 
dirba dauguma publikacijq ir moksliniq publikacij4. 
autori4, vilnieciai daugiausia raso uZsienio kalbomis, 
cia atliekama dauguma archeologiniq tyrim4, taCiau 
Vilnius nera vyraujanti moksliniq publikacijl! tema. 

18VADOS 

1. Siuolaikin~ mokslo ir mokslin~ komunikacij~ 
galime apibreiti kaip vidin~ mokslin~ komunikacij~ 
tarp specialistq (angl. scholarly communication) bei 
isorin~ mokslo komunikacijlt tarp specialistq ir vi­
suomenes (angl. science communication). 

2. Savirefleksija yra vienas geriausiq biidl! pa­
Zvelgti i naujausiq laikq (dabarties) ir praeities ar­
cheologijos mokslo raid<\: Metodika gali biiti taikoma 
ne tik siq laikq archeologijai pazinti. Galime kalbeti 
apie metodikos kaip stebesenos rodikliq rinkinio tai­
kymlt archeologijos longitudiniam bei retrospekty­
viniam ivertinimui. 

3. Archeologijos mokslo savirefleksijos Saltiniai gali 
biiti bet koki archeologijos mokslo ir mokslines komu­
nikacijos aspektlt atspindinti med.Ziaga. Tai mokslini4. 
tekstq skaitymai ir publikacijos, mokslo muziejl! ir pa­
naSiq institucijq veikla (parodos, ekspozicijo ), moks-
10 pristatymai per masines informavimo priemone 
(spauda, televizija, intemetas), mokomoji veikla uni­
versitetuo ear kitose mokymo institucijose. 

4. Manome, kad tlt pacilt metodiklt taikant ir ki­
tiems archeologijos mokslo bei mokslines komunika­
cijos aspektus atspindintiems saltiniams (pavyzdZiui, 
paskaitoms, konferencijqpranesimams) analizuoti, ga­
lima gauti sekmingq savireflek ijos rezultal4., ir tik 
sujung~ visq archeologijos saltiniq tyrimq rezultatu 
galetume susidaryti apibendrinllt Lietuvos archeolo­
gijos situacijos vaizdlt. 

5. Kiek pakoreguota, metodika galetq biiti tinkama 
ir kitq humanitariniq mokslq savirefleksinei analizei. 
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LITHUANIAN ARCHAEOLOGY IN THE YEARS FROM 2001 TO 2005: 
SITUATIONAL ANALYSIS 

Rimvydas Lauzikas 

Summary 

One of the mo t intere ting viewpoints to sci-
ence i reached through -retlexion inve tigation 
of the science and the cientific communication. The 
sources of elf-retlexion of archaeology may be any 
material of the cience of archaeology and the cien­
tific communication, i.e. readings of cientific text 
at conferences, publications of scientific texts; ac­
tivitie of museums and similar institutions (exhibi­
tion ,expo itions); pre entations of science achieve­
ment through mass media of communication; edu-

cational activities at universities and other educa­
tional in titutions. 

The article deal with the methods of self­
retlexion in the Lithuanian archaeology, which cover 
orne mo t important indices, such as general de crip­

tion of publications, de cription of author, in titu­
tions, theme , editions and earche for com­
mon trends and factors. 

For demonstration of these method , two com­
munication aspects of the science of archaeology are 
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lected, namely, publications of cientific texts and 
presentation of cience achievements in one of rna s 
medium of communication, i.e. in the periodical 
pre . To highlight the mo t important a pect of the 
ituation in the Lithuanian archaeology and regulari­

ties of development, in orne places the additional 
data are also re orted to, mostly related to archaeo-
logical' gation going on in Lithuania. The rr 
important ource of inve tigation (material of com­
munication) compri e of printed text and one edi­
oon in digital hape: the fundamental CD on review 
of the Lithuanian archaeology "Lithuania before 
\findauga ". These ources were preferred due to 
the fact that printed text make the mo t abundant 
and most important part of communication ource 
(If the Lithuanian archaeology. The official docu­
ment and reports on activities of variou in titution , 
~ well as the data publi hed in internet are u ed a 
additional ource. 

The pre ented elf-reflexion method of the ci­
~nce and the scientific communication may be uc­
lessfully applied for knowledge of the cience of 
Lithuanian archaeology and the cientific communi­
cation, as of the mo t important a pect de cribing 
the development of cience. 

Thu , the pre ented method enable u to ana­
lyze the ituation of the cience of archaeology in 
Lithuania a well. The method may be applied not 
only for knowledge of modem archaeology. We may 
1I 0 about application of methods, as a et of 
monitoring indices, to longitudinal evaluation of the 
iI1"Chaeology. Basing on this evaluation, the reports 
on national, regional or institutional acti vities, as well 
~ other documents may be prepared, the tati tical 
data may be collected. Being guided by them, we 
hall learn how and to what extent the communica­

tIon of the cience of Lithuanian archaeology i 
changing. On the ground of the indices of monitor-
109, it would be ea ier and impler to analyze the 
lituation of the sy tern of archaeology cience, to 
envi age where the problem are lying and ba ing 
on what criteria they may be removed. The indice 
are aloof importance for compari on of the itua­
oon of archaeology in Lithuania with that of other 
countrie . The methods may be applied as well ret­
roo pectively for knowledge of the archaeology of pa t 

periods (between-war, soviet) and for analy i of the 
situation of this cience. Self-reflexion is one of the 
be t methods in order to have a look at the develop­
ment of cience of modem t's) archaeology 
and that of the pa t. This method may help to reveal 
ideological, philo ophical, tangible contexts etc. of 
the archaeological work and their impact on re ult 
of the archaeologist's work in one or other period of 
time. We uppo e that application of thi methods 
for analy i of other ource of the cience of ar­
chaeology and the cientific communication (e.g. for 
internet article , lecture , conference report ) may 
re ult in ucce ful elf-reflexion. Only joined re-
ult of inve tigation of all ource may provide u 

with a generalized view about the situation of the 
Lithuanian archaeology. After tiny correction the 
method would be appropriate for the elf-reflexion 
analy i of other humanitarian cience a well. 
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