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ARCHEOLOGIJA TARP LEGENDOS IR TIKROVES —
SRIZTANT PRIE SERNU STATULELES (KLAIPEDOS R.)
PROBLEMOS

AGNE CIVILYTE

Bronziné statulélé is Serny— vienas paciy reikimingiausiy bronzos amZiaus radiniy Ryty Baltijos krastuose.
Straipsnyje apzvelgiamos statulélés galimos kilmés aplinkybés ir kuo detaliausiai iSnagrinéjamas to meto
Ewropos ir Artimyjy Ryty kontekstas. Nepaisydama abejoniy dél statuléles atsiradimo Lietuvoje aplinkybiy,
autore linkusi manyti, kad sis radinys atspindi Ryty Baltijos regiono kaip tolimos periferijos integracijq i
europinius socioekonominius ir dvasinius procesus bronzos amzZiuje.

" ReikSminiai fod%iai: bronziné statulélé, deponavimas, gintaro prekyba, tolimieji mainai, socialinés

struktiiros.

The bronze statuette from Sernai is one of the most significant Bronze Age findings in East Baltic
countries. Possible circumstances of the statuette origin have been surveyed and the European and Near
‘East context of that time has been analyzed thoroughly. In spite of doubts about the circumstances of the
Statuette's appearance in Lithuania the author inclines to believe that this finding reflects the integra-
tion of the East Baltic region, as of an outlying periphery to the European socio-economic and intellec-
" tual processes in the Bronze Age.

Keywords: Bronze statuette, deposition, amber trade, long distance exchange, social structures.
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) Ryty Pabaltijo regionas del daugybés priezasCiy  tuojant Si0 regiono archeologing pavelda ir vertinant

sdar 1Slieka rerra incognita Europos archeologi-
ipasaulyje. TaCiau buty klaidinga manyti, kad 3is
§las ignoruojamas uzsienio kolegu. Pristatant jvai-
Unytinés Baltijos jiros pakrantés archeologijos
. palikima, aiSkiai pastebimas augantis susi-
oméjimas Sia geografiSkai, atrodo, artima, bet kul-
me prasme beveik nepazjstama erdve'. Ryské)ja
Siosusidomeé)imo priezastys: Baltijos regionas ski-
@i savo provincialumu ir tam tikra kultiirine stag-
jeija, taciau biitent Sioje terpéje vis délto formuojasi
akaru ir Vidurio Europoje paplitg reiSkiniai. Buvi-
s kitokiais, bet kartu ir svetimy tradiciju pazinoji-
jas atspindi CionykSciy priesistoriniy bendruomeniy
ipatumus. Visa tai dar labiau intriguoja, kai praby-
ama apie archeologines S10 kraSto sensacijas, besa-
yeiSkai jstrigusias kiekvieno nors karta Ryty
Pabaltijui skirta leiding varciusio archeologo atmin-
ije. Biitent jos kelia daugiausia diskusijy, interpre-

priesistoriniy procesu svarbg praeities kulttiros pa-
Zinimui.

Vienas ir galbiit net pats reikSmingiausias Sio pa-
zinimo objektas — XIX ir XX amziy sandiiroje Ser-
ny misSke (Klaipédos r.) rasta bronziné Zmogaus
statulélé, mokslinéje literatiroje vadinama tiesiog
Serny statuléle (1 pav., 1-2). Jau daugiau nei Simt-
met] jvairiuose vietiniuose ir uzsienio archeologi-
niuose leidiniuose apraSinéjama statulélée dél
kontroversisko jos vertinimo vis dar lieka démesio
centre’. EgzotiSka jos kilmé, metalo dirbiniy retu-
mas Ryty Pabaltijo regione, o ypac tai, kad j1 1ki1 S10l
téra vienintelé visoje PietryCiy ir Vidurio Europoje,
sukelia dvilype mokslininky reakcija: dauguma tyri-
nétojy isitiking Sios statulélés tikrumu ir jos atsiradi-
ma prie Baltijos juros sieja su gintaro prekyba bei
tolimaisiais rysiais, tuo akcentuodami Ryty Pabalti-
jo regiono svarbg prieSistoriniais laikais (Bezzenberger,

'Vienas rySkiausiu Europos archeology susidoméjimo Ryty Pabaltijo regionu pavyzdZiy yra ne tik daznéjantys tiriamieji vizitai
{Baltijos 3alis, bet ir uzsienio universitety organizuojamos ekskursijos.
* Naujausia autorei Zinoma publikacija, kurioje kalbama apie Serny statuléle, pasirodé 2005 metais (Nowakowski, 2005, p. 189 ir t. t.).
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| pav. Serny statulélé (pagal Bezzenberger, Peiser 1900-1904,
Abb. 223; Dabrowski 1968 Tab. XXII).

Peiser 1900/1904, p. 424 1r t.t.; Sturms, 1936, p. 146;
Gimbutas, 1960, p. 398 ir t.t.; Heltzer, 1995, p. 52 1r
t.t.), tuo tarpu kiti neigia Sig teor1ja, teigdami, jog
Serny statulélé téra tik XX amziuje sukurta archeo-
loginé legenda (Nowakowski, 2005, p. 189 ir t.t.).
Tokia skirtingy nuomoniy grandiné skatina dar la-
biau jsigilinti | S10 unikalaus objekto radimo aplin-
kybes bei1 archeologin] kontekstg. Verta pamastyti ir
apie archeologijos vaidmen; mokslo pasaulyje tuo
metu, kai buvo suZinota apie Serny statuléle. Kadangi
pati statulélé 15 tuometinio Kionigsbergo muziejaus
dingo Antrojo pasaulinio karo metu, belieka pasi-
kliauti pirminémis publikacijomis bei naujausiais ar-
cheologiniais tyrinéjimais. Jy déka iSrySkéja vis
daugiau reik§mingy detaliy, leidZian¢iy suvokti Ser-
ny statulelés prasmg archeologijos mokslo verpetuo-
se. Sis straipsnis — tarsi liudijimas, kaip archeologiné
legenda gali virsti 1storine realybe.

SERNU STATULELES RADIMO
APLINKYBES

Kur ir kaip buvo rasta Serny statulélé, suZinome
15 vokieCiy archeologo Adalberto Bezzenbergerio
publikacijos (Bezzenberger, Peiser 1900/1904). Jo
1zvalgumas leido uzfiksuoti pirminius duomenis, ku-
riais remiantis buvo pradéta kurti statulélés istori-

ja. Kartu su kolega E. Peiseriu A. Bezzenbergen
paskelbé Serny statulélés patekimo i Siuos krast
versija, prie kurios dar sugri$iu. Svarbu tai, kadah
autoriai tvirtai tikéjo statulélés tikrumu, nes ,.ab
jonéms nebuvo jokiy priezaséiy® (ten pat, p.
Si isitikinima 1émé ne tik archeologinés paralel
bet pirmiausia preciziSkai surinkta informacija
statulélés radima. Kadangi atskiruose straipsni
se atkreipiamas démesys ne | $10s8 mfonnacuw
suma, o tik | atskiras detales, tikslinga dar ka
pakartoti visg statulélés radimo istorijg. 1905 m.b
zelio 29 d. A. Bezzenbergeris suzinojo, kad Sy
celéje gyvenantis, bet i§ Serny vietovés kil
auksakalys Schaderaitas, dar jaunas vyras, i
keistg statuléle, neva rasta Serny miske. Ja jisn
réjes parduoti pastoriui daktarui Gaigalatui 1§ I
kulés ir praSes uz tai 500 markiy. Pastorius pirki
nesusidomejes, taCiau pasitles auksakaliui nung
statuléle A. Bezzenbergeriui. Beveik po p -m.f-
1906 m. vasario 6 d., statulélé pateko | A. Bezag
bergerio rankas, kuria jis nedvejodamas nupi
Auksakalys papasakojo A. Bezzenbergeriui st
léle rades Serny miske po ploks¢iu, apie 40 cmai
¢io akmeniu, po kuriuo daugiau nieko nebt
Akmenij jis suskaldes i keturias dalis. Salia jog
J¢ dar keli neverti démesio akmenys (ten)
p. 424). A. Bezzenbergeris, anks¢iau kasinéjes!
nu kapinyng ir puikiai pazinoj¢s Sias vietoves(k
zenberger, 1892, p. 141 ir t. t., Tamulynas, I
p. 247 ir t. t.), i8kart patikéjo auksakalio istor)
apraSydamas statuléle pazymeéjo: ,,Kad ji buw
kiSta po akmeniu $iais laikais, paneigs kiekvig
pazistantis §j krasta ir jo Zmones* (Bezzenber
1900/1904, p. 425). Sis A. Bezzenbergerio sak
daugeliui mety jsitvirtino archeologinéje lite
roje, kol skandalingoji Svéksnos, Klaipédos .t
tietiSkuy skulptiréliy radinio interpretacija j2i
diskusijas apie archeologijos falsifikavima (Ke
do, 1976, p. 283 ir t. t., Snitkuviené, 1987, p;

t.). Siame abejoniy lauke atsidiiré ir Se 1y st
lélé, neva ji vis délto galéjo biiti uzkasta Sial
kais ir pazyméta akmens plokste tam, kad vé
biity rasta ir taptuy sensacija, sukréstu moksl
suomene (Heltzer, 1995, p. 53; Nowakowski2
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lirt.t.). Semu statulélés tikruma kritikuojan-

2.2 '

siuos k argumentus ¢ia dar aptarsime. TaCiau pirmiau-
1 tai, ke prétusi sugryzti prie archeologiniy fakty.

1u, nes asak A. Bezzenbergerio, Serny statulélé ras-
pat, p. ¢ yakmeniu. Tai néra atsitiktinumas. Juk pavie-
€s para bjektu ar net didZiuliy lobiy déjimas po

n 's - vienas ryékiausiq Europos prieéisto-
-.,F §lmtmetyje tyrinétojai mané, kad atskm
gnys ar Ju kriisnys Zzymeédavo pavojuy metu Ze-
pasiépty vertybiy vietas (Miiller, 1897, p. 137
_ ). Si praktiné lobiy interpretacija sutinkama
toveés | il i kuriy XX amziaus archeology darbuose (Ja-
vyras, turis fitiesen, 1963, p. 65). Sparciai augantis susido-
e. Ja jisn imas bronzos amziaus deponavimo ypatumais,
latui 1§ Pri igybe naujy, (vairius Europos regionus apimam-
rius pirki $8i0 kultiirinio reiskinio tyrinéjimy suformavo
i 14 nuomong apie ritualing lobiu déjimo | Zeme
. Gausiis archeologiniai pavyzdziair®, taip
MOgraﬁnes paralelés® rodo, kad vertingy ob-
il dengimas akmenimis buvo susijgs su tam tik-
1§ kultinémis apeigomis (Soroceanu, 1995,
). Kai kurie akmenys turéjo magiska galia (ten
L p. 24, su literatiros nuorodomis). Tikétina ir
kad akmenys buvo naudojami aukojimo vietoms

.. Jie turédavo priminti apie Siose vietose
SINEj¢s us] aukojimo rituala, kartu ir apie paaukotus

Kfus ir net ju savininkus. Tai, kad jau bronzos
ZInje egzistavo atminimo kultiira ir protéviy gar-
imas, liudija tokios jos apraiskos kaip didziuliai
kapynai su sudétingomis akmeny konstrukcijo-
Sarilgalaikis bronzos dirbiniy deponavimas tam
pse arealuose (Fontijn, 2003, p. 259 ir t. t.).
§gi tuomet turéty priminti Serny statuléle den-
S akmuo? Stai ka apie tai mano A. Bezzenber-
s ir F. Peiseris: ,Jei | (Serny statulélé -

dos r,, o r.‘li .
icija jZiet
ma (Koler
87, p. 24
iemq stat . |
ta $iais |
kad vé "
mokslo vi-
wski 2005,

mose vietose bel upeése.

autoreés past.) su nulauzta kojele buvo uzkasta po
dideliu akmeniu, tai tik dél to, kad joje buvo jzvel-
giamos piktosios galios, nuo kuriy apsiginti buvo
galima tik sulauzius ir uzkasus statuléle™ (Bezzen-
berger, Peiser, 1900/1904, p. 442). Siuo atveju ak-
mens déjimas interpretuojamas kaip apsauginis
veiksmas. Taciau lygiai taip pat Siuo akmeniu ga-
€jo buti pazymeta ir vieta, prie kurios vargu ar
buvo galima artintis. Galbut 31 statulele 18ties gale-
jo kelti baime — juk ji vaizduoja Zmogu, kokio to
kradto Zmonés apskritai néra regéje. Cia atsiveria
plati erdvé jvairioms interpretacijy galimybéms, ta-
¢iau viena lieka aiSku: Serny statulélés radimo ap-
linkybés archeologiniu poziiiriu neturéty stebinti -
tai Europos bronzos amziuje paplitusio paprocio at-
spindys. Nors reikia pastebéti, jog tai vienintelis
toks atvejis visame Ryty Pabaltijo regione’. Vadi-
nasi, Serny statulélé atspindi $iuose krastuose sve-
timg rituala. [domu tai, kad visoje Vidurio ir
PietryCiy Europoje antra tokio tipo statulelé 1ki Siol
néra rasta. Cia susiduriama su archeologiniu para-
doksu: viena vertus, Serny statulélé jkiinija egzo-
t1Ska, bronzos amziaus kultliriniuose centruose
gyvenusiy visuomeniy galbtit nesunkiai jgyjama,
bet nepriimting daikta, kita vertus, j1 liudija peri-
feriniy regiony integravimasi | svarbius europinius
socioekonominius ir dvasinius procesus. Kyla klau-
simas, ar galéjo $1 statulélé | rytin; Baltijos pajur]
patekti tiesiai 15 savo kilmeés regiono, ar jq | Siuos
kraStus atgaben¢ Zmonés turéjo jveikti aplinkinius
kelius. Sis klausimas susijes su bronzos amzZiaus vi-
suomeniy mobilumo ir komunikacijos problema, ku-
rios atskiri aspektai bus aptarti toliau. Taciau
pirmiausia reikéty sugrizti prie pacios Serny statu-
lélés tipologinio apibiidinimo ir jos kilmés teorijy
apzvalgos.

*Pladiau apie tai plg. Soroceanu, 1995, p. 24 ir t. t., Maraszek, 1998, p. 74 ir t. t.

*Dél naujausiy tyrinéjimy gausos nejmanoma suminéti visy $ig problema nagrinéjanciy darby, todél ¢ia nurodomi pagrindiniai

ikalai: Hundt, 1955; v. Brunn, 1959; 1968; 1980; Sommerfeld, 1994; Hansen, 1994; Maraszek, 1998; Blajer,
*Plg. Hansen, 1994, p. 324, Abb. 203; Soroceanu, 1995, p. 24 ir t.; Maraszek, 1998, p. 74, Tab. 4; Blajer, 1999, p. 139.

#Cia atkreiptinas démesys i J. E. Levy studija, kurioje autoré, remdamasi etnografinémis paralelémis, bronzos amzZiaus lobius

gkirsté | utilitarinius (profan) ir ritualinius (ritual). Lobiai po akmenimis priklauso antrajai kategorijai (Levy, 1982, p. 24).

*Pasidoméjus bronzos dirbiniy Ryty Pabaltijyje radimo aplinkybémis paaiskéjo, kad absoliuti ju dauguma rasti pelkése ar

2001; Fontijn, 2003.
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TIPOLOGINIS SERNU STATULELES
APIBUDINIMAS, PAPLITIMAS IR KILMES
TEORIJOS

Bronziné 14,7 cm auk3¢io Sernu statulélé vaiz-
duoja zengiant] vyra, segintj klostuota, juosmen; den-
giant] sijong ir dévint] siauré¢jancio cilindro formos
kepure. Jo kaklg puoSia vos jzitirima antkakle® . Kai-
rioj1 ranka sulenkta prie krutinés, suspausta | kums-
t1, o deSinioj1 1Skelta | virSy. Abiejuy rankuy plastakose
yra skylés, kuriose tikriausiai buvo jtvirtinta ietis.
Sis vyras neturi nei barzdos, nei sy, akys tus&iavi-
durés, migdolo formos. Ausys aukstai, prie pat ke-
purés, veidas ploksSc¢ias, nosis stipriai atsikiSusi. Abi
statulélés pédos — su specialial tam nulietais bronzi-
niais kaistais jtvirtinimui. Kairé koja nultizusi, vidu-
riné jos dalis dingusi” . Visa statuléle padengta juosva
patina. Tikriausiai j1 buvo 1Stepta mase, ant kurios
veliau buvo pritvirtinta tauraus metalo skardelé (Bez-
zenberger, Peiser, 1900/1904, p. 431 ir t. t.; Seeden,
1980, p. 129; Heltzer, 1995, p. 52). Serny statulélés
laikysena, o ypa€ apranga jau pirmuyjy jos tyrinetojuy
zvilgsnius nukreipé | Kapadokijos (dabartinés Siri-
jos, Palestinos ir Anatolijos) regionus, kuriuose bu-
vo paplitusios 1dentiskos statulélés (Bezzenberger,
Peiser, 1900/1904, p. 427 1ir t. t.). Apzvelgus daugy-
be¢ panaSiy, ta¢iau stilistiSkair varijuojanciy statulé-
liy, rastu Egipte, Vidurzemio juros regione,
Portugalijoje ir Ispanijoje, vis delto buvo prieita prie
iSvados, kad Serny statulélé labiausiai atitinka Ka-
padokijos statuléliy tipa 1r tikriausiai vaizduoja die-
va TeSubg (ten pat, p. 434). Dél to kilo pirmoji Serny
statuleles kilmeés ir patekimo | Ryty Pabaltij) versija:
~Paklausus, kuriai grupei priskirtina I (Serny statu-
lele — autoreés past.), nekyla abejoniy, kad visi aptar-
t1 aspektal aptinkami1 Kapadokijos kultiriniame
areale. Taigi S1 statuléle jam ir priklauso. J1 labiau

atitinka senesnius 810 arealo statuléliy tipus ir turéty
but1 datuojama 1500. Tokiuy nerandama ne1 Rytuose,
ne1 Pietuose, ne1 Vakaruose. Jei statulélé ir néra kilus
1S Kapadokijos, tai tuomet 18 Siauré¢je esancio kaimy-
ninio regiono. Taigi priartétume prie Juodosios jiros.
IS ¢1a j1 kaip grobis ar pirkinys galéjo biiti nugabenta|
Piety Rusija ir galiausiai patekti | Siaure. Jei §i prie-
laida teisinga, galima bty teigti, kad I Siaure pasieké
praéjus nedaug laiko nuo jos pagaminimo, t.y. tamp
1500 1r 1000* (ten pat, p. 441 1r t. t.). Taigi matyti, jog
autoriai linke manyti, kad Serny statulélé | Baltijos
pajur] pateko 15 Juodosios juros regiono.

Panas$iai galvoja ir J. Wiesneris, Sernuy statuléle
kildinantis 1§ Kaukazo, tik ji1s ja datuoja VII-VIa.
pr. Kr. (Wiesner, 1941, p. 20). ISvardydamas jvairias
prekybinius rySius tarp Siaurés ir Piety jrodan¢ias
paraleles, Wiesneris atmeta mintj, jog Sie rysial ga-

l€jo egzistuoti bronzos amziuje (ten pat, p. 21). Ta- %

Clau reikia pastebéti, kad Kaukaze yra Zinomos
panasSios bronzinés statulélés, datuojamos II tikst.
pr. Kr. pabaiga. Keturios jy pateko 1 Lietuviy moks-
lo draugijos kolekcija Vilniuje ir buvo aprasytos
Wiodzimierzo Antoniewicziaus (Antoniewicz, 1930,
p. 129 1r t. t.) Tikédamas, kad Si10s statulélés yra au-
tentiSkos, jis, skirtingai ne1r Wiesneris, Siu statulély
patekimg | Pabaltij] aiSkina Si0 regiono prekybiniais
rySiais su Juodosios juros rytine pakrante velyvaja
me bronzos amziuje (Antoniewicz, 1930, p. 135). 13
patj biitu galima pasakyti ir apie Serny statuléle, ta-
Ciau vis délto Si1a1 teornjal patvirtinti dar truksta svas
riy argumenty, nes Kaukaze rastosios stilistiskal
zenkliai skiriasi nuo Serny statulélés.

Vélesnés studijos apie metalines Sirijos, Pales-
tinos, Egipto be1 Mazosios Azijos (toliau tekste -
Levanto) statuléles (Seeden, 1980, p. 2 ir t. t., suli
teratiiros nuorodomis) konkretizavo Serny statulé:
lés tipologing priklausomybe. Dar karta patvirtinta

* Si detalé ilga laika nebuvo pastebéta. Antkakle papuosta Serny statulélés kakla pirma karta paminéjo H. Seeden (1980, p. 129)

" Skaitant Bezzenbergerio statulélés apraSyma matyti, kad j1 buvo rasta jau su sulauzyta koja, be vidurinés dalies. Tai patvirting
pasteb€jimas, kad virSutine kojos luzio dalis buvo padengta tokios pat spalvos patina, kaip ir visa statulélé, vadinasi, ji galéjo bi
sulauzyta dar senais laikais. Tuo tarpu kojos dalis virS ¢iurnos buvo nuslifuota jau suradus statuléle (Bezzenerger, Peiser, 1900
1904, p. 425). Klaidinant] jsptd) kelia ka1 kuriose publikacijose vaizduojama nesulauzyta Serny statulélé (Wiesner, 1941, Abb. 1);
Gimbutas, 1960, Fig. 11; Dabrowski, 1968, Tab. XXII). Manytina, kad Karaliau¢iaus muziejuje statulélé buvo rekonstruota, tik
keista, kad radinio originalg nufotografaves ir jj apras¢s Wiesneris apie tai neuzsimena.
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2 pav. Serny statulélei giminingy Levanto bronziniy statuléliy tipologija ir chrono-

logija (pagal Seeden 1981, Pl. 139). Be mastelio.

nuomone, kad dauguma tokiy statuléhiy yra kilu-
sios i§ Levanto, o Serny statulélés tipas priklauso
Kanaano kultiirai ir datuotinas 1550-1200 pr. Kr.
(Heltzer, 1995, p. 52, su literatiros nuorodomis).
Helga Seeden, i savo studija jtraukusi ir Serny sta-
tuléle, ja priskiria vadinamyjy svetimos kilmeés sta-
tuléliy grupei (group XII — foreign provenance), nes
jos Il tikst. pr. Kr. antrojoje pusé€je pasirodé Egip-
te ir Vidurzemio jiros pakrantéje, t. y. Kipre, Kre-
toje, Egéjuose ir Zemyninéje Graikijoje (Sedden,
1980, p. 122) (2 pav.). Visos §10s zengiant] karo die-
va, kuris segi klostuotg sijong ir dévi Salma, vaiz-
duojancios statulélés buvo eksportuotos 18 pirminiy
ju gamybos centry arba buvo gaminamos netoli nuo
ju esaniuose regionuose. [domu tai, kad labiausiai
1 Serny statuléle panasdiis egzemplioriai visi be 13-
imties rasti Graikijoje ar Egéjuy salose (ten pat,
p. 125 ir t. t; Nr. 1808S-1824). Manoma, kad bu-
tent Sios statulélés yra labiausiai orientalizuotos ir
galbiit net atgabentos i§ Levanto jas pagaminusiy
zmoniy (ten pat, p. 125, 131). Svetimos kilmes sta-
tulélés datuojamos Il tikst. pr. Kr. pabaiga ir | tukst.
pr. Kr. pradZzia. Serny statulélé kartu su keliomis |

ja panaSiomis'’ yra pati vélyviausia (ten pat, p. 151).

¥ Seeden, 1980, Nr. 1798, 1821.

Taciau S1s datavimas, kaip bus pa-
X1 rodyta veliau, néra teisingas, nes
o o veikiausiai Serny statulélé priklau-

PROVENANCE . o :
SO ankstyvesniuyju grupei.

| EASTERN SITES

X Cia aptartos Serny statuléles kil-
OTHER NEAR . o . a v s 1 an ol
mes teor1jos leidzia nustatyti jos ti-

pa, taCiau neiSsprendzia problemos,
kokiu budu 1r 18 kur j1 pateko | Ryty

X

RAS SHAMRA Pabaltij;. Kadangi1 kaukazietiSka
- versija, kaip minéta, yra mazai ti-

x kétina, belieka 1eSkot1 kitos. Bet

BYBLOS

pirmiausia reikéty sugrizti prie klau-

- simo, kodél Sernuy statulélés radimo
1storija latkoma legenda 1r kodél jo-
j€ nenorima jzvelgti bronzos am-
z1aus palikimo.

LEGENDA APIE SERNU STATULELE IR
ARCHEOLOGIJOS FALSIFIKAVIMAS

Nors Serny statulélés radimo apraSymas tikslus
ir preciziSkas, jis vis délto kelia tam tikry jtarimu.
Visal neseniai pasirodziusiame Wojciecho Nowa-
kowskio straipsnyje A. Bezzenbergerio 1storija va-
dinama romantiSku pasakojimu apie bronzinés
statulelés radimg miske ,,po plokS¢iu akmeniu®™, ku-
ris téra paprasta legenda, sukurta tam, kad viskas at-
rodyty kuo jtikinamiau (Nowakowski, 2005,
p. 193)" . Reikia pastebeti, kad Nowakowskio svars-
tymai néra nepagristi — | akis krinta auksta statuleles
kaina ir pernelyg paprasta jos radimo miske versija.
Be to, keistai atrodo ir tas faktas, kad suzinojg¢s apie
Sernu statuléle, A. Bezzenbergeris ja isigijo ne is-
kart, o tik po pusés mety. Prisiminus tai, kad Serny
statuléle surado auksakalys, visa jos 1storija jgauna
detektyvinj atspalvy. Juk Schaderaitas nebuvo papras-
tas kalvis, o veikiau juvelyras, dirbantis su auksu 1r
tauriaisiais metalais. VisiSkai tikétina, kad bendrau-

jant su pasiturin¢iais uzsakovais, jam | rankas galéjo

patekti ir egzotiSkas dirbinys, galbiit net padengtas
sidabro ar kito tauriojo metalo plokstele. Kodél gi

'l Nuosirdziai dékoju Liucijai Cerniuvienel uz straipsnio vertima 18 pranctzy kalbos.
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kalviui nesugalvojus archeologinés istorijos ir bran-
giai nepardavus statulélés patyrusiam priesistores ty-
rinétojui? Visa tai tik spéliojimai be jrodymy. Taciau
visai neseniai vieno archyvinio dokumento déka'”
isaiskéjo dar kelios jdomios detalés apie Serny sta-
tulélés radima. Si dokumenta Berlyno prieSistorés
muziejaus Prusijos archyve, rinkdama medziaga Siuo
metu spaudai ruosiamai publikcijai apie Serny ka-
pinyng kasinéjusio A. Bezzenbergerio dienorascius
ir kitus su $iais tyrin€éjimais susijusius archyvinius
duomenis, rado archeologé Rasa Banyté-Rowell” .
Siame dokumente pazymeta, kad tuo metu, kai bu-
vo rasta statulélé, Schaderaitas jau buves ne kalvis,
o Svencelés smuklininkas. Siuo atveju tikimybé, kad
Schaderaitas statuléle galéjo gauti 15 antry rankuy,
tampa dar didesné. Be to, minétame dokumente
schematiSkai pavaizduota statulélés radimo vieta su
akmeniu. Aplankius $ig vietg pasirodé, kad statulé-
lé buvo rasta Serny smuklés teritorijoje ir ne pacia-
me miSke, bet priemiskyje. Keista, kad anksc¢iau
nieckas to akmens nebuvo pastebéjes. Sios detalés
iSties veréia abejoti Serny statulélés tikrumu. Gal-
biit 1ISsamesni archyviniai ir istorinial tyrimai atei-
tyje padés nustatyti $ios painios istorijos detales.
Turint omenyje, kad tokios archeologinés fikcijos
XIX a. pabaigoje—XX a. pradzioje ne tik Lietuvo-
je, bet ir visame Ryty Pabaltijyje buvo gana daz-
nos, Serny statulélés autentiSkumo klausimas tampa
dar opesnis. Be Serny statulélés, W. Nowakowskis
aptaria dar SeSis abejotinus atvejus, kuriy tik du ga-
léty buti1 originalts archeologiniai radiniai. Tai Ka-
liningrado srityje, Mamonove ir Zajceve, rastos
statulélés (ten pat, p. 194 ir t. t.). Ju radimo aplin-
kybés, o ypac tai, kad jos vaizduoja Egipto 1ir Grai-
kijos dievybes, garbintas Romos imperijoje, leidzia
manyti, kad | Siuos kraStus jos galéjo patekti preky-
bos gintaru, kuri tuo metu buvo ypac intensyvi, dé-
ka (ten pat, p. 196)". Tuo tarpu visos kitos

'* SMB-PK/MVF, PM-A 887/1, p. 182.

' NuoSirdziai dékoju Rasai Banytei-Rowell uz suteikta informacijg ir draugiSka sutikimg naudotis dar neskelbtais duome
'* Placiau apie rytietiSko kulto plitimg Romos imperijoje ir jos provincijose zr. Michelbertas, 1965, 1972.
'S Dékoju dr. Rasai Banytei-Rowell uz suteiktus duomenis. Informacija i§ Silutés muziejaus inventorinés knygos ir karig
Inv. Nr. 1315-1318. Siuos radinius detaliau iStyrinéjo ir jy autentiSkumo klausimu doméjosi Ieva Masiuliené.

_— —_—

statulélés, tarp ju ir minétosios keturios kaukaz
tiSkos, W. Nowakowskio manymu, téra tik turi
atveztos arba orientalizuotos industrinés rﬂ
(ten pat, p. 191). Zymiausias tokios archeologin
falsifikacijos pavyzdys — jau minétos egiptietisk
Svéksnos statulélés, skandalingai patekusios | 4
cheologijos istorija (Snitkuviene, 1987, p. 24 irt
Nowakowski, 2005, p. 193 ir t., su literatros nu
rodomis). Kadangi S10 radinio aplinkybés me
seseélj ir ant Serny statulélés, tikslinga keliais 2
dziais priminti Svék$nos legenda. Septynias gl
tietiSkas 1r, kaip véliau buvo nustatyta, auten ik
statuléles 1852 m. viename savo tyrinéjamy pilk
piu rado mokslininko karjera tik pradedantis sep
niolikmetis grafas Adomas Broel Pliateris.$
radinys, kurj jaunasis kasinétojas pavadino i
viskomis pagoniSkomis statulélémis®, atnesé j
Slove ir 18garsino (Snitkuviené, 1987, p. 24 irtl
Tac¢iau pasirodo, kad visas septynias statulé
A. Plhateriui galéjo pakisti jo tévas grafas Stepo
Pliateris, parsivezes jas 18 savo kelioniy po Eure
Graikija, Turkija, Palesting bei Egipta (Snitku
né, 1987, p. 26). I5 tiesy autentisky Svéksnos st
léliy grupé, datuojama I takst. pr. Kr. vidu
akivaizdziai 1Skrinta 1§ A. Phaterio kasinéto !
XIII a. pilkapyno konteksto. Toks archeolog
anachronizmas vargu ar gali biiti pavadintas ki
ne1 mistifikacija (Snitkuviené, 1987, p. 26; No
kowski, 2005, p. 193). Beje, tai ne vienintelisat
jis, kai kapinyno teritorijoje buvo rasta egiptiet
objekty. Silutés muziejaus fonduose saugomi
Silutés dvaro savininky Hugo ir Ericko Schet
dose esanCiame VII-IX a. Vézaiciy kapinynel
egiptietiski dirbiniai.’® Sis pribloskiantis sutapl
dar labiau parySkina archeologijos paslapting
Svéksnos ir kity XIX a. pabaigos—-XX a. prad
neabejotiny ar tariamuy egzotiSky klastociy fo
Serny statulélé atsiduria tarp legendos ir tikio
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andien nejmanoma nustatyti statulélés amziaus ir
§autentiSkumo, todél ja nesunkial buty galima
kirti klastotei. Tokia archeologiniy dirbiniy imi-
Gl pramoné jau nuo X VIII amzZiaus buvo labai
, _.-i jari Rusijos imperijoje. EgzotiSky daikty taip
patbiidavo parvezama 18 jvairiy kelioniy kaip su-
payry, 0 kolekcininky ir senieny mylétojuy — kaip
ieheologiniy vertybiy (Nowakowski, 2005, p. 189).
gnieny rinkimas XI1X amziuje buvo madinga Svie-
siomenes veiklos sritis, buvo sudaromos privacios ko-
gkeijos (Kulikauskas, Zabiela, 1999, p. 108 ir t. t.).
¥ilniaus universiteto profesoriai skatino visuomene
jaupti archeologines senienas kaip Saltinius, galin¢ius
giliau ir iSsamiau par t.). Sie skatinimai ir panasiis at-
saukimai galéjo turéti ir neigiamy pasekmiuy, nes to-
ki biidu buvo sudaromos salygos ir juodosios rinkos
afs ui ar archeologiniy mity kiirnmui. A. Bezzen-
bergeris buvo vienas tokiy aistringu senieny rinkéju ir
ieskotoju. Nors jis tyrin€jo visy laikotarpiy ir visy
iy archeologinius paminklus jvairiose Priisijos ap-
skntyse, daugiausia démesio buvo skiriama pilkapy-
mams ir kapinynams (Tamulynas, 1998, p. 2541rt. t.).
Muomet i5ryskéjo jo pozitiris | kasinéjimus: jo tikslas
buvo istirti ta kapinyno dalj, kur buvo gausiausia ra-
diniu, neatsizvelgiant j aplinka (ten pat, p. 255). Si jo
silpnybé Zavintiems prieSistoriniams daiktams tikriau-
$ial buvo pazjstama ir Serny kaimo bei jo apylinkiy
gyventojams. Todél labai tiketina, kad kalvis Schade-
fitas galéjo tuo pasinaudoti ir parduoti A. Bezzen-
bergeriui statuléle kaip sensacingg prieSistoring
yertybe. Toks jo poelgis visiSkai atitikty to laiko ar-
gheologijos mokslo sampratg — garsinti ir Slovinti pra-
eit].

Jei Sie spéliojimai ateityje pasiteisinty, biity at-
skleistas veikiau ne Slovinantis, bet gédinantis pra-
gities puslapis. Tac¢iau zvelgiant i$ niidienos perspek-
tyvos Sis kritinis skepticizmas neturéty buti perver-
fintas.

] o
-

1 '-l
Ny i

SERNU STATULELE - BRONZOS AMZIAUS
PALIKIMAS

Serny statulélés Ryty Pabaltijyje fenomenas vi-
sy be 1S1imties $10 regiono tyrinétojy aiSkinamas toli-
muyju prekybiniy rySiy egzistavimu bronzos amziuje.
Siy rysiu traukos jéga laikoma gintaro turtinga ryti-
né Baltijos jiros pakranté. Gintaro prekybiné verté
1storiografijoje buvo ypac sureikSminta dél gausaus
gintaro dirbiniy kiekio daugiau ne1 pries 150 mety
Heinricho Schliemanno tyrinétuose Sachtiniuose Mi-
kénuose, o veliau 1r visos Mikény kultturos kapuose.
Juose buvo rasta per du tiikstan¢ius gintaro dirbiniy
(Maran, 2004, p. 48 1r t. t.). Gintaras buvo vadina-
mas ,,S1aures auksu®, nes tikéta, kad j1s buvo gabe-
namas 1S Baltijos juros piety link (Beck, 1996, p. 59).
Tiesa, dar Schliemanno laikais pradétos svarstyti ir
kitos gintaro resursy vietos, o pats Schliemannas dél
naujausiy moksliniy praneSimy jtakos net buvo atvi-
rai suabejojes tokiu vienpusisku ,,Si1aures aukso™ ver-
tinimu (ten pat, p. 59). Ta¢iau kai chemiskai tapo
imanoma nustatyti fosiling gintaro rti§;'® ir kai paais-
kéjo, kad Sie radiniai pagaminti 15 vadinamojo Balti-
jos gintaro'’ (sukcinito), i§siskirian¢io charakteringu
IR spektru (Beck e al., 1965, p. 96 1r t. t.), J1 pradéta
tiesiog idealizuoti. Tai susij¢ su 1lga laikg vyravusia
nuomone, kad pagrindinis Baltijjos gintaro Zzaliavos
Saltinis buvo vadinamoji ,,mélynoj1 Zzemeé™ Sembos
pusiasalyje. IS tiesy tai didziausias gintaro telkinys
1S visy radimvieciy, kuriame gintaro yra nuo 0,5 1ki
2,5 kg kubiniame metre. Dar pries 1l pasaulin; karg
Jantarnoje (buv. Palmnicken — Palvinikai) telkinyje
buvo iSkasama per 400 tony gintaro per metus (Kati-
nas, 1983, p. 76; Grigelis, 2001, p. 38). Taciau paais-
kéjo, kad sukcinito telkiniy esama ne tik ,,mélynojoje
zemeéje®, bet ir kituose Europos regionuose. Jo randa-
ma | Rytus nuo Sembos pusiasalio visame rytiniame
Baltijos pajuryje, Rusijoje, Ukrainoje, Lenkijoje,

6 Siam tikslui 1964 m. buvo labai sékmingai pritaikytas infraraudonosios spektroskopijos metodas, parodgs, kad gintaras

pasizymi spektro nevienodumu (Beck er al., 1965, p. 96 ir t. t., Beck, 1996, p. 60).
78 fosiliniy saky riidis buvo pavadinta Baltijos jiiros ,snare balticum* vardu.
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Vokietijoje, Rumunijoje, Sicilijoje beir Jutlandijo-
je, Piety Svedijoje, Suomijoje ir rytinéje Anglijos
pakrantéje (Beck, 1982, p. 11; Beck, Shenann, 1991,
p. 16 ir t. t.; Ganzelewski, 1996, p. 17). Sie duome-
nys akivaizdziai pradéjo griauti gintarinés Baltijos
pakrantés mitg. Deja, Pabaltijo 1storiografijoje 1 i
fakta nebuvo atsizvelgta. Be keliy kritiSky Raimun-
do Sidrio pastebéjimuy gintaro tema (Sidrys, Snit-
kuviene, 1995, p. 33 ir t. t.), priesSistorinial, 0 ypac
bronzos amziaus Ryty Pabaltijo prekybiniai keliai
vis dar pieSiami romantiSkame 1storinio gintaro
krasto fone. Tolimieji rySiai bronzos amziuje sieja-
mi ne tik su VidurZzemio juros regionais, bet ir su
senoves Asirlja, esg net patys finikie¢iai atkeliau-
dave 1ki rytinés Baltijos pakrantés (Heltzer, 1995,
p. 55). Kita vertus, atsiranda nuomoniy, neigian¢iy
tolimuosius Ryty Pabaltijo rySius bronzos ir gele-
zies amziais (Nowakowski, 2005, p. 192). Taigi Ser-
ny statulélé atsiduria kontroversisSky pozitiriy centre.
Kadangi Siame straipsnyje j1 traktuojama kaip bron-
z0s amziaus palikimas, savaime grjZztama prie reto-
rinio klausimo: kaip j1 pateko | Siuos krastus?

Net ir paaiSkéjus, kad Baltijos gintaro telkiniy
esama ne tik ,,mélynojoje Zzemeéje* ir kad bronzos am-
zi1aus visuomenes jo galédavo gauti 18 jvairiy Euro-
pos regiony, nereikétu visiSkai atmesti Ryty Pabaltijo
gintaro reikSmeés bronzos amziaus prekybinéje ir mai-
nuy sistemoje. Nors lyginant su jspudingais neolito
radiniy kompleksais, bronzos amziaus gintariniy dir-
biniy formy jvairové ir ju kiekis stebétinai sumazé-
10, daugelis pavyzdziy vis délto atspindi Ryty Pabaltijo
gintaro paklausa (Sturms, 1954, p. 178 ir t. t.). Alek-
siejus Luchtanas ir Raimundas Sidrys pateikia grafi-
n} bronzos dirbiniy gausumo Baltijos pakrantéje ir
kontinentinéje teritorijoje santykj, aiSkiai rodantj jy
persvarg pakrantéje (Luchtanas, Sidrys, 1999, p. 23,
pav. 6). Taip pat matyti, kad gintaro turtingame Sem-
bos pusiasalyje yra didziausia bronzos radimviec¢iy
koncentracija, o tai reiSkia, jog gintaras turéjo svar-
b1a reikSme bronzos prekyboje (ten pat, p. 23, pav. 7).
Tiesa, sunku pasakyti, kam buvo parduodamas gin-
taras, taCiau tam tikros dirbiniy formy tendencijos
Ryty Pabaltijyje leidzia nuspéti gintaro migracijos
Kryptis, visy pirma | artimiausius kultirinius regio-

nus, Siaurés ir Vidurio Europa, o galbiit net | Pi
Europa (Sturms, 1954, p. 180 ir t. t.). Bet né vie
§iy ry$iuy zonoje nerasta | Serny statuléle panasiyd
biniy. Vis délto biity klaidinga teigti, jog Semys
tulélé reprezentuoja vienintel} orientalinj bros
amziaus statuléliy tipa visoje Europoje. Jau ‘ _
neris savo straipsnyje ja lygina su Stockhulto(S
dija) lobyje rastomis dviejomis vyrisko
statulélémis, datuojamomis 15001300 m. pr. Ki
manymu, $ios statulélés yra pagamintos vietoje
gal rytietiskus pavyzdzius (Wiesner, 1941, p.2
Si mintis plétojama ir neseniai pasirodZiusiojel
tiano Kristianseno ir Thomo Larssono kny
(Kristiansen, Larsson, 2005). Be Stockhulto le
autoriai mini dar devynias statuléles, turinéi
titiSky bruozy (ten pat, p. 308 irt.) (3 pav) ¢
g1 visos Jos rastos be archeologinio kontekst
datavimas yra sudétingas. Dauguma ju, -n;'.""
ornamentika, istoriografijoje datuojamos véls
ju bronzos amziumi, bet pastaruoju metu mat
kad jos galéjo biiti pagamintos ankstyvajamel
zos amziuje (ten pat, p. 309 ir t. t.). Sios statul
autoriy nuomone, atspindi tolimuosius ry8

3 pav. Bronziniy statuléliy paplitimas Skandinavijojeirs
Vidurio Europoje (pagal Kristiansen, Larsson 2005,
Be mastelio.
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Anatolyja ir Egéjais, pasireiSkusius tam tikry sveti-
my ideologiniy normy adaptacija vietinéje kultiri-
néje terpéje (ten pat, p. 313 irt. t.). Tuo tarpu Serny
statulelé esq atvezta tiesiai 18 Sirijos ar Anatolijos
{ten pat, p. 314). Reikéty pastebéti, kad Kristianse-
no ir Larssono studijoje Artimyju Ryty ir Vidurze-
mio juros civilizacijy jtakos Skandinavijoje
paieskos kiek perdétos, tac¢iau néra klaidingos. Siuo
atveju norétysi grizti prie prekybos gintaru klausi-
mo, leidziancio geriau suvokti prekybiniy santykiy
konteksta ir Ryty Pabaltijo vaidmen] jame, o kartu
Irnaujai pazvelgti | Serny statulélés problema.
Gintaras yra vienas svarbiausiy atsparos taskuy,
siekiant atsekti komunikacijos ir tolimujy rySiy péd-
sakus bronzos amziuje. RySkiausias tam tikry stan-
dartizuoty dirbiniy formuy paplitimo tikstanciy
kilometry spinduliu pavyzdys — 15§ Baltijos gintaro

pagaminti vadinamieji gintariniai skirstikliai (Bern-
steinschieber), kuriy gausiausial randama Wesse-
X0 kultiros'® Piety Anglijoje ir Mikénuy kultiiros
Peloponeso pusiasalyje kapuose (Shenann, 1993,
p.391rt. t., Maran, 2004, p. 51) (4 pav., 1-2). Néra
abejoniy, kad tarp Siy dvieju elitiniu kultiiriniy cen-
iry egzistavo glaudus 1r intensyvus rysiai (Gerloff,
1993, p. 58 ir t. t., Maran, 2004, p. 54). Beje, skirs-
tiklly mada plito 18 gintariniy dirbiniy jvairove gar-
s¢janC1os Wessexo kulturos, kurioje buvo placiai
naudojami ne tik gintariniai, bet ir 1§ gagato ar auk-
so pagaminti skirstikliai bei juos imituojantys pa-
puosalai (Beck/Shenann, 1991, p. 51 irt. t.; Maran,
2004, p. 54 su literatiros nuorodomis). Tuo tarpu
Mikény kulturoje Sis papuosalas nebuvo populia-
rus (Maran, 2004, p. 54). Nors, kaip buvo minéta,
rytineje Anglijos pakrantéje buvo galima rasti Bal-
ljos gintaro, jo akivaizdziai neuzteko, todel labai
tikétina, jog gintaro resursai biidavo papildomi gin-
taru 1S Jutlandijos mainais | metalo zaliava ar |

bronzinius dirbinius (Beck/Shenann, 1991, p. 109 ir

.. t., Shenann, 1993, p. 59 ir t. t.). Nepaprastai tur-
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4 pav. Gintarimai skirstikhazi ir vérinys (1-2); tirinto tipo ginta-
rinis karolis (3); dvigubo nupjauto kiigio karoliy vérinys 18 Tu-
tanchamuno kapo (4) (pagal Beck, Shenann 1991, Fig. 11.15, 1:
Fig. 11.18; Hood 1993, pl. XVI). Be mastelio.

tingais kapais garséjantiems Wessexo kultiiros Zzmo-
nems tokie mainai neturéjo sukelti sunkumuy: kon-
troliuodami vieng turtingiausiy Europos alavo
telkiniy Cornwallyje”™ bei turédamai pakankamai
gamtiniy aukso, sidabro 1r vario 18tekliy, jie galéjo
laisval sigyt1 prestizinio gintaro ir stiprinti rySius
su besiformuojan¢iomis Europos civilizacijomis.
Visa tai1 vyko ankstyvojo bronzos amziaus pabai-
goje—viduriniojo bronzos amziaus pradzioje (BA2/
Bl —apie 1600-1500 pr. Kr.). Wessexo kulttira bu-
vo artimai susijusi su to paties laikotarpio Airijos
ir Bretanés kultiromis® (Jockenhovel, 2004, p. 155
ir t. t.). Kaip tik tuo metu ne tik Jutlandijoje, bet 1r
visoje Danijoje bei Piety Svedijoje gausiai aptin-
kama vadinamuyju angloairiSkyju bronziniy kirviy
1S minéty kultiiriniy sfery (ten pat, p. 156 1r t. t., su

'® Si kultiira tyrinétojy skirstoma j dvi grupes (Wessex I ir Wessex II). Ji tesési nuo 2-ojo tiikst. pr. Kr. pradzios iki XIV a. pr. Kr.

(Maran, 2004, p. 51, su literatiiros nuorodomis).

" Pla¢iau apie Cornwallo alavo telkinj Zr. Jockenhdvel, 2004, p. 155 ir t. t., su literatiiros nuorodomis.
* Visas $is kultiry kompleksas istoriografijoje vadinamas ankstyvuoju atlantiniu brozos amziumi (Maran, 2004, p. 51).
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5 pav. AtkraStimiai kirviai: Ryty Pabaltijo tipo kirvis 18 Lietuvos (1); Langquaido 11 tipo
kirviai (2, 3); Ryty Pabaltijo tipo kirviai 18 Smgrumovre (Danija) lobio (4-3), (pagal LAA
[, pav. 18, 9; Abels 1972, Taf. 21, Nr. 289; Moora 1932, Abb. 14, 2; Aner, Kersten 1973,

Taf. 63).

literatiiros nuorodomis). Danijos ir vakarinés Bal-
tijos juros krantus iki pat Piety Svedijos jie galéjo
pasiekti plaukdami Siaurés jiira (ten pat, p. 156).
Matyti, jog Skandinavijos vaidmuo abipusiuose ry-
Stuose su atlantine Europa ankstyvojo ir viduriniojo
bronzos amziaus sanduroje buvo isties svarbus. To-
kiu biidu $1s regionas buvo netiesiogiai jtrauktas ir |
Wessexo ber Mikény kultiiry prekybinius santykius.

Kai kurie S1y rySiy atgarsiai pasiekeé ir rytinius Bal-
tijos regionus. Tai paliudna kel ankstyvojo 1r viduri-
ni0jo bronzos amziaus sandura datuotini Ryty Pabal-
tijo tipo atkraStiniai kirviai*' (5 pav., 1), kuriy forma
labai artima Pietvakariy Vokietijos, Pranctizijos ir Al-
piy regionuose paplitusiems vadinamiesiems Langqu-
aido II tipo kirviams (Civilyte, 2005, p. 335) (5 pav.,

3). Tiksli tokio kirvio analogija
buvo rasta Tahuloje (Estija)
(5 pav., 2), tuo tarpu Ryty Pabal-
{ tijo atkraStinis kirvis kartu su
apyranke rastas Huttenheimo lo-
byje Piety Vokietijoje (Abels,
/ 1972, p. 47 1r t. t., Nr. 335). Ta
) rodo Ryty Pabaltijo kontakty pie-
/ 1ty kryptimi egzistavima. Taciau
vis delto ¢ia nebuvo 1Svengta at-
lantinés Europos dalies jtakos.
Manytina, kad 13riesti pusracioar
véduoklés formos Langquaidoli
kKirviy aSmenys galéjo biiti per-
imti butent 13 atlantinéje Vakany
Europoje gaminamy prototipy
(Civilyté, 2005, p. 335). Ryty Pa-
baltijys tikriausiai atsidiiré netie-
siogingéje S10s jtakos zonoje. Do-
viluose (Klaipédos r.) rasta bron-
ziné liejimo forma, skirta vadi
namyju armorikaniSkuju kirviy®
gamybai ir keli $io tipo kirviai lei
dzia manyti, kad 81 radiniy grupe
kilusi i Siaurés Pranciizijos (Ar
morikos) ar Britanijos (Civilyté
2004, p. 225 ir t. t.). Tiek atkraStiniai, tiek ir armon:
kaniskieji kirviai | Ryty Pabaltiy tikriausiai patekone
tiesiogiai, bet per tarpininkus, t. y. jie ¢ia galéjo bif
atgabenti 15 Skandinavijos. Kitaip tariant, tai impor
tas ,,18 antry ranky®, uz kurj buvo atsilyginama ginta-
ru. Vakarinés Baltijos jiros pakrantés gyventojamsjis
buvo tarsi g1ja, 18laikanti rySj su atlantinés Vakary Eu-
ropos kultiromis 1r skatinanti vietiniy elitiniy visue:
meneés sluoksniy klestéjima, todél jie buvo suinteres
suoti kuo intensyvesne gintaro prekyba. Siag mintj pa
tvirtina ir faktas, kad to laikotarpio Danijos kapuose
aptinkama labai nedaug gintaro dirbiniy (Jensen, 1965,
p. 48 1r t. t.). Siekiant papildyti savuosius gintaro re:
sursus, budavo keliaujama ir | rytines Baltijos jiiros
pakrantes. Tokiu biidu ¢ia budavo atgabenami ne tik

- '—.._..""'--.‘

‘I Apie ankstesnj nei istoriografijoje sitiloma Siy kirviy datavima zr. Civilyte, 2005, p. 335.
“ Lietuviy istoriografijoje jie vadinami Klaipédos tipo kirviais (pvz., Grigalavi¢iené, 1995, p. 152).
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okalias, bet 1ir svetimas, atlantinés Vakaru Euro-
pos formas imituojantys bronziniai dirbiniai. Sia-
me kontekste 1ir Ryty Pabaltijo atkrasStiniai kirviai,
gél kuriy vietinés kilmés istoriografijoje nebuvo
set suabejota (Sturms, 1936, p. 15 ir t. t., Griga-
laviciene, 1995, p. 148 1rt. t.; Dabrowski, 1997, p. 47
It t; 2004, p. 13 1r t. t.), gali buti interpretuojama
kaip 15 Skandinavijos atvezti gaminiai. Tai patvirtina
rirys didziuliame Smerumovre (Danija) lobyje rasti
Ryty Pabaltijo tipu1 analogiSki kirviai (Aner, Kersten,
1973,p. 120 1r t. t., Nr. 354, Taf. 63) (5 pav. 4-6). Nors
Eduardas Sturmsas Siame lobyje jzvelgia atvirkstinj
mainy procesa i$ Ryty Pabaltijo (Sturms 1953, p. 181),
§1I0s minties jrodymui reikalingi 1ISsamesni Skandina-

Wijos bronzos amZiaus medZziagos tyrinéjimai. Zvel-
giant 1S S1y dieny perspektyvos atrodo, kad Ryty Pa-
baltijo dirbiniai atspindi aiSkia skandinaviska ir Siau-
s Vidurio Europos jtaka ¢ionyksStéms bendruome-
iems. Beje, Sis reiSkinys pastebimas 1k1 pat bronzos
amziaus pabaigos, ypac veélyvajame jo etape. Narki-
m (Lietuva) piliakalnio fenomenas, kuriame buvo ga-
minami Siuose kraStuose nenaudojami, bet daugiau-
sia Skandinavijoje ir 18 dalies Ryty Europoje paplite
Melaro tipo kirviai (Luchtanas, 1981, p. 8 ir t. t.; Ci-
vilyte, 2004, p. 226) be1 Vasky (Lietuva) lobis (Mer-
keviCius, 2006, p. 32 1r t. t.) atspindi rySiy su Skandi-
navija egzistavimg. Be to, kai kurie pavyzdziai, kaip
anta1 Staldzene (Latvija) lobis ir vadinamiej1 laivimai
kapai (Vasks, 2003, p. 1361rt. t.; Vasks, Vijups, 2004),
leidzia manyti, kad 18 Piety Skandinavijos | ryting Bal-
jos pakrant¢ atvyke Zmones ¢ia kuriam laikui apsi-
gyvendavo 1r palikdavo rySkius savo pasaulézitros
pédsakus.

Siu kult@iriniy procesy visumoje atsiskleidzia
nauja Serny statulélés interpretacijos galimybé. At-
rodo, jog j1 | ryting Baltijos jiros pakrante pateko
faip pat, kaip ir dauguma kity Siame regione aptin-
kamy svetimy formuy objekty, t. y. 1S Skandinavi-
j0s. Turint omenyje, kad butent Skandinavijoje
aptinkama daugiausia orientalizuoty statuléliy bes
atsizvelgiant | tam tikrus Skandinavijos ry$; su Vi-

durzemio juros civilizacijomis atspindin¢ius kulti-

rinius elementus*’, 1 hipotezé skamba dar jtikina-
miau. Sig mintj leidZia pratesti ir faktas, kad | Serny
egzemplioriy 1konografiSkai labai panasiy statulé-
lly buvo rasta Mikény kultiiros kontekste, t. y. Ti-
rinto ir Mikény riumuy patalpose (Seeden, 1980,
p. 127 1ir t. t., Nr. 1816, 1817; Sapouna-Sakellara-
kis, 1995, Taf. 44, 1, 2). Galbit viena tokiuy statulé-
l1y 1S Levanto per Graikijg buvo nugabenta 1ki pat
Europos Siaurés. Juk Tirinto ir Mikény egzemplio-
riai stilistiSkai atitinka Levanto statuléles, o tai lei-
dzia manyti, kad jos dél intensyviy kultiriniy ir
prekybiniy rySiy | Peloponesa buvo atveztos tiesiai
1S ten (Seeden, 1980, p. 131). Taigi apibendrinanti
S108 hipotezés 1déja skambeéty taip: Skandinavia,
budama klestin¢ios Wessexo kultiros kaimynysté-
je, netiesiogial buvo jtraukta | tolimuosius rysius
su Mikénu pasauliu. IS ten plito 1r tam tikros rytie-
tiSkos gérybés bei orientalizuotos 1dé€jos, veikusios
vieting Skandinavijos kultiira. Gintaro paklausa ska-
tino geografinio akiracio plétima, todél buvo susi-

L
-

dométa ir rytine Baltijos juros pakrante. Cia
gyvenusioms visuomenems, nors ir esanc¢ioms in-

tensyviu kultiiriniy procesu periferijoje, uz gintara
budavo atsilyginama metalo, o kartais net ir egzo-
tiskais dirbiniais. Vienas ju — Sernu statulélé.

Vis délto reikéty atsizvelgti | tam tikrus fakto-
rius, suteikianéius Serny statulélés interpretacijai
konkretumo. Visy pirma reikéty patikslinti ¢ia aptar-
ty kultiiriniy procesu chronologija. Jau minéta, kad
Sernuy statulélé stilistiSkai panaSiausia | Mikény ir
Tirinto, o S10s8 savo ruoztu artimos velyvojo miesty
laikotarpio (Late Urban) Biblio ir Ugarito (arba Ras
Samros, Sirija) statuléléms, datuojamoms antraja
[I tukst. pr. Kr. puse, t. y. nuo 1500 m. pr. Kr. (See-
den, 1980, p. 130 1r t. t.) (2 pav.). Zinoma. kad Mi-
kénu ir Tirinto statulélés rastos vélyviausiuose
mikéniSkojo laikotarpio sluoksniuose (apie 1200
1100 m. pr. Kr.) (Seeden, 1980, p. 127 1r t. t.). Bu-
tent S1uo metu gintaro apyvartoje atsiranda visiskai

nauji Baltijos gintaro dirbinia1 — vadinamiej Tirinto

2 [§samiai apie tai Zr. Kristiansen, Larsson, 2005, p. 142 1ir t. t.
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tipo karoliai, atspindintys daug platesn; kontaktiniy
zony arealg (Beck, Shennan, 1991, p. 122 1rt. t.; Bou-
zek, 1993, p. 141 1ir t. t.) (4 pav., 3). Siuo laikotarpiu
jau galima kalbéti apie rytinés Vidurio Europos bei
Adrijos juros regiony jtaka Mikénuy kultiros visuo-
meneéms bel Sia erdve besidriekianCius prekybinius ke-
lius (Maran, 2004, p. 54). Anksc¢iau klestéje Mikény
pasaulio ir Wessexo bendruomeniy santykiai neteko
aktualumo. Gintaro Britanijoje smarkiai sumaz¢jo
(Beck, Shennan, 1991, p. 101), o Mikény civilizaci-
jos démesys, kaip minéta, nukrypo | kitus Europos re-
gionus. Siuo atzvilgiu mintis apie statulélés patekima
1§ Graikijos | Siaurés Europa 1200-1000 m. pr. Kr.
néra jtikinama.

Graikijos rysiai su Vidurio Europa prasidéjo kiek
anks¢iau, nei pasirodé Tirinto tipo gintariniai karo-
lia1. XIV a. pr. Kr. viduryje gintaro dirbiniy asortimen-
te atsirado dvigubo nupjauto kiigio formos karoliai,
liudnantys svarbius prekybiniy-kulttiriniy rySiy poky-
&ius senojoje Europoje. Sesiasdesimties tokiy Balti-
jos gintaro karoliy vérinys buvo rastas Tutanchamuno
kape Egipte (XVIII-a dinastyja, 1361-1352 m. pr. Kr.)
(Hood, 1993, p. 230 ir t. t.) (4 pav., 4). AnalogiSky
karoliy gausiai randama ir Egéjuose, be to, tokiuy ka-
roliy vérinys yra Zzinomas 18 to paties laikotarpio urni-
niy kapy kultiiros kapinyno Svarcoje (Vokietija,
Tiuringyja) (ten pat, p. 231 1r t. t. su literattiros nuoro-
domis). Nupjauto dvigubo kuigio formos karoliai bu-
vo placiai paplitg¢ visame Vidurio Europos urniniy kapuy
regione, nuo Baltijos juros Siauréje iki Dunojaus ir
nuo Reimno upés vakaruose 1k1 Karpaty (ten pat, p. 231).
Tikrausiai Sie karohiai 18 Vidurio Europos Adrijos ju-
ra patekdavo | Graikija, o 18 ten tiesiogiai jura ar ker-
tant Sir1jq pasiekdavo net pat; Egipta. Idomu tai, kad
prekyba su tolimaisiais regionais garséjan¢iame Uga-
rito (arba Ras Samros, Sirija) mieste kartu su gintaro
karoliais buvo gausiai rasta ir mikéniskosios kerami-
kos, taigi tikétina, kad gintaro karoliai, kaip ir dauge-
lis kity geérybiy, | Egipta galéjo patekti kaip Ugarito
valdovu dovanos Tutanchamunui arba tiesiog 18 Grai-
k1jos dél kulturiniy-prekybiniy rySiy (ten pat, p. 232).
Siame kontekste iSryskéja gija tarp Siaurés irVidurio
be1 Piety Europos kultiiry ir Artimuyjy Ryty civilizaci-
Ju. Taciau klausimas, 15 kur galé€jo buti1 gabenamas Bal-

tijos gintaras ar 18 jo pagaminti dvigubo nupjauto ki
g10 karoliai, tebelieka atviras. Sinclairas Hoodas, rems
damasis tuo, kad Sio tipo karoliai visai nezinomi
Skandinavijoje, mano, jog ¢ia svarbiausig reikSme i
rejo ne Jutlandijos, bet Sembos gintaro telkimai (ien
pat, p. 232). Siuo atveju archeologiné situacija chro
nologiSkai ir idéjiskai atitikty Michaelio Heltzeno
teorija apie Serny statulélés importavima | Ryty P&

nes biitent $iuo laikotarpiu buvo gaminamos Serny st
tuléle1 analogiSkos Biblio ir Ugarito (arba Ras Sam
ros) bronzinés dievybés (6 pav.). Prisiminus Luchtang
ir Sidrio statistinius tyrimus gintaro turtingoje Balfi
jos juros pakrantéje, iSties norétysi tikéti Sia teond
Taciau taip pat kaip Skandinavijoje, Cia visal néra ap
tariamy karoliy. Be to, tokie tiesioginiai tolimie) mak
nai negaléjo vykti atsitiktinai. PrieSingai, ki
matysime, jie biidavo kryptingai organizuojami irab
pusiSkai kontroliuojami atitinkamuy visuomengs
sluoksniy. Deja, Ryty Pabaltijyje archeologiSkai sun
ku ap¢iuopti laipsniska socialinio elito iskilima, S
regiono kultiringje terpéje nepastebimos reikSmingos
permainos, o daugelis pozymiy rodo ne reguliaus
bet biitent atsitiktinius rySius su tolimais kraSta
(Luchtanas, Sidrys, 1999, p. 22). Todél vargu ar gal
ma manyti, kad Serny statulélé i Siuos kraStus patek
tiesiai 15 Sir1jos.

Kyla klausimas, kam Sioje tolimoje statuléléske
lionéje teko tarpininko vaidmuo. Cia vél norét
grizti prie Skandinavijos. Jau XV a. pr. Kr. Siamer
gione susiformavo nauja metalo dirbiniy tradicijab
stipriai pakito socialiné visuomeneés struktiira (Kn
tiansen, Larsson, 2005, p. 317). XIV a. pr. Kr. Ski
dinavijoje jau galima kalbéti apie aiSkiai hierarchizuo
sociuma su kariniu elitu prieSakyje (ten pat, p. 212
t. t.). Tuo metu visoje Europoje nuo Graikijos ik
Skandinavijos plito standartizuotas kario jvaizdis,k R
rio pagrindinis atributas buvo kalavijas (ten pa | i
p. 212). Bitent §i ginkluota visuomenés dalis d Iy
itaka vidiniams ir 1Soriniams kultiiriniy transform
cijy veiksniams. Vienas ju — mainai ir prekyba. Ap
tai byloja Danijoje rasti tam tikry tipy kalavijai, i
dijantys intensyvius kontaktus su jvairiais Europo
regionais ir galbiit net su Graikija (Kristiansen, La
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L2005, p. 128 ir t. t., fig. 47)**. Néra abejoniy,
§iuo laikotarpiu Siaurés Europos visuomenés bu-
psuktos | transeuropiniy procesy rata, nes buvo
jriosusios naujovéems, uz kurias turéjo kuo atsi-
it — vis dar didziulg paklausa turinéiu gintaru.
plaras, (kiinydamas savyje daugybe¢ magisSky sa-
i, Vidurio Europos keliais galéjo pasiekti ir Si-
R.0iS ten ir patj Egipta. Tikétina, jog Serny statulélé

Biblio (1-7) ir Ugarito (8-12) tipy bronzinés statulélés (pagal Seeden 1981, Pl. 94, 95, 98.

kaip atlygis 18 Sir1jos buvo atgabenta | Skandinavija,
kurios visuomenés jau buvo susipazinusios su tam
tikromis rytietiSkomis 1idéjomis. Tik neaiSku, ar Si0-
je statulélés perdavimo misijoje dalyvavo Mikénuy ir
Vidurio Europos visuomenés. Remiantis dvigubo nu-
pjauto kiigio karoliy paplitimu, tai yra ymanoma. Ta-
¢1au kodel j1 atsidiire rytiniame Baltijos juros krante?
Atsizvelgiant | Skandinavijos ir Ryty Pabaltijo tar-

“ ¥ Cia turimi omenyje Danijoje rasti egéjiski kalavijai arba vietinés juy imitacijos (Ajak, Hammer, Dollerup ir @rskovhede)

dlian-Dirlmeier, 1993, p. 72 ir t. t., su literatiiros nuorodomis). Tac¢iau kai kurie tyrinétojai neigia tokia Siy kalavijy interpretacija,

g
sA LT L

i juos jprastiems Vidurio ir Siaurés Europos kalavijy tipams (ten pat, p. 72 ir t. t.).
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pusavio rySiy specifikg bronzos amziuje, galima ma-
nyti, kad statulélé ¢ia buvo atplukdyta 18 vakariniy pa-
kran€iy. Kodél $1 egzotiSka vertybé nebuvo palikta
Skandinavijoje, belieka tik spélioti. Rytinés Baltijos
juros pakrantés gintaras kaimynams buvo nesunkiai
pasiekiamas, ta¢iau galbiit ypa¢ vertinamas. Sis peri-
ferinis regionas, kaip buvo parodyta, ju démes; trauké
dar ankstyvojo bronzos amziaus laikais. Serny statu-
lélé gali biti interpretuojama kaip vienas Jdomiausiy
Ryty Pabaltijo bronzos amziaus fenomenu, kai presti-
zinis objektas yra tikslingai nugabenamas | uz tuks-
tanCius kilometry esancia vieta, 18 kurios véliau kaip
importas ,,18 antry ranky™ patenka | periferin] regiong.

Sis ekskursas atveria kelius diskusijai apie bron-
z0s amziaus prekybiniy ir mainy santykiy formas bei
ju prasme. Jozefas Maranas, nagrinédamas Mikény
kultiros gintaro radiniy Peloponeso pusiasalyje pro-
blema, juy atsiradimg aiSkina reguliaria ir organizuota
tolimgja prekyba su Wessexo kulttiros elitu (Maran,
2004, p. 57 ir t. t.). Spéjama, kad tokius atstumus ga-
ledavo jveikti tik mainy ir prekybos subtilybes 1Sma-
nantys specialistai, o pati prekyba, papildyta jvairiomis
tarpinémis grandimis, buvo kryptinga (ten pat, p. 58).
Taciau kokioje pozicijoje Siy sudétingy procesy visu-
moje galéjo atsidurti Ryty Pabaltijys ir kok] vaidmeny
galéjo atlikti Serny statulélé? Ar mintis dél jos atvezi-
mo ] S1uos krastus 18 tolimyjy regiony gali b1 pagris-
ta 1r ar j1 néra tik mokslinés fantazijos 13dava?

I§ tiesy bandant jminti Serny statulélés pateki-
mo | Lietuva misle, 1ki Si10l nebuvo gilintasi | tai, ar
tolimieji rySiai apskritai buvo ymanomi ir kokiais bii-
dais jie buvo palaikomi. Be to, nebuvo keliamas bron-
z0s amziaus visuomeniy mobilumo ir komunikacijos
klausimas. Siy problemy viename straipsnyje i$spres-
ti negmanoma, nes tam reikalinga i1§sami teorijos ap-
zvalga, kuri netilpty | Si0 straipsnio temos rémus. Vis
delto norétysi akcentuot: kelis aspektus, motyvuo-
jan¢ius tolesnius Serny statulélés problemos tyriné-
jimus. Archeologijos teor1jos pozitiriu, egzistuoja trys
svarbiausios mainy formos: daikty perdavimas 18 ran-
ku | rankas; perdavimas | tam tikras vietas, kuriose
j1e budavo akumuliuojami, o véliau perduodami ki-

= Plac¢iau apie centro ir periferijos kultiiriniy santykiy model; Zr. Vandkilde, 1996, p. 299 ir t. t.

tiems ir tolimasis transportas, kuomet daikias
liais atstumais biidavo nugabenami tiesiai | n
tas vietas (Maran, 2004, p. 57 ir t. t., su lier
nuorodomis). Galvojant apie pirmaji Semu s
lés kelionés etapa, kai ji buvo gabenama i§$
Skandinavija, labiausiai tikétina tolimojo tra
galimybé. Tacdiau Siuo atveju abiejose kontal
nose pastebima mainy objektu koncentracis
antai: didelis gintariniy skirstikliy kiekis M
Wessexo kapuose ankstyvajame bronzos amzi
pat, p. 57). Aptariamoje situacijoje toks ideal
mojo transporto modelis negali buiti pritaiky
turint omenyje karoliy paplitima urniniy ka )
roje, o ypa¢ Graikijoje, Sirijoje ir Egipte, gal
voti, kad biitent jie ir yra tos i§ Siaurés
vezamos vertybés. Tolimieji mainai vyko kel
menimis. Vienas jy — abipusiSkumas, t. y. i
atsaka (ten pat, p. 57 ir t. t.). Sekant Kristian
Larssonu, Vidurio Europa ir Skandinavijabu
sial apdovanotos jvairiomis prestizinémis gé
1S VidurZemio juros regiony ir Artimij
(Kristiansen, Larsson, 2005, p. 118 irt.t),
biausia, — nauju idéjy, simboliy ir net ritual
(ten pat, p. 317 ir t. t.). Minétoj1 orientalizug
léliy grupé Skandinavijoje taip pat gali bt
jama kaip mainy su tolimuoju pasauliu e
kuriuos kontroliavo ir kuriuose dalyvavotik
ry visuomenes sluoksniy nariai.

Kokioje pozicijoje Siame daugiasluoks
1lgas tradicijas turinCiame bronzos amzial
meniy komunikacijos sraute atsidiiré Ryfl
Jjys? IS pirmo Zvilgsnio Si1s regionas g
suvokiamas kaip nuo centro priklausantip
erdvé® , taciau zvelgiant i$ kultlirinés-istor
spektyvos, Ryty Pabaltijj biity galima pavad
riferijos periferija®. Juk Siame kultGriniam
per visg bronzos amziy dominuoja importu
niai arba — kas maziau tikétina — lokalios ju
jos, atsispindi i§ svetur atkeliavusios ide
normos. Siame regione nebuvo tokio auk
kultiiros suklestéjimo, kokj pastebime pietin
tijos jiros pakrantése. Vargu ar ¢ia gyven
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penes suvoké save kaip plataus pasaulio dalj.
gbejonés, bronza buvo pagrindiné ju ry$io su
gsne aplinka prieZastis, taCiau neaiSku, kiek
8ys buvo inicijuojamas vidiniy sluoksniy. Tik-
Wi svarbiausia reikSme Siuose santykiuose tu-
konominis aspektas, t. y. gintaro mainai |
@, organizuoti intensyvius kontaktus su meta-
ps centrais palaitkanc¢iy kulturiniy bendruome-
latiau biity klaidinga Serny statuléléje jZvelgti
ik prekine jos vertg. Joje slypi ir semiotiné
Lturgjusi didel] poveikj ja sigijusiems asme-
S Ryty tolimojoje Siauréje atsidiirusios statu-
Sistorija iSties spalvinga: Toks Zmogaus—dievybeés
jlzdas negaléjo atsitiktinai patekti  tolimajai eks-
gijal ruoSiamy gérybiy kroviny. Juk ir savo kil-
Salyje tokios ar panaSios statulélés buvo
n mos tik kulto sferoje. Tikriausiai Serny sta-
g1 teko ypatingos dovanos, turin¢ios misting ga-
vaidmuo. Tai padéka uz ne maziau mistifikuotg
fijos gintara, jveikusi tikstanCius kilometry ir
ekusi savo naujuosius Seimininkus. O $ie savo
gtu statuléle perdaveé tolesner bendruomenel, gy-
anciai kitame Baltijos krante, iSsaugant statulé-
alia. Si dovana buvo priimta vietiniy gyventojy

| |
- L ® ‘_-'.
1ut1 trak

garbingai paaukota dievams, o aukos vieta pazy-
rezultatas, méta akmeniu, primenanciu apie ¢ia vykusj rituala,
k tam tik- g, svarbiausia, — apie po juo gulinia nejprastg ir

galbiit baime keliancia tolimyjy krasty dievybg.

niame ir Pabaigoje norétysi i8sakyti keleta minCiy apie tat,
S VISUuo- koks stebinamai platus gali biiti bronzos amziaus pa-
Pabalti- saulio suvokimas. Vis labiau aiSkeéja, kad to meto
ali bati mmonés buvo pasirenge jveikti milziniSkus atstumus,
eriferiné yedami ekonominiy, techniniy ir ideologiniy paska-
nes per- i, kad rasto neturéjusios bendruomenés sugebeda-
inti ,,pe- yo bendrauti ne tik su kaimynais, bet ir su tolimuoju
e areale pasauliu, kad 1§ pazitiros chaotika ir | Simtus kulti-
oti dirbi- msusiskaldziusi barbariskos Europos erdvé buvo vie-
imitaci- nijama tam tikry idéjy, taisykliy ar net tabu, $iy dieny
ologinés archeologui leidzian¢iy | bronzos amziy zvelgti kaip
to lygio ireikSminga Zmonijos istorijos epocha. Todél nenuos-
nese Bal- by, kad net ir Sios erdvés periferijoje — Ryty Pabal-
usios vi- lilyje - atsiranda hetitiska dievybé, atspindinti

bronzos amziaus globaliSkuma ir atverianti kelius gi-
._.'*I pailmmun
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ARCHAEOLOGY BETWEEN LEGEND AND REALITY - COMING BACK TO
THE PROBLEM OF THE SERNAI (KLAIPEDA REGION) STATUETTE

Agné Civilyteé

Summary

One and maybe the most significant object for the per-
geption of East Baltic archaeologic heritage and prehisto-
fic processes is a bronze statuette discovered in the Sernai
orest (K laipéda region) at the turn of 19th and 20th cen-
uries. The exoticism of its origin and the rareness of me-
il ware in East Baltic region and especially the fact of its
aniqueness 1n the whole Southeast and Central Europe
gouse ambivalent reaction among scientists: most of them

are confident 1n the veracity of the statuette and would
ik its appearance at the Baltic to amber trade and long-
unge relations, thus emphasizing the importance of the
gast Baltic region 1n the prehistoric times; meanwhile ot-
hers tend to neglect this theory by stating that the Sernai
fatuette 1s just an archaeology legend of the 20th century.

Ihis chain of different opinions induced going deeper 1n-
the circumstances and the archaeological context of the
giscovery of this unique subject, besides, the role of ar-
thacology 1n the scientific world of the statuette discove-
¥ moment was to be taken into account. Many aspects

discussed in the article allow considering the Sernai statu-
ette as the heritage of the Bronze Age. The fact that it was
found lying under a stone 1s not accidental because pla-
cing of single subjects or even great treasures under sto-
nes 1s one of the most distinct European prehistory pheno-
mena and was widespread particularly in the Bronze Age.
Nevertheless, the uniqueness of this case throughout the
East Baltic region should be mentioned. Consequently, the
Sernai idol gives evidence of a ritual, strange for these
territories. We face an archaeologic paradox here: on one
hand, the Sernai statuette embodies an exotic and maybe
easily obtainable but unacceptable thing for the societies
of Bronze Age cultural centres; on the other hand, 1t evi-
dences integration of peripheral regions into significant
socio-economic and intellectual processes. A question co-
mes up: how could this idol get to the East Baltic Sea
straight from the place of its origin? Alternatively, maybe
people who brought 1t here had to overcome roundabout
ways. This problem relates to Bronze Age amber trade
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and age dating of the statuette. The researchers of the
East Baltic region one and all are explaining the Sernai idol
phenomenon by existence of long-range trading relations
in the Bronze Age. The Eastern Baltic seashore aboun-
ding in amber and Baltic amber of the “blue earth™ are
considered to be the drawing force 1n these relations. Thus
far, the fact that succinite deposits exist not only in the
“blue earth”, but in other European regions too has not
been taken into account yet. In the author’s opinion, the
significance of East Baltic amber in Bronze Age trading
and exchange system should not be declined fully. Ne-
vertheless, many examples demonstrate the demand of East
Baltic amber. But hardly we can speak about long-range
exchange with this region because gradual emersion of so-
cial elite can not be detected by archaeological means he-
re and the cultural environment of the region did not seem
to have undergone significant changes and many signs do
not indicate regular relations with distant territories but
only Accidental ones. There is an opinion that the Sernai
statuette has got to the East Baltic through mediation of
Scandinavian societies which had been involved into in-
tensive relations with Atlantic Europe and Mediterranean
region because of rich Baltic amber resources in Jutland
already since the early Bronze Age. The Sernai statuette
could come to Scandinavia straight from Syria in times
when so-called truncated double cone amber beads were
widespread, 1.e. in the 16th century B.C. This 1s the very
period when Byblos and Ugarite (Ras Shamra) bronze dei-
ties, analogous to the Sernai statuette, used to be made. In
this period, northern European societies were drawn into
a cycle of transeuropean processes since these societies
were ready for novelties, which they would repay with still
marketable amber that could reach Syria by Central Euro-
pean roads and then come right to Egypt. It 1s possible that
the Sernai statuette came from Syria as a kind of payment
following the roads of Central Europe to Scandinavia where

Agné Civilyté
Lietuvos istorijos institutas,
Kraziy g. 5, 01108 Vilnius

the societies had already made the acquaintance of cera
eastern ideas. Trying to enlarge own resources of ambeg
people used to travel to eastern Baltic shores as well, Thi§
is the way how the Sernai idol could reach the outlying
East Baltic region, but not as a common piece of ware, bil
as a kind of a gift, accepted by the natives and offer!

respectfully to gods, marking the place of sacrifice withd VALI
stone which reminds us of the ritual carried out here and
above all, of the deity, lying underneath and maybe sc&

ring, the deity from distant lands.
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