
Lictuvos istorijos in titutas 

Klaipcdos univcrsitctas 

Vilniaus univcrsitctas 

• • 

Skiriama 

Vytauto UrbanaviCiaus 

70-n'zeCio jubiliejui 

VIL IUS 2005 



UDK 902/904(474.5) 
Li-227 

Redaktoriq koJegija: 
Algirdas Girininkas (ats. redaktorius ir sudarytojas) 
(Lietuvos iSlOrijos institutas) 

Rimantas J ankauskas 
(Vilniaus universitetas) 

Vytautas Kazakevicius 
(Lietuvos istorijos institL/tas) 

Mykolas Michelbertas 
(Vilniaus universitetas) 
-
Evalds Mugurevics 
(Latvijos universiteto 
Latvijos istOlijos institutas) 

Vytautas UrbanaviCius 
(Pili"!. tyrimo centras "Lietuvos pilys") 

Gintautas Zabiela 
(Lietuvos istorijos il1stitutas) 

v 

Vladas Zulkus 
(Klaipedos universitetas) 

v 

Jurgita Zukauskaite (ats. sekretore) 
(Lietuvos istorijos institutas) 

ISSN 0207-8694 
ISBN 9986-23-123-X 

© Lietuvos istorijos institutas, 2005 
© Straipsni4 autoriai, 2005 



LIETUVOS ARCHEOLOGIJA. 2005. T. 28, p. 121-132. ISS 0207-8694 

• 
LIET IVETNINERIBARYTUOSEXI XIV A. 

(2. RASYTINIV SALTINIV DUOMI(NYS) 

LAURYNAS KURlLA 

l"ADAS 

Archeologijos mokslas yra pagrindinis, taCiau toli gra­
zu ne vienintelis saltinis tyrinejant etninius procesus Lie­
tuvoje II tukst. pirmaisiais amziais. Siaip ar taip, 
archeologiniai paminklai yra nebylUs praeities liudininkai. 
J\.l informatyvumas priklauso tiek nuo sunykimo laip nio, 
tiek nuo tyrinejim\.l apimties ir kokybes, tiek nuo subjek­
tyvaus mus\.l interpretavimo. Rasytiniai saltiniai, be abe­
jo, nesuteikia tiesiogini\.l zini\.l aptariamuoju klausimu. 
Taciau jie perteikia amzinink\.l zinias bei, kas itin svarbu, 
padeda suvokti pacios to meto etniskumo s'l.voko turini. 
Todel rasytine infollnacija vertintina kaip svarbus pagal­
binis praeities etnini\.l santyki\.l tyrinejim\.l saltinis. 

Antroji straipsnio dalis skirta rasytini\.l saltini\.l teikia­
miems duomenims, padedantiems atkurti lietuvi\.l ir ryt\.l 
slaV\.l etnin€( rib'l.. Darbas nepretenduoja i menkai zinom\.l 
dokument\.l paieskas ar issami'l.j\.l ana liz€(. Praktiskai apie 
kiekvien'l. aptariam'l. saltini yra susikaupusi didziule isto­
riografija. Dauguma j\.l placiai naudojami Lietuvo istori­
jos tyrinetoj\.l. Rasytiniai saltiniai cia nagrinejami tiktai 
vienu iauru aspektu - koki\.l duomen\.ljie suteikia lietuvi\.l 
ir ryt\.l lav\.lgyvent\.l teritorij\.l ribai nu tatyti. Viena tyri­
mo tiksl\.l - palyginti archeologijos ir rasytini\.l saltini\.l in­
formacij'l.. Todel apsiribojama lietuvi\.l (siaur'lia pra me) 
etnoso, su kuriuo tapatinama Ryt\.l Lietuvo pilkapi\.l kul­
tura, rytini\.l rib\.l aptarimu. 

Ankstyviausi saltiniai, minintys Lietuv'l., t. y. teritori­
j'l., su kuria sietinas lietuvi\.l etnosas, yra labai fragmentis­
ki ir palyginti velyvi (Xl a. pradzia). Tik nedidele j\.l dalis 
sukurti iki Lietuvos valstybes susidarymo (XlIl a. pinno­
sios puses). Del sios priezasties tenka apsiriboti kiek ve­
lesniu laikotarpiu nei pirmojoje sio straipsnio dalyje, 
skirtoje archeologijos teikiamiems duomenims. Darbe nag­
rinejamo laikotarpio pradzi'l. apibrezia pinmU\.l rasytini\.l 
saltini\.l pasirodymas, pabaig'l. - Lietuvos krikstas 
(1387 m.). Zinoma, si\.l schematisk\.l chronologini\.l rem4., 

apimanci\.l valstybes formavimosi period'l. ir pagonisk'lii 
jos etap'l., neketinama grieztai laikytis. 

• 
TYRlNEJIMlj ISTORIJA 

Lietuvos istoriografijos pradzia galima laikyti XVI­
XVll a. istorik\.l veikalus (kai kurie j\.l bus aptarti tolesnia­
me skyriu je). TaCiau rimtesni\.l istorini\.l tyrinej im\.l pasirode 
tiktai XIX a. Siuo metu daugiau ar maziau romantines dva­
sios paveiktas Lietuvos istorijos koncepcijas pateike ne­
menkas burys autori\.l. Kai kuriuose istoriniuose ar 
krastotyriniuose darbuose glaustai palieciamas ir lietuvi\.l 
etninil[ ribl[ klausimas (Balinski, Lipinski, 1846, p. II G-
112; Kraszewski, 1847, p. 69- 70). Visgi neretai vieninte­
liu kriterijumi tampa Lietuvos ir Baltarusijos paribio 
gyventoj\.l vartojama kalba. Be to, siuose darbuose truksta 
chronologines analizes. 

Trumpame straipsnelyje "tikrosios Lietuvos" ir slaV\.l 
genci\.l ribas aptare T. arbutas. Autorius pabrezia, kad 
nustatyti jas nera lengva, nes kronikos apie tai zini\.l nesu­
teikia. Be to, ilg'l. laik'l. slav\.l zemes priklause Lietuvos 
valstybei. Todel tenka remtis etnografine medziaga ir kry­
ziuoci\.l keli\.l aprasymais. Rytin€( etninil[ lietuvi\.l zemi\.l ri­
b'l. T. Narbutas veda per Juodosios Ancios Up€( iki jos 
antakos su emunu, Berst'l., Paditvi, Zizll10S aukstupi, pa­

lei Asmenel€( iki eries, Svyril[ ezer'l., Pastovi\.l bei Dys­
nos pavietl[ siena iki Kurso (Narbutt, 1853, p. 268). Tai­
bene pinnasis darbas, kuriame bandoma remtis istoriniais 
dokumentais. TaCiau isvados lieka neparemtos konkreciais 
saltiniais. 

Keliais sakiniais lietuvi\.lgyventos teritorijos pietryti­
nes riba aptare ir S. Daukantas. Autoriaus manymu, tei­
ginys, kad lietuvi\.l gyventa tiktai desiniajame eries krante, 
skamba neitikinamai. Tokiu atveju lietuviai nebut\.l suge­
bej€( Xl- XLV a. uzimti toli pietuose esancil[ slav\.l zemi\.l. 
Lietuvi\.l teritorijos rib'l. S. Daukantas link€(s nukelti iki 
Pripetes. Cia gyvenusius lietuvius es'l. norej€(s isstumti 



122 

Jaroslavas (Daukantas, 1976, p. 61-62). Tokie tvirtinimai, 
be abejo, menkai istoriskai pagristi. Taciau pats bandy­
mas etnin« rib<\. nustatyti remiantis rasytiniais saltiniais, 0 

ne kalbos paplitimu, yra idomus. 
Keletas darb4., nagrinejancill etnin« situacij<\. Rytll Lie­

tuvoje ir Vakarll Baltarusijoje, pasirode XX a. I ketvirty­
je. Dalis jll veikiau laikytini ne istorinemis studijomis, 0 

etnografinemis-krastotyrinemis apzvalgomis, kuriose ap­
tariama ir etnine to meto gyventojll priklausomybe 
(KapcKI1i1, 1904, c. 7-8). Pinnasis is lietuvill mokslininkll 
Lietuvos istorin« geografij<\. is amiau nagrinejo P. Klimas. 
Jo darbe pateikiama etninill grupill santykill Lietuvoje ana­
lize atspindi patriotin« dvasi<\.. Stengiamasi isryskinti etni­
nilllietuvill reiksm« Lietuvos istorijoje, pabrezti lietuvill 
islaikyt<\.savitum<\.. P. Klimas svarbiausiu etniniu pozymiu 
taip pat laiko kalb<\. (Klimas, 1917, p. 7), taCiau, aptarda­
mas lietuvill ir baltarusill paribi, daugiausia remiasi duo­
menimis apie gyventojll tikejim<\.. Siaures rytuose etnin« 
lietuvill rib<\.j is veda per Zarasus, TUl mant'l.. Driiksius, Ap­
sus, Vidziu . Dysnos ir Vileikos pavietai bei Svencionill 
pavieto pakrastys gyvenami slavll. Toliau riba driekiasi 
per Smurgainius, Asmen'l.. kiek i vakarus nuo Tabariskill 
ir Turgeli4., per Grauziskes, Aisenus, Trobas, Lazdunus, 
desiniuoju emuno krantu (ten pat, p. 36-37,41,48, iklija 
gale). P. Klimo darbe medziaga apzvelgiama nuosekliai, re­
miamasi patikimais gyventojll surasymll duomenimis. Ta­
ciau jame truksta istorines ienll raidos analizes. 

Atskir<\.studij<\. tautybill santykiams Lietuvos DidZiojo­
je KunigaikStysteje paskyre J. Jakubovskis (originalo kalba 
ji isleista 1912 m.). Autorius stengesi ivairiais aspektais at­
skleisti etninilllietuvill vaidmeni Lietuvos istorijoje, apzvelg­
ti lietuvill ir baltarusill (gudtt) santykius, pabrezdamas damll 
dviejll etninill grupill sugyvenim<\.. Remdamasis dvafll in­
ventorillpavardZills<\.rasais,jis teigia,jog XVI a. Trakll bei 
Vilniaus apskritys dar buvo gyvenamos lietuvill (gudll i pas­
tanU<\. prisikele tiktai Jono Kazimiero laikais). Taip pat lie­
tuviskos buvo ir Asmenos apskrities vakarine dalis iki Aisenll 
ir Trobll bei Lydos apskrities siaurine dalis. Vileikos ir Dys­
nos apskrity e greiciausiai jau gyventa slavll. Seniau etnine 
riba buvusi dar toliau i rytus. Slavll veriimasis i lietuvill 
teritorijas truko apie 1000 mettt (Jakubovskis, 1921, p. 5-
7). Autoriu pabrezia, kad bainytines Slavll kalbos vartoji­
mas Lietuvos Didziojoje Kunigaikstysteje nebuvo etninio 
slaviskumo rezultatas. Todel pagrindiniu etniniu kriteriju­
mi jis laiko katalikll (anksciau - pagonitt) ir staciatikill tike­
jim<\. (ten pat, p. 12-13). 

Tarpukariu rimciau ias Lietuvos istorijos studijas pa­
teike lenkll mokslininkai. I I. Lovmianskio darbas "Stud i­
ja apie Lietuvos visuomenes ir valstybes genez«" buvo 
kokybiskai naujas zingsnis Lietuvos valstybes susidary­
mo tyrinejimuose, pranok« ne vienos salies atitinkam<\. 

LAURYNAS KURILA 

istoriografij<\. (Gudavicius, 1997, p. 10). Vienas skyrius [ 
studijos tome pa kirtas baltl[ gyventoms teritorijoms ir gen­
cill riboms ikivalstybiniu ir ankstyvuoju istoriniu laikotar­
piu (LowmiaIlski, 1931, p. 47-72). H. Lovmianskis savo 
isvadas grinde originalia metodika - slektll skaiCiaus at­
ski rose teritorijose analize. Si visuomenes dalis fom1avo­
si aktyvill lietuvill kovos veiksmll laikotarpiu. Vietoves, 
kuriose slektos sudaro palyginti didel« visuomenes dali, 
autoriaus manymu, buvo apgyvendintos ne veliau kaip 
XV a. pradzioje (ten pat, p. 44). Lietuvill-slavll paribi au­
torius link«s brezti per XII-Xlii a. saltinill minimus rusll 
miestus, sudariusius gynybin« linij<\.: Lohoisk'l.. Zaslavli, 
Minsk'l.. Naugarduk'l.. Sionim'l.. Volkovisk<\.. Prie Daugu­
vos slavll gyvenami plotai sieke Polocko Kunigaikstystes 
vakarin« rib<\.. Tuo tarpu tarp Polocko ir Minsko egzistavo 
dykra (ten pat, p. 53). Rytuose etnine riba driekesi per 
Svencionis, Kaltinenus, Salas, Gervecius. PietryCiuose lie­
tuvill teritorija nesieke Vijos. Krevos, Svyrill bei Geranai­
nill pavietai iki XIII a. antrosios puses buvo negyvenami 
(ten pat, p. 58). 

H. PaskieviCius dideleje studijoje aptaria Lietuvos san­
tykius su Rusija pradedant X-XI a. [vade pateikiama lie­
tuviams priklausiusios teritorijos ribll analize. Cia autorius 
daugiausia remiasi H. Lovmianskio isvadomis. Pakarto­
jamas sio istoriko teiginys, kad Krevos, Svyrill bei Gera­
nainill pavietuose bei apie Breslaujll. iki XIII-XIV a. tarp 
lietuvill ir rUSll buvllsi negyvenama dykra. Veliauji apgy­
vendinta is abiejl[ pusil[. Pietryciuose lietuviai negyveno 
pieCiau Merkio, rytuose jll teritorija neabejotinai sieke Dys­
nos aukstupi ir Svyrius. Lietuvos valstybes susidarymo me­
tu rusll gyventa emuno, eries ir Berezinos aukstupiuose 
(Paszkiewicz, 1933, p. 5-7). 

Tarpukario Lietuvos istorikll darbuose aptariamoji pro­
blema nagrineta menkai. Sio meta Lietuvos istoriografija 
gerokai atsiliko nuo Lenkijos Iygio,jai daznai truko anal i­
tinio poziurio. Kalbant apie priesistorinius laiku , neretai 
painiotos "Iietuvill" ir "baltll" s<\.vokos. Apibendrinanciuose 
Lietllvos istorij<\. darbllose tiktai probegomis apzvelgiamos 
lietuvill gyventll plotll ribos, pemelyg nesigilinant Ull chro­
nologin« kaitll.. P. Alekna nurodo lietuvius rytuose gyve­
nus iki Gardino, augarduko, Svyri4., Aisenll (Alekna, 
1919, p. 4). I. Jonynas sien<\. tarp Lietuvos ir Polocko 10-
kalizuoja Vileikos apskrityje, palei arucio ezer'l.. palei 

emunll. iki Gardino (Jonynas, 1928, p. II). A. Sapoka 
teigia, jog ikivalstybiniu laikotarpiu lietuvill rytines sie­
nos nera aiskios. Lietuvill gyventa eries aukstupyje, jie 

v 

" ... artejo prie Berezinos aukStupio ir prie D),sllos ... " (Sapo-
ka, 1936, p. 21). 

Keletas darb4., kuriuose aptarta lietuvill ir rytll slavll 
etninill ribll problematika, pasirode po II pasaulinio karo. 

edidelis skyrelis besikuriancios Lietuvos valstybes sie-
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noms paskirtas V. Pasutos studijoje "Lietuvos valstybes 
susidarymas" (Pasuta, 1971, p. 253- 259). Autorius gana 
smulkiai aptare metrasci4. zinias apie lietuvi4. ir Rusios san­
tykius, karini4. konfliktl[ kryptis. Vis delto issamesnes ry­
tini4. sien4. analizes darbe nepateikiama. Dauguma kit4. 
tyrinetoj4. patikimiausiais kriterijais etninems riboms nu­
statyti laiko vietovardzi4., asmenvardzi4. paplitimo bei gy­
ventoj4 konfesines priklausomybes analiz(( (KlimCiukas, 
Vidugiris, 1981; faY'iac, 1988). Pastariej i du kriterijai pa­
deda rekonstruoti etnin(( situacij'l. ne anksciau nei XVI a., 
kuomet atsiranda dUOlnen4. dvar4. inventoriuose. 

Iki siol issamiausiai lietuvi4. ir ryt4. slaV4. etnines ribas 
nagrinejo J. Ochmanskis. Autorius pateikia issami'l. isto­
riografij'l. (Ochmmiski, 1980, p. 122-129), aiskiai sufor­
mUluoja tyrimo metodik'l.. Pabreziama kompleksinio 
metoda - ivairi4. mokslo sriCi4. duomen4. naudoj imo - svar­
ba. J. Ochmanskis analizuoja lietuvi4. ir slav4. pasienio pi­
li4 topografij<l, sugretindamas j'l. su istoriniais duomenimis. 
Pagrindines slav4. tvirtove ,isiskverbusios i lietuvi4.siau­
res ryt4 teritorij<l, buvo Breslauja ir Druksiai. Joms atsva­
r'l. sudare lietuvi4. Mazuloni4. pili . Priesais i rytus nuo 
Lietuvos buvusi Medil'l. stovejo lietuvi4. Svyriai. Pietva­
kariniame pasienyje pagrindiniai slav4. punktai buvo M ins­
kas, Zaslavlis, Gorodecas. Kelius i Lietuv'l. is j4. gyne 
lietuvi4. Bokstai bei Kreva (ten pat, p. 131-134). Slav4. 
ekspansija i vakarus vyko keturiomis pagrindinemis krypti­
mis: Breslaujos, Medilo, eries ir Berezinos (ten pat, 
p. 148). Kolonizuotos sritys Lietuvai vel atiteko Xll a. ant­
rojoje puseje-XIII a., isaugus lietuvi4. galiai. Mindaugo 
suvienyta Lietuvos valstybe junge etnines lietuvi4. ir mis­
rias lietuvi4.-s1av4. zemes (ten pat, p. 138). 

Pastaruoju metu remdamasis rasytiniais saltiniais et­
nines lietuvi4. teritorijos rytines ribas aptare T. Baranaus­
kas. Autorius nurodo konkrecius doku111entus, suteikianCius 
duomen4. siuo klausimu, bei nurodo vietoves, neabejoti­
nai priskiriamas Rusiai. Pastebima, kad ankstesni tyrine­
tojai (J. Ochmanskis, P. Gaucas) pernelyg "isplete" etnines 
Lietuvos teritorij'l. (Baranauskas, 2002, p. 6- 7, pay. 1). 
Dauguma T. Baranausko nurodyt4. saltini4. pasiremta ir sia­
me traip nyje. 

Kaip matyti, daugelis istorik4., nagrinejusi4.lietuvi4. 
etnines ribas, labiau link(( pasikliauti duomenimis apie 
lietuvisk4. vietovardzi4. papliti111<l, gyventoj4. vartojam'l. 
kalb'l. bei konfesin(( priklausomyb((. Rasytini4. saltini4. tei­
kiama inforn1acija lieka nepakankamai ivertinta. lSsky­
rus pavienius bandymus pasinaudoti atskir4. dokument4 
ziniomis (Jakubowski, 1907, p. 31; Ochmatiski, 1980, 
p. 136- 137,154-155, 189- 192),minetasisT. Baranaus­
ko straipsnis is esmes yra vienintelis bandymas nustatyti 
Lietuvos rytin(( rib<l, remiantis isskirtinai rasytiniais sal­
tiniais. 

RASYTINIlj SALT! Ilj APZVALGA 

Lietuvos vardas pinTI'l.kart paminetas 1009 m. K ved­
linburgo analuose (I pav.), aprasant sv. Brunono 111isij'l. ir 
mirti(Scriptores, 1861, p. 237). Cia teigiama, kad misio­
nierius buvo nuzudytas Lietuvos (Liwa) ir Rusios pas ie­
nyje. Patiki111eSni4. zini4. ivykiui lokalizuoti nei siame, nei 
kituose saltiniuose praktiskai nepateikiama. Sv. Brunono 
misijos paminejimas Kvedlinburgo analuose is eS111es nie­
ko nepasako apie lietuvi4.-ru 4. paribi. Siuo poziuriu salti­
nis idomus tuo, kad pillTI'l.kart ap kritai uzsimenama apie 
tokio paribio egzistavi111'l.. 

Tas pats ivykis 111inimas ir daugelyje velesni4. bei in­
formatyvesni4. saltini4., kurie skirstomi i tris grupes: Vi­
perto pasakojim<l, Petro Damianio pasakojim'l. (italisk'l..i'l. 
versij<t) ir saksonisk'l..i'l. versij'l. (jai priklauso ir K vedlin­
burgo analai) (Bieniak, 1969, p. 189). Beje, dauguma j4. 
Lietuvos vardo nemini, 0 sventojo zuties vieta nurodo Pru­
sij'l.. Tai leido daugeliui apie sv. Brunon'l. rasiusi4. autori4. 
jo misij'l. lokalizuoti prus4. arba jotvingi4. zemese 
(Bialutiskis, 1998, p. 5-9). Kita vertus, turint omenyje tai, 

I 

". ~ ... • 

-
I pay. K\l:J llI1burgo anal\! XVI a. nuoraso puslapis, kuriame 
minima sv. Brunono mirtis (Jucas M., Krikscionybes kelias i 
Lietuvl\.. Etapai ir problemos. Vilnius, 2000, p. 23). 
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kad misij'l. reme lenkll kunigaikStis Boleslovas Narsusis, pru­
Sl! vardo atsiradimo saltiniuose aplinkybes atrodo gana su­
prantamos. To meta Lenkijoje pruSl[ vardu bllvo vadinamos 
visos baltqgentys (GlIdavicills, 1996, p. 118). AtvirkStini mo­
deli - Lietuvos vardo figuravim'l. analuose, kalbanciuose apie 
XI a. pradzios Prusij'l. - paaiskinti bUlL[ gerokai sudetingiau. 

Pasak kronikininko Titmaro Merzeburgiecio, po mi­
sionieriaus zuties Boleslovas Narsusis ispirko jo palaikus 
(Scriptores, 1861, p. 238). Taigi tarp sv. Brunono lanky­
tos bendruomenes ir Lenkijos bula tam tikrl[ tiesioginiq 
rysiq. Netiesiogiai t'l. patvirtintq ir faktas, kad vienintelis 
gyvas islik~s misijos dalyvis kapelionas Vipertas, nors ir 
apakintas, sugebejo sugrtzti atgal (Monumenta, 1864, 
p. 230). Sunkiai tiketina, kad misija bUtll vykusi nepazis­
tame pagonisko krasto gilumoje. Sie faktai leistll speti sv. 
Brunon'l.zuvus netoli tuometines Lenkijos sienq, veikiau­
siai ne daugiau nei kelill dieml iygio atstumu. LielLlvos (siau­
rqja prasme) zeme su Lenkija Xl a. nesiribojo. Pinnas is 
rasytinis Lenkijos dokumentas, vadinamasis ,,Dagome iudex" 
(9911992 m.), kuriuo Miesko 1 paveda savo valstybC( Popie­
ziaus globai,jos siallres bei Iytq kaimynais nllrodo tiktai Pru­
sij'l. ir Rusi'l. (Ki.irbis6wna, 1962, p. 394-395). Todelmisijos 
lokalizacija Jotvoje neatmestina. Tiketina ir Rusios­
Lietuvos- Jotvos (lvinskis, 1978, p. 119) paribio versija. Mi­
sionieriaus zuties viet'l. tik s'l.lyginai galima laikyti pietrytine 
lietuvill etnines teritorijos riba. 

Taigi sv. Brunono misijos lokalizacijos klausimas tie­
siogiai susijC(s su jot vingiq ir 1 ietuvi Ll gyventl[ teritorijq pro­
blematika, del kurios bendros nuomones dar neturi nei 
archeologai (Tautavicius, 1966; 1994, p. 7-10; Simenas, 
1997, p. 4; Ce.noB, 1968; ACTpaycKac, 1989, c. 75-76, 
pllC. 3; KBHKoBcKaJl, 1998, c. 26-28, pllC. 1), nei istori­
kai ar kalbininkai (Zaj'l.ckowski, 1941, p. 388; Kaminski, 
1953, p. 60-62; Nalepa, 1964, p. 45-46, Zinkevicius, 
1987, p. 40-44). Siuo klausimu tam tikrL[ zinill randame 
velesniuose saltiniuose. Petro Dusburgiecio "Prusijos ze­
mes kronikoje" minima, kad 1295 111. zygio t Gardin'l.llle­
tu Ordino broliai " ... apiples~ Nel11uno pakran/eje vienC{ 
lietuvh( kail11C{ ... " (Dusburgietis, 1985, p. 234). Gardinas 
kaip Lietuvos dalis ar lietuviL[ gyvenama vietove Illinimas 
ir daugelyje kitL[ sios kronikos vietL[ (ten pat, p. 197,238, 
249,257,324). Taigi bent Xlll a.lietuviams priklause de­
sinysis Nemuno krantas. 

Svarbios informacijos apie sv. Brunono zuli suteikia 
palyginti velyvas (apie 1400 m.) saltinis "Sv. Brunono, 
vyskupo ir kankinio, gyvenimas", kuriame pasirodo nauja 
detale - teigiama, kad nukirsta sv. Brunono galva buvo 
imesta i Alstros (Also'a) upC( (Monumenta, 1934, p. 1366). 
Si hidronim'l. bandoma sieti Sll kairiuoju Molcades intakll 
Jatra (Aitra), kairiuoju Neries intaku Udra (Audra, Aldra) 
(Glldavicius, 1983, p. 80; Savukynas, 1999, p. 14-15) ar 
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netgi Sll Streva (Biallinskis, 1998. p. 19). Pastarasis speji­
mas atrodo maiiau itikinamas - vargu ar misija galejo vykti 
taip toli Lietllvos zemeje. 

Apibendrinant negausius duomenis galim<l daryti tik­
tai prielaid'l., kad sv. Brunono zuties vietos reiketL[ ieskoti 
dabartineje Vakall.l Baltarusijoje (galbut Nallgardllko apy-

v 

linkese). Saltiniai, uzsilllenantys apie Lietuvos ir Rusios 
paribi, neabejotinai kalba apie pietin~ sio paribio dali. 

XI a. viduryje Lietuvos vardas pasirodo Rlisios met­
rasciuose. Sios trumpos zinutes dazniausiai susijusios Sll 
kariniais konfliktais. Nestoro "ButqjL[laikL[ pasakojime" 
minimas didziojo kunigaikscio Jaroslavo zygis i Lietuv'l. 
1040 (6548) m. (TIonHoe, 1846, c. 66). Apie kit'l.rllsL[ pllO­
lim'l. 1044 (6552) m. pasakojama Nallgardo metrastyje 
(TIonHoe, 1841, c. 211). Tame paciame "ButlUl!laiktl pa­
sakojime" Lietuva minima tarp RlIsiai 1ll0kejusiLl duokl« 
krastl!, bej e, priskirian t j 'l. "kitom is kal bomis kal banci lU l( 

• 
(UI/b/ull fl3blll1l) kategorijai (TIonHoe, 1846, c. 5). Si zinu-
te veikiausiai atspindi Xll a. pradzios, kuomet sudarytas 
metrastis, situacij'l.. 1131 (6639) m. Lavrentijaus metras­
tis mini didziojo kunigaikscio Mstislavo rengt'l. Lietuvos 
puolim'l. (ten pat, 1846, p. 132). Greiciausiai tas pats zygis, 
tik 1132 (6640) m. data, kiek placiau aprasomas ir Hipati­
jaus metrastyje. 10 metu krastas es'l. buv«s stipriai nunioko­
tas, taciau griztancius atgal kijeviecius uzpuolC( lietuviai 
pridar«jiems didelill nuostolill (TIonHoe, 1843, c. 293). Kaip 
matyti, iygius (bentjau pakliuvusius i saltinius) renge pats 
didysis Kijevo kunigaikstis, todel is iygiL[ iLietuv'l. aprasy­
mll nederetll daryti isvadll apie pastarosios ribas Iytuose. 
Tai, kad tarp Rusios duoklininkll surasomos ir gerokai toli­
mesnes gentys (kursiai, Iybiai ir kl.), rodo,jog rusLl ekspan­
sija sieke ne tiktai aliimiausius kaimynus. TiesioginiL[zinill 
apie puolamas teritorijas ar konkreciL[ vietovardziL[ salti­
niuose paprastai nepateikiama. lie svarbus dallgiau tuo,jog 
ivardija lietuviL[ etnos'l. kaip savo kaimynus. 

Po didziojo kunigaikscio Mstilavo miliies (1132 m.) 
Kijevo Rusios valstybei suski Ius t daugyb~ kunigaikstys­
ciL[ XII a. antrojoje puseje kariniq akcijLl kryptis pasikei­
teo Nuo 9-ojo desimtmecio rusq kunigaikstystes tapo 
nuolatines lietuvill agresijos taikiniu. Didelis Pskovo puo­
limas minimas 1183 (6691) m. (TIoJtHoe, 1841, C. 18). Ve­
liau lietuvill kariaunos siaubdavo didziul« teritorij'l., 
pasiekdavo netgi Smolensk'l., Pinsk'l., Brestq (Pasllta, 1971, 
p. 258). "Sakmeje apie Igorio zygi" randame tokias eilu-

• 
tes: "S/ai jau Sula nebeteka sidabrinelllis srovemis i Pe-
reslavlio lilies/C{. ir Dallguva drulIIstai teka tiems nistiellls 
polockieCiallls. pagonims s!lkaujal1l. Tiktai vienas lzias­
lavas, Vasilko SLIIlIlS, pa:;vangino savo as/riu kalavijll i 
lie/lIvit(salmus ... " (CJlOBO, 2002, C. 311). Sunku pasakyti, 
ar uzuomina apie Daugllvq reiskia siq UP« skyrus lietuvil! 
ir polockieciq zemes. Panasu, kad cia buvo nuolatiniq su-

• 
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sidurimll zona. TaCiau bet kuriuo atveju tenka pripazinti, 
kad "altinyje kalbama ne tiek apie etnines, kiek apie poli­
tines ir karines itakos ribas. luolab kad pagrindine poemos 
siuzeto linija yra karo zygis. "Sakmeje apie 19orio zyg( 
atpasakojami Xli a. pabaigos ivykiai (lgorio musis su po­
lovcais ivyko 1185 m.). Manoma, kad tuo metu sukurta ir 
poema. Spejama, kad jos autorius buvo aprasomll ivykill 
dalyvis (PbI6aKos, 1993, c. 506). Tiesa, kai kuriu alltorill 
teigimu, saltinis gali buti sukurtas ir gerokai veliau - XIV a. 
pabaigoje (flOMOS, 2000) ar netgi ne anksciau nei XVI! a. 
(3HMHH, 1967, c. 144). Bet kuriuo atvej u "Sakmeje apie 
Igorio zygi" atsispindi reali XlI a. pabaigos situacija. Tai 
patvirtina ir siuzeto paraleles su Hipatijaus metrasciu. De­
tales (Dauguvos paminejimas) poemoje neturetll buti nu­
tolusios nuo realybes. Siuo poziuriu kurinio autentiskumo 
klausimas nera esminis. 

InfOIll1acijos apie lietuvill teritorij'!. esama Livonijos or­
dino saltiniuo e, kurie lietuvius mini jau nuo XII a. paba i­
gos (Livliindische, 1876, p. 7- 8). Be abejo,juose atsispindi 
daugiau siauriniame lietuvill pasienyje vyke( ivykiai. Sie sal­
tiniai suteikia nedaug tiesioginill duomenll aptariamajai te­
maio Taciaujuose aptinkamos, nors ir negausios, uzuominos 
apie Lietuvos siaurine( ribq, padeda susidaryti vaizd'!. apie 
tai, kiek toli i siaure( egzistavo lietuvill-slavll paribys. Hen­
riko Latvio kronikoje aprasoma, kaip 1213 m. lietuviai po 
zygio i Livonij'!. " .. persikele per Dauguvq ir pasieke sam 
zemes siellq ... " (Latvis, 1991, p. 87). Ten pat minima, kad 
"".reikSdami taikos ir draugystes su teutonais atsi a/..ymq ... ", 
lietuviai mete i Dauguv'!. ietis (ten pat, p. 87). Dauguvos 
pavadinima sutinkama ir kitose sios kronikos vietose: 
1207 m. lietuviai "Persike/~ per Dauguvq ... ejo i Torei­
dq ... " (ten pat, p. 52), 1213 m. " .. .persikele per Daugu­
vq i Lellevardes zem~ ... " (ten pat, p. 88) ir t. t. Eil iuotojoje 
Livonijos kronikoje pasakojama, kaip lietuvill zvalgai 
pranesa, kad " .. .jL{ [Ordino] kariuomene did::iule Cionai 
IlUO Dauguvos atejo ... " (Livlandische, 1876, p. 117). 
1290 m. laiske minima "lietuvil( ::eme allapus Daugu­
vos" (Liv-, 1853, p. 671). 

Henrikas Latvis pateikia ir siokill tokill zinill apie lie­
tuvill ir prie Dauguvos esanCios lersikos rusll rysius, daz­
niausiai pa ireiskusiu bendromis karinemis akcijomis, 
kaip antai Rygo puolimas 1203 m. (Latvis, 1991, p. 35). 
Minima, kad rusai " ... Ieisdal'o jiellls [lietuviam 1 keltis per 
Dauguvq ir pari7pindavo jiem maisto =ygiuose liek pries 
Rusijq. tiek pries Livollijq ir Estijq" (ten pat, p. 63). 
1215 m. i pagalb'!. apgultai lersikai atvyke( lietuviai " ... ki­
toje Dauguvos puseje fauke teutollL{" (ten pat, p. 92). Kaip 
matyti, prie Dauguvos vyko nuolatiniai kariniai susiduri­
maio Henriko Latvio minimi Iietuviai yra butent Rytll Lie­
tuvos (ne Zemaitijos) gyventojai (Gudavicius, 1989, 
p. 34-35). 

I 

Dauguva kaip lietuvill tiesiogiai valdomos teritorijos 
riba figuruoja augardo Pirmajame metrastyje, kuriame 
pasakojama apie 1266 (6774) m. ivykusi Daumanto psko­
vieCill ir Gerdenio vadovaujamlllietuvill musi (2 pav.). Cia 
aiskiai pazymima, kaip kariuomenes persikelia i "iii'!." (t. y. ­
rusll) Dauguvos puse( (lla c/o cmopollY) (nOJIHOe, 1841, 
C. 58- 59). Tas pats musis kiek issamiau aprasomas ir au­
gardo Ketvirtajame metrastyje (nOJIHOe, 1915, C. 236) ir 
"Pasakojime apie Daumant'!." (XIV a.), kurio zinoma daug 
variantll (OXOTHI1KoBa, 1985, C. 197, 201, 207). Siuose 
saltiniuose taip pat figurlloja Dauguvo pavadinimas bei 
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2 pay. Daumanto pskoviecill miisis su lietuviais ties Dallgllva 
(miniatiiira is "Pasakojimo apie Dallmantll" XVI a. nuoraso) 
(OXOTHHKosa, 1985, C. 181). 
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pasirodo informacijos, padedanCios tiksliau nustatyti mu­
"io vietq: " ... 0 kiti /ielllviai Dauguvoje paskelldo, 0 septy­
Iliasdesilllt vyn( Dauguva ismele i Goidol'o [fouooe, 
fauooe} sa/q ... H. Pastaroji vietove, be didesnitt abejonitt, 
sietina su Glaudusolos sala prie Glaudanitt kaimo, apie 
20 km zemiau Daugpilio. 

Visgi daznas Dauguvos minej imas greiciausiai atspindi 
ne tiek etnin~, kiek tuomet nusistovejusiq politin~ situaci­
jq. Upe buvo svarbi taktine prasme - palei j'l rengti karo 
zygiai, prie jo (greiciausiai - persikelimui tinkamose vic­
tose) rengtos pasalos (Latvis, 1991, p. 127). Todel kairy­
sis Dauguvos krantas, kur baigesi Ordino itaka, kroniki­
ninkq suvoktas kaip lietuvill zeme. Siame kontekste Lie­
tuvos didziojo kunigaiksCio Traidenio zodzius, kad Daug­
pilis " .. .paslat)'tas paCioje III all 0 sirdyje ..... (Livlandische, 
1876, p. 189), reiketqlaikyti sios vietoves kaip pasienio 
pllnkto svarbos pabrezimu. Sqvoka "lietllVitt zeme" tuo­
met reiske ne sio etnoso gyvenamq krast'l., 0 lietllVitt val­
domq teritorij'l. IS tiestt tai galejo buti selitt, misriai selil[ 
ir lietuvitt arba apskritai retai apgyvendintos, per karus nu­
niokotos teritorijos. 

Taigi siallrines lietuvil[-slavl[ paribio dalies rekonst­
rukcija tiesiogiai SUSijllSi su Lietllvos ir Sclos ribl[ proble­
matika. Siuo klausimll duomentt suteikia karaliaus 
Mindaugo donaciniai aktai, kuriais jis Livonijos ordinui 
dovanojo zemil[ Seloje. 1255 m. spalio menesio akte nll­
rodomos dovanojamos Selos teritorijos: Meddelle, Pe/o­
lie, Ma/eysille/Ma/eisille, Tholl'raxe (Liv-, 1853, 
p. 371 - 373). Sill vietovardzitt lokalizacijos klausimu is­
sakyta nemazai skirtingtt nuomonil[. Jas apibendrin~s 
J. Ciglis link~ Meddelle ir Pelolle lokalizuoti dabartiniuose 
Kupiskio ir Rokiskio rajonuose, Ma/eysille sieti su Malei­
siais prie Svedasl[, ° TllOwraxe - su Sventosios kairiuoju 
intaku Tauroze (Ciglis, 2002, p. 14-19). 1261 m. rugpju­
Cio 7 d. aktu apibreziama pietine Selos riba vedama nuo 
Daugpilio (NOII'ellelle, No veil ell e) per Luodzio (Lodell­
beke), Dusetl[ (DlIssethe), Sartl[ (Sarthe) eZcrus, Svento­
sios (Swelllllppe, Swelltoppe) aukstupi, Latavq (LeIlOlI'iae, 
Lellawie), Vasuok'l (Wassellke, Wasell'eke), Viesintq (Ve­
sillllle, Wesillte), Leveni (Lellelle, Lel'elle) (Liv-, 1853, 
p. 461-464). Tiesa, akto autentiskumas abejotinas. Grei­
Ciausiai tai - XIV a. pabaigos falsifikatas (Maleczynski, 
1936, p. 48-49). Todd jo informacijq deretl[ vertinti kri­
tiskai. Dokumentas sllkurtas siekiant pagristi Ordino pre­
tenzijas i dali Lietuvos teritorijos. Visgi labiau tiketinas 
paties dovanojimo fakto suklastojimas nei geografines in­
fom1acijos iskraipymas. Saltinio duomenys neturetl[ buti 
nutol~ nuo realios situacijos. Tiesa, pietrytinis akte api­
breztos teritorijos pakrastys, apimantis dali ankstesnes Rytl[ 
Lietuvos pilkapitt kulturos teritorijos, atrodo maziau itiki­
namas. 1392 m. padarytame ankstesnio dokumento nllo-
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rase nurodoma tokia pietinc Sci os riba: Seteksnos (Salla--xell) aukstupys, Jara (Gerre), Sventoji (Hilgebeke), Lata-
va (Lellow), Vie-into (Vessytcs) ezeras, Levuo (Lellelle), 
Pyve a (Pyl\"essell) (Liv-, 1857, p. 687). lstorinil[ saltinil[ 
patikimum'l patvirtintl[ ir I tukst. pabaigos- I I tiikst. pinnl[­
jl[ amzil[ eliskl[ laidojimo paminkll[ topografija. Jl[ papli­
timo pietinc riba is esmcs sutampa su 1392 m. aktll 
apibrezta teritorija (Simniskytc, 1999, p. 30, pay. 5). 

Kaip matyti, real us lietuvil[-slavl[ paribys greiCiausiai 
egzistavo tiktai ruoze pieCiau Daugpilio ar netgi Druksil[ 
ezero. Siauriall sill miesttt (palei Dauguv'l iki Jersikos) Lie­
tuvos rib'l.galima vesti tik s'llyginai, turint omenyje rasyti­
nil[ saltinil[ pobudi. Be to, ir desiniojo Dauguvos kranto 
priskyrimas rusams veikiau atspindi rasytinil[ saltinil[ au­
toril[ suvokim'l nei reali'l etnin~ situacijq. Nors Jersika kro­
nikose figuruoja kaip ruSl[ pilis (Livlandische, 1876, p. 16; 
Latvis, 1991, p. 63, 89), archeologinil[ tyrinejiml[ pilia­
kalnyje bei greta esanciame kapinyne metu aptikta tiek sla­
yams, tiek latgaliams budingl[ dirbinil[ (Vildinc, 2004, 
p. 59- 68, 103 110, pay. 16-23). Panasu, kad cia gyventa 
polietnincs arba slavisko elito valdomos latgalil[ bendruo­
menes. Pagal rasytinius saltinius atkuriama lictuvil[-slavl[ 
riba siame regione is esmcs buvo dviejl[ karinil[ galil[ su­
sikirtimo ruozas svetimoje (selil[ ir latgalil[) etnineje ap­
linkoje. 

Dar keliuose XIII a. ~altiniuose aprasoma Lietuvos 
geografinc padetis Rusios atzvilgiu. "Sakmeje apie Ru­
sios zemcs zutl" nllrodomos tokios Rlisios vakarines ri­
bos: " ... 11110 vellgn( iki /ellklt, 11110 /ellkll iki ceklt, IIUO cekll 
iki jOlvillgi 1(, 11110 jOlvillgil( i ki / ielllvitt, II uo /ieIllVil( iki 1'0-

kieeit(. 11110 I'OkieCiI( iki karehl ..... (GerYHoB, 1965, c. 183). 
ezinomo autoriaus "Pasaulio aprasyme" (1255- 1260 111.) 

Lietuva minima kaip gretima Rusiai zeme (Colker, 1979, 
p. 722). Deja, tikslesnil[ dllomenl[ apie jos ribas saltinis 
nesllteikia. Viso labo nurodoma j'l esant i rytus nuo Ze-

• •• 

mmtlJos. 
Konkretesnil[ zinil[ apie lietllvil[ ir rytl[ Slavll teritori­

jas randame XIII a. antrosios puses- XIV a. saltiniuose. Hi­
patijaus metrastis, aprasydamas 1262 (6770) m. ivykius 
Lietuvoje, pamini, kad Vaisvilkas ikurc vienuolyn'l." .. .prie 
Nelllllllo upes, Imp Liellivos ir Nallgardllko ..... (nonHoe, 
1843, c. 20 I). Taigi, pasak metrasCio, em lin as skyre lie­
tllvil[ ir slavl[ zemes. Kaip jall mineta, lietllvil[ palei e­
munq greiciausiai gyventa ir toliall i vakarus, bent iki 
Gardino. Naugarduk'l. priklausills krivicil[ zemei mini ir 
Petras Dlisburgietis, aprasydamas 1314 m. kryziuocil[ zy­
gi i si miest'l: " ... brolis Hellrikas, marsa/as, palrallke Sll 
\'isa savo kariuolllelle i KriviCiI( ::eme, uzellle Nallgardll­
ko m ieslq i r j i /igi palllall( sllgriove ... " (DlIsblirgietis, 1985, 
p. 265). Vygando Marburgiecio kronikoje pasakojama apie 
1361 m. vykusi zygi " .. . i Rlisiq, i De/iatiCiI( kra.~/q ... " (vie-
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tove netoli Naugarduko kairiajame Nemuno krante) (Mar­
burgietis, 1999, p. 109). 

Tiesa, Naugardukas kai kuriuose dokumentuose, pa­
vyzdziui, 141S m. Vytauto laiske Ordino magistrui, vadi­
namas "Lietuvos Naugarduku" (Littawischer Nowogrotko) 
(Liv-, 1867, p. 67). Visgi siuo tenninu veikiausiai siekta ne 
pabrezti Naugarduko lietuviskumq, bet tiesiog atskirti ji 
nuo DidZiojo Naugardo (Grote Novgardell, Naugardell, 
Nogartlzen, Noghardell ir t. t.). 

Apie rytinllietuvill. paribl sl t£t pasako trumpa zinute 
Hermano is Vartberges "Livonijos kronikoje", pasakojan­
ti apie 1378 m. ivykius: " .. . brolis Vi/helmas, Livonijos ma­
gistras, pasiunle ",aslo lI1arsalq, broli Robynq, pries rusus 
i Mendeles pili, kuri buvo pagoni11. pagalbinillke ir ben­
drininke" (Hermanas, 1991, p. 208). Kaip matyti, Medi­
las vadinamas ruSll. teritorija. Verta atkreipti demesi i tai, 
kad Medilas laikomas pagonill. (be jokios abejones, turimi 
omenyje lietuviai) bendrininku. Glaudus bendravimas tarp 
lietuvill. ir ruSl[, veikiausiai buvf(s karinio pobudzio ir to­
del patraukf(s kronikininko demesl., turetll. atspindeti ir 
geografinl Medilo ir Lietuvos artum<t. 

Svarbios infonnacijos suteikia 1387 m. balandzio 28 d. 
Jogailos priviJegija Skirgailai, kurioje apibreziamos jam 
suteikiamos valdyti zemes. Privilegijos tekste aiskiai ski­
riamos "tikroj i" Trakll. Kunigaikstyste ir "ruSll. puse". Pas­
tarajai priklauso Minskas, Svislocis, Bobruiskas, Recica, 
Liubecis, Lohoiskas, Lebedevas ir t. t. (Jakubowski, 1907, 
p. 24, 44 4S). Lebedevas (netoli Molodecno) yra toliau­
siai l vakarus nutolf(s minimas ruSll. miestas. "Tikrosios" 
Trakll. Kunigaikstystes riba pietryciuose vedama per Vo­
kf(, Salcininkus, Zizmq, Radunf(, Druskininkus (ten pat, 
p. 24, 4S). Saltinis ypac svarbus del savo pobudzio. Tai ­
oficialus aktas, kuriuo nustatomos Jogailos vietininko val­
dos, todel surasytas preciziskai. Jo patikimumu abejoti ne­
tenka. 

I darbe apsibreztus chronologinius remus nepatenkan­
ciuose, taCiau chronologiskai artimuose arba sio laikotar­
pio ivykius nupasakojanciuose saltiniuose taip pat galima 
rasti uzuominll. apie lietuvill. ir Slavll. teritorijas. Lenkijos 
viduramzill.istorikas 1. Dlugosas, savo veikale "SIovingo­
sios Lenkijos Karalystes metrasciai arba kronikos" apra­
sydamas Dnepr£t ir jo intakus, pamini, kad Berezina skiria 
Lietuv£t nuo Rusios (Dlugosz, 1962, p. 131). Si informa­
cija, be abejo, atrodo menkai tiketina. Tokiu atveju Lietu­
vos- Rusios sien£t reiketl-i nukelti gerokai toliau l rytus nei 
nurodo kiti saltiniai. Greiciausiai sl istoriko teigini reiketlt 
aiskinti dviejll. upill.painiojimu. 1. Dlugoso, gerai ismaniu­
sio Lenkijos geografij£t ir skyrusio nemazai demesio sa­
lies up ems, zinios apie Dnepro basein£t gerokai skurdesnes. 
Jo aprasymas neissamus bei netikslus (Kornaus, I92S, 
p. 89- 90). J. Oclmlanskis pastebi, kad 1. Dlugosas, veikiau-

siai turejf(s kelis infonnacijos saltinius, galejo neskirti to 
paties pavadinimo Dnepro ir Nemuno intakll. (Ochman ski, 
1980, p. 189). Lietuvos- Rusios pasienis ties pastar'l.ia upe 
atrodo visai real us. lis praktiskai sutampa ir su kitll. salti­
nil[ informacija. 1387 m. Jogailos akte minimas Lebede­
vas yra vos apie 8 km l siaurf( nuo Berezinos desiniojo 
kranto. 

Tam tikrll. zinil[, atspindincill. greiciausiai XII a. pa­
baigos lvykius, randame Iegendineje Lietuvos metrascio 
dalyje. Cia minima, kad kunigaiksciai Kemius ir Gimbu­
tas " .. . sutelke savo pajegas is Lieluvos ir ZemaiCiL{ ir lei­
dosi i Rusiq, link Breslaujos ir Polocko .. . " (Lietuvos, 1971, 
p. 4S). Nors kunigaikscill. istoriskumas abejotinas, pati zi­
nia atitinka ruSll. metrascill. informacij£t apie Iietuvill puoIi­
mus. los patikimum<t did ina ir tai, kad toliau aprasomas 
realus faktas - vokiecill. isikurimas Livonijoje (ten pat, 
p. 4S). Breslauja kaip vietove, esanti tarp Lietuvos ir Ru­
sios, minima ir 1439 m. Ordino dokumente (Liv-, 1889, 
p. 40S). 

• 
M. Stryjkovskio "Lenkijos, Lietuvos, Zemaitijos ir vi-

sos Rusios kronikoje" aprasomas 1217 m. lietuvil[, zemai­
cill. bei kursill. zygis l Rusi£t. Pasakojama, kad lietuvill. ir 

v 

zemaicill pajegos, vadovaujamos Zivinbudo ir Montvilos, 
susitiko prie Neries ir izenge l "ruSll. pUSf(" (Stryjkowski, 
1846, p. 23S). T<t patl zygi aprase ir A. Vijukas-Kojelavi­
cius "Lietuvos istorijoje", pridedamas, kad veliau jungtines 
pajegos persikele per Nemun<t ir isitvirtino Naugarduke, 
" ... kad is Cia galetL( sekmingiau grasinti neloliese esan­
Ciai Rusiai ... " (Vijukas-Kojelavicius, 1988, p. 78). Sioje 
vietoje istorikai remesi Lietuvos metrascio duomenimis 
(Lietuvos, 1971, p. 46-47), taciau pateikiama ir naujos in­
fonnacijos: nurodoma lvykill. data, aprasoma lietuvill. ir 
zemaicill. ginkluote (M. Stryjkovskis), kovos strategija 
(A. Vijukas-Kojelavicius). Tiketina, kad autoriai remesi 
ir kokiais nors kitais saltiniais. M. Stryjkovskis, aprasy­
damas karines akcijas, apskritai stengesi buti tikslus, pa­
vyzdziui, bande lokalizuoti musill. vietas pagal zemeje 
rand am us ginklus (Abramowicz, 1979, p. 67- 68). 

Apibendrinus XI- XIV a. ivykius aprasancius saltinius, 
galima nubrezti schematisk<tfibq, ties kuria prasidejo sla­
Vll. (rus4.) gyvenamos teritorijos. J£treiketll vesti nuo Jersi­
kos, l pietus palei Dauguvq, l vakarus nuo Breslaujos, per 
Usos zemupl., palei Berezin£t bei palei Nemun£t ties Dit­
vos ir Gaujos zemupiais (3 pav.). Kiek neaiski sios ribos 
atkarpa tarp Breslaujos apylinkill. ir Usos zemupio. Grei­
ciausiai cia ji driekesi per Vydzill. apylinkes, Pastovius, 
Narucio ezer£t bei palei to paties pavadinimo uPf(. Remian­
tis vien rasytinill. saltinill. ziniomis, sunku atsakyti i klausi­
mq, ar tarp Iietuvill. ir SIavll. buta negyvenamll. teritorijll.. 

ISvadll. patikimum<t kiek menkina tai, kad turimll. duo­
menll. nepakanka nustatyti Lietuvos rytinf( rib£t atskirais 
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3 pay. Lictuviq elnine riba rytllOSC XI XIV a. rasytiniq saltinitt 
duomcniml ir svarbiausios darbc minimos victovcs (I -
Brcslauja, 2 Dcliaticiai, 3 Glalldu ola, 4 - 1crsika. 5 
Lcbcdcvas, 6 Mcdilas,7 Nallgardllkas). L. KlIriios bre::. 

laikotarpiais. Neatsizvelgiant i si,! aplinkyb~, tekt4. da­
ryti menkai tiketin,! prielaid<\., kad etniniq teritorij4. ri­
bos mazdaug keturis simtmecius isliko nepakitusios. Be 
to, remiantis rasytiniais saltiniais atkuriant Lietuvos­
Rusios sien,! reikia nepamirsti paties j4. pobudzio. Tai ­
ir hagiografiniai saltiniai (sv. Brunono gyvenimo ir mir­
ties aprasymai), ir viduramzi4. grozines literaturos pa­
vyzdziai ("Sakme apie Igorio zygi"), ir metrasciai bei 
kroniko ,ir administraciniai dokumentai. S'lvokos "Lie­
tuva" ir "Rusia" juose gali igauti kiek skirting'lprasm~. 
Juolab kad ivairus saltiniai sukurti skirtingoje kulturi­
neje ir politineje aplinkoje, nevienodai gerai aprasomus 
krastus pazinojusi4. bei nevienodus tikslus turejusi4. au­
tori4.. Visgi reiketllmanyti, jog vi siems aptartiems sal­
tiniams bendra tai, kad juo e pateikiama informacija 
atspindi daugiau politin~ situacij'l., 0 ne etnini gyvento­
j4. identitet'!. Priesistoriniais laikais bei viduramziais et­
niskumo s'lvoka apskritai neturejo dabartines prasmes. 
Etnine savimone nebuvo aiskiai apibrezta. Jos Iygis bu­
vo neatsiejamas ir nuo socialinio statuso (Pohl, 1991, 
p. 41). Kiek etniskumas ir politine priklausomybe ko­
reliavo tarpusavyje, yra atskiras klausimas. ! ji bent is 
dalies turet4. padeti atsakyti ir pirmoji sio darbo dalis, 
kurioje analizuojami archeologijos mokslo teikiami duo-
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menys, galinlys padeti rekonstruoti lietuvill ir ryt4.Slav4. 
etnin~ rib<\.. 

Vertet4. pastebeti. kad rasytini4. saltini4. analize rytin~ 
lietuvi4. rib<\. nukelia toliau i rytus nei buvo paplitusi RytlJ. 
Lietuvo pilkapilJ. kultura. Ir tai nebutinai laikytina klai­
dingos metodikos rezultatu. Archeologijos ir ra ·ytini4. sal­
tini4. duomenys suteikia ziniq apie skirtingus etniskumo 
aspektus. Be to, nemenkas chronologinis atotrLikis tarp Ry­
tll Lietuvos pilkapi4. kulturos ir kai kuri4. siame darbe nau­
dotq rasytiniq saltini4. sukurimo laiko taip pat gali buti 
objektyvi tokio neatitikimo priezastis. Tiketina, kad po li­
tine Lietuvos ekspansija XlIl- XIV a. s<\.lygojo ir lietuvilJ. 
etnoso teritorijos rytuose didejim<\.. Kita vertus, archeolo­
gijos duomenys leidzia daryti prielaid<\. apie slav4. plitim'l 
i vakarus Xli- XIII a. Tai tik dar kart<\. patvirtina praeities 
etnini4. proces4. (ar bent jau j4. atspindzill mums prieina­
muose saltiniuose) sudetingum<\. ir nevienareiksmiskum'l. 

18VADOS 

I. Turim4. negausi4. XI- XIV a. rasytini4. saltini4. duo­
menimis, rib,! tarp Lietuvos ir Rusios reiket4. vesti nuo Jer­
sikos, i pietus palei Dauguv<\.. i vakarus nuo Breslaujos, 
per Usos zemup~ palei Berezin<\. bei palei emun'l ties 
Ditvos ir Gaujos zemupiais. Kiek neaiski sios ribos atkar­
pa tarp Breslaujos apylinki4. ir Usos zemupio. Greiciau­
siai Ciaji driekesi per Vydzi4. apylinkes, Pastovius, aruCio 
eZer,! bei palei to paties pavadinimo up~. 

2. Rasytiniai saltiniai nesuteikia informacijos, ar tarp 
lietuvi4. ir slav4. buta negyvenam4. teritorijlJ.. 

3. Atkuriant lietuvi4.-ryt4. slavll etnin~ rib,! butina at­
sizvelgti i lietuvi4. ir kit4. balt4. genci4. teritorij4. rib4. pro­
blematik<\.. Ordino bei rus4. saltiniai kaip lietuvi4. teritorij'l 
veikiausiai suvoke Selos dali. patekusi<\. Lietuvos politi­
nen itakon. Siaurineje dalyje realus lietuvill-slav4. paribys 
greiciausiai egzistavo tiktai ruoze pieciau Daugpilio ar net­
gi Visagino. 

4. Pietines lietuviq-ryt4. slav4. paribio dalies klausi­
mas neatsiejamas nuo lietuvi4.-jotvingi4. rib4. klausimo. Ra­
sytini4. saltiniq (sv. Brunono misijos aprasym4.) autoriai 
painiojo "Iietuviq" ir "prus4." (,jotvingiq") s,!vokas. To­
del pietryciuose Lietuvos ribas imanoma atkurti tiktai S'l­
Iyginai. 

5. Dauguma rasytini4. saltini4. at pindi ne tiek etnines, 
kiek politines ir karines lietuvi4. itakos ribas. Patikimos 
informacijos aptariamai problemai spr~sti jie gali suteikti 
tik kit4. moksl4. (archeologijos, kalbotyros) teikimTIll duo­
men4. kontekste. 

6. Rasytini4. saltini4. duomenimis atkurta lietuvilJ. gy­
venta teritorija rytuose yra didcsne nei Ryt4. Lietuvos pil­
kapi 4. kulturos teritorija. 



L1ETUVIV ET:-II:-IE RIDA RYTUOSE XI- XIV A. (2 RASyTi. IV SALTINIV DUOME YS) 129 

LlTERATUROS lR SALTINIV SARASAS 

Abramowicz A., 1979 - Urny i ceraunie II Acta Ar­
chaeologica Lodziensia. L6di, 1979. Nr. 27. 

AIekna P., 1919 - Lietuvos i torija. Kaunas, 1919. 
Balinski M., Lipinski T., 1846 - Starozytna Polska 

pod wzgl~dem historycznym, jeograficznym i statystycz­
nym. Warszawa, 1846. T. Ill. 

Baranauskas T., 2002 - Kur buvo Lietuvos zeme? II 
Lituanistica. Vilnius, 2002. Nr. 2(50), p. 3- 18. 

v 

Bialunskis G., 1998 - Sv. Brunono mirties vieta II 
Lietuvos istorijos metrastis, 1997 metai. Vilniu , 1998, 
p. 5-20. 

Bieniak J., 1969 - Wyprawa misyjna Brunona z Kwcr­
furtu a problem Selencji II Acta Baltico-Slavica. Bialys­
tok, 1969. T. 6, p. 181 - 195. 

Ciglis J., 2002 - Senas Selijas vesturiskas geografi­
jas problemas II Latvijas Vestures muzeja raksti. Arheo­
logija. Latvijas arheologija. Petljumi un problemas. Riga, 
2002. r. 8, p. 9- 23. 

Colker M. L., 1979 - America Rediscovered in the 
Thirteenth Century? II Speculum. A Journal of Medieval 
Studies. Cambridge-Mas achusett " 1979. Vol. LIV, 0.4, 
p.712-726. 

Daukantas S., 1976 - Pasakojimas apie veikalus lie­
tuviq tautos senoveje II Rinktiniai rastai. Vilnius, 1976. 
T. 2, p. 5-706. 

Dlugosz J., 1962 - Roczniki czyli kroniki slawnego 
krolew twa Polskiego. Warszawa, 1962. Ks. 1. 

Dusburgietis, 1985 - Petras Dusburgietis. Prusijos 
zemes kronika. Vilnius, 1985. 

Gudavicius E., 1983 - "Lietuvos" vardas XI- XII a. I 
puses saltiniuose II MADA. Vilnius, 1983. T. 3(84), p. 79-
88. 

Gudavicius E., 1989 - Kryziaus karai Pabaltijyje ir 
Lietuva XIII amziuje. Vilnius, 1989. 

v 

Gudavicius E., 1996 - Sv. Brunono mi ija II Darbai 
ir dienos. Kaunas, 1996. T 3( 12), p. 115-128. 

Gudavicius E., 1997 - Ar pa istumeta sovietineje is­
toriografijoje po Henryko Lowmial1skio "Studijq apie Lie­
tuvos valstybes ir visuomenes genez~" II Lietuvos istorijos 
studijo . Vilnius, 1997. r. 5, p. 7- 22. 

Hermanas, 1991 - Hermanas is Vartberges. Livoni­
jos kronika II Livonijos kronikos. Vilnius, 1991, p. 153-
208. 

Ivinskis Z., 1978 - Lietuvos istorija iki Vytauto Di­
dziojo mirties. Roma, 1978. 

Jakubowski J., 1907 - Opis Ksi~stwa trockiego z roku 
1387. Przyczynek do badan nad ustrojem Litwy przed­
chrzescijallskiej, z map'l II Przegl'ld hi toryczny. Warsza­
wa, 1907. T.5,p.22-48. 

Jakubovskis J., 1921 - Tautybil/. santykiai Lietuvoje 
pries Liublino unij'l. Kaunas, 1921. 

Jonynas I., 1928 - Lietuvil/. tautos istorija. Kaunas, 
1928. 

Kaminski A., 1953 - Jacwiez. Terytorium, 1udnosc, 
stosunki, gospodarcze i spoleczne. Lodi, 1953. 

Klimas P., 1917 - Lietuva. Jo gyventojai ir ieno. 
Vilniu ,1917. 

Klimciukas F., Vidugiris A., 1981 - IS etnolingvisti­
nil/. ir religinil/. santykil/. istorijos baltl/. ir rytl/. slavl/. paribio 
zonoje II IS lietuvil/. etnogeneze . Vilnius, 1981, p. 93- 99. 

Kornaus J., 1925 - Jan Dlugosz, geograf Polski XV 
wieku. Z 2 mapami II Prace geograficzne. Lwow­
Warszawa, 1925, Zesz. V, p. 81 - 126. 

Kraszewski J. I., 1847 - Litwa. Starozytne dzieje, 
ustawy, j~zyk, wiara, obyczaje, piesni, przyslowia, po­
dania i I. d. Historya do XlII wieku. Warszawa, 1847. 
Tl. 

Kiirbisowna B., 1962 - Dagome iudex - studium kry­
tyczne II Pocz'ltki Panstwa Polskiego. Poznan, 1962, 
p. 363-424. 

Latvis, 1991 - Henrikas Latvis. Senosios Livonijos 
kronika, pagrista trijq pinmUl/. vyskupl/. darbais II Livoni­
jos kronikos. Vilnius, 1991, p. 23-152. 

Lietuvos, 1971 - Lietuvos metrasti . Bychovco kro­
nika. Vilnius, 1971. 

LivIandische, 1876 - Livlandische Reimchronik. Pa-
derborn, 1876. 

Liv-, 1853 - LUB. Reval, 1853. Bd. 1. 
Liv-, 1857 -LUB. Reval, 1857. Bd. Ill. 
Liv-, 1867 - LUB. Riga, 1867. Bd. V. 
Liv-, 1889 - Riga-Mo kau, 1889. Bd. IX. 
Lowmianski H., 1931 - Studja nad pocz'lkami pole-

czenstwa i panswa litewskiego. Wilno, 1931. T I. 
Maleczynski K., 1936 - W sprawie autentycznosci 

dokumentow Mendoga z lat 1253- 1261 II Ateneum Wi­
lenskie. Wilno, 1936. Rocz. XI, p. I-56. 

Marburgietis, 1999 - Vygandas Marburgietis. au­
joji Prusijos kronika. Vilniu ,1999. 

Monumenta, 1864 - Monumenta Poloniae Histori­
ca. Pomniki dziejowe Polski. Lw6w, 1864. T 1. 

Monumenta, 1934 - Monumenta Germaniae Histo­
rica. Scriptores. Lip~iae, 1934. T XXX, pars. II. 

Nalepa J., 1964 - Jacwi~owie. azwa i lokalizac­
ja II Prace Bialostokiego towarzysywa naukowego. Bialys­
tok, 1964. r. 2. 

Narbutt T., 1856 - Pomniejsze pisma historyczne 
szczegolnie do historyi Litwy odnosz'lce si~. Wilno, 1856. 

Ochmanski J., 1980 - Lietuvil/. etnine siena rytuose 
nuo padennil/. epochos ligi XVI amziaus II Rytl/. Lietuva. 
Chicago, 1980. T. IV, p. 121 - 227. 



130 

Pa zkiewicz 11., 1933 -Jagiellonowie a Moskwa. Lit­
wa a Mo kwa w XIII i XIV wieku. Warszawa, 1933. T. I. 

Pa v uta V., 1971 - Lietuvo valstybes su idarymas. 
Vilnius, 1971. 

Pobl W., 1991 - Conceptions of ethnicity in Early 
Medieval studies II Archaeologia Polona. Warsaw, 1991. 
Vol. 29, p. 39-49. 

Savukynas B., 1999 - om ina propria in causa mar­
tyrii S. Brunonis Querfordensis. Etninio identifikavimo 
provizorinis bandy mas II Tarp istorijos ir biitoves. Studi­
jos prof. Edvardo GudaviCiaus 70-meCiui. Vilnius, 1999, 
p.13- 18. 

Scriptorcs, 1861 - Scriptores rerum Prussicarum. Die 
Geschichtsquellen der Preussischen Vorzeit bis zum Un­
tergange der Orden herrschaft. Leipzig, 1861. Bd. 1. 

Simniskyte A., 1999 - Seliai II LK. Vilnius, 1999. 
r. 5, p. 26-35. 

tryjkowski M., 1846 - Kronika Polska, Litewska, 
• 

Zm6dzka i wszystkiej Rusi. Warszawa, 1846. T. I. 
Sapoka A., 1936 - Lietuvos istorija. Kaunas, 1936. 

imenas V., 1997 - Jotvingiai: seniausioji Sein4. ir 
Punsko krasto praeitis II LK. Vilnius, 1997. r. 3, p. 3- 12. 

Tautavicius A., 1966 - Lietuvi4. ir jotvingi4. genci4. 
gyvent4. p1ot4. rib4. klausimu II MADA. Vilnius, 1966. 
Nr. 2(21), p. 161-182. 

Tautavicius A., 1994 - Jotvingiai, dainaviai, siidu­
viai, poleksenai ir. .. II Lietuvos mokslas. Vilnius, 1994. 
T. 2, kn. 1(2), p. 4-14. 

Vijiikas-KojelaviCius A., 1988 - Lietuvo istorija. 
Vilnius, 1988. 

Vilciinc A., 2004 - Sena Jersika. Riga, 2004. 
Zajllckowski S., 1941 - Jotvingi4. problema istoriog­

rafijoje II Lietuvos praeitis. Vilnius, Kaunas, 1941. T. I, 
S'l.S. 2, p. 387-468. 

Zinkevicius Z., 1987 - Lietuvill kalbos istorija. Iki 
pinmU4. rast4.. Vilnius, 1987. T. 2. 

ACTpaycKac A., 1989 - florpc6aJlbHbie lIaMSlTHIIKll 
jjTBjj)l(CKOH 3eMJII1 II Vakaru balt4. archeologija ir istorija: 
Tarprespublikines mokslines konferencijos medziaga. Klai­
peda, 1989, c. 70-77. 

IierYlloB 10. K, 1965 - flaMjjTHIIK PYCCKOM InITepa­
TYPbl XIII BeKa "CJlOBO 0 nOm6eJllI PyccKoii 3e~IJllI". 

MocKBa- J1eHIIHrpa.u., 1965. 

LA URY:-.IAS KURlLA 

faY'lac n., 1988 - K Bonpocy 0 BOCTOYHblX II lOiKHblX 
~ ~ l-pallHuax JIIITOBCKOH JTHHyeCKOIl TeppllTopllll B cpe.uHe-

BeKOBbe II 6aJITO-CllaBjjHCKHe I1CCJle.u.OBaHlljj, 1986. 
MocKBa, 1988, c. 195- 196. 

311MIIII A., 1967 - Kor.ua 6blJIO HarlllcaHO ,,01OBO"? II 
BOllPOCbl J11ITepaTypbl. MocKBa, 1967. N2 3, c. 135- 152. 

KapcKllii E. <1>., 1904 - 6enopyccbl. BBe.u.eHl1e K 
l13yyeHlIIO jj3blKa II Hapo.ulloii CJIOBCCHOCTH /I BIIJleHCKl1ii 
BpeMeHHIIK. BI1JlbHa, 1904. KH. I. 

KBnTKoBcKan A. B., 1998 - 5ITBlOKcKlle MOrHJlbHI1KlI 
6eJIapyclI (K. Xl- XVII BB.). Vilniu , 1998. 

JIOI\IOB . 1\1., 2000 - ,.CJIOBO 0 1I0IIKY I1ropeBe" 11 

,,3a.uoHLUllHa": .uIlJlOrI1H COQJOHHH PH3allua? /I BeCTHIIK 
BopoHeiKcKoro rocy.u.apCTBeHHoro YHIIBepcIITeTa. Ceplljj 
I, rYMalllITapllble HayK11. BopoHe)l(, 2000. N!! 2, C 38- 60. 

OXOTlIIlKoBa B. 11., 1985 - floBecTb 0 ,UoBMoHTe. 
I1cCJIenOBallllH H TeKCTbl. J1eHIIHrpan, 1985. 

non 110C, 1841 - flCPJ1. 1I013l0poncKiH J1eTOIIlICII. 
CaHKTlleTep6yplb, 1841. T. 3. 

nOJIIIOC, 1843 - flCPJ1. Y1l1aTieBCKajj JleTOIlHCb. 
CaHKTlleTep6yplb, 1843. T. 2. 

nOJilIOC, 1846 - flCPJ1. J1aBpeHTieBcKalill TpOIIUKM 
JIeTOlll1Cl1. CaHKTlIeTep6YPIb, 1846. T. 1. 

nOJ1lIOC, 1915 - flCPJ1. HOBrOpO.lCKaH yeTBepTM 
JleTOnIlCb. fleTpOI-paLlb, 1915. T. 4. 

PblfiaKoB I>. A., 1993 - KlleBcKUjj PyCb II PyccKlle 
KlIH)I(eCTBa XII-XIII BB. MocKBa, 1993. 

CCLIOB B. B., 1968 - 5lTBlI)I(CKlie npeBHOCTH B J1IlTBe 
(flo IloBony CTaTbll A. TaYTaBIILllOCa «K Bonpocy 0 rpaHlI­
uax Me)l(ny HTBH)I(CKIIMII II JIllTOBCKIIMH lIJICMeHaMH») II 
MADA. Vilnius, 1968. r. 1(26), c. 177- 185. 

CnoBo, 2002 - CJlOBO 0 1I0xone I1ropeBoM, I1ropH, 
CblHa CBSlTOCJlaBOBa, BHyKa OneroBa /I floBecTIl LlpeBHeii 
pyclI. MocKBa, 2002, c. 303- 315. 

SANTRUMPO 

LK - Liaudies kultiira 
LUB - Liv-, Esth- und Curlandisches Urkundenbuch 

nebst Regesten 
MAD - Lietuvos TSR Mokslq Akademijos darbai, 

A serija 
flCPJ1 - flOJlHOe c06paHie PYCCKIIXb IIeTOI1l1Ceii 



L1ETUVIV ETNINE RIBA RYTUO E XI- XIV A. (2. RA YTINIV ~ALTI"IV DUOMENYS) 131 

THE ETHNICAL BOUNDARY OF THE LITHUANIANS 
IN EAST IN THE 11TH-14TH CENTURIES 

(2. THE DATA OF WRITTEN SOURCES) 

Laurynas Kurila 

Summary 

The science of archaeology is the main, but far from 
being a sole source for investigations of ethnical processes 
in Lithuania during the fir t centuries of the 2nd millennium. 
The written information should also be regarded as an im­
portant auxiliary source for inve tigations in this field. 

The beginning of the period, which is di cu ed in the 
second part of the study, is defined by appearance of first 
written sources (the beginning of the II th c.) and the end of 
the pagan stage of the State (the end of the 14th c.). The 
chronology of the fir t part is conditioned by specifics of the 
data provided by the archaeology. Therefore, in the second 
part we confine ourselves to a slightly later period. 

The article overviews the written sources beginning from 
the annals of Quedlinburg where the name of Lithuania 
(Litua) was mentioned ror the first time while describing St. 
Brunon's mission and death (in 1009). The annals maintain 
that the missionary was killed at the border of Lithuania 
Rus. In the middle of the 11th c. the name of Lithuania ap­
peared in the chronicle of Rus which mo tly described the 
invasive marches to Lithuania. Some Russian ources, as well 
as ource of the Order of the 12th- 14th e. hed some light 
on the theme under discussion. In them, as a boundary of the 
territory ruled by the Lithuanians, not infrequently the 
Daugava River i mentioned. The important infornlat ion i 
provided by the Jogaila's privilege as of 1387 granted to 
Skirgaila where are defined land given to him for ruling. In 
the text of privilege the "true" Duchess of Trakai is clearly 
differenced from the "Russian side". Lebedev (near to 
Molodechno) is a Russian town mostly distanced westwards 
mentioned in the privilege. 

Other reference to the territorie of the Lithuanians and 
the Slavs may be also found in the sources which arc beyond 
the chronological frames defined by this study, though chro­
nologically near. The narrations about the events of this pe­
riod also contain such references (in the legend part of the 
annuals of Lithuania, a well as the works of J. Dlugosz, 
M. Stryjkow ki, A. Vijukas-Kojelavicius). 

After summarizing of the sources, which describe the 
events of the II th- 14th c., a schematic boundary may be 
drawn to show where the territories settled by the Slavs (the 

Russians) began. The boundary should go from Jersika south­
wards along the Daugava River, westwards from Braslav 
across the lower reache of the Usha River, along the Berezina 
River and along the Nemunas River at the lower reaches of 
the Ditva- and Gauja Rivers (Fig. 3). The section between 
the Braslav environments and the Usha lower reaches is some­
what unclear. Most likely it went through the Vidzy environ­
ments, Postovy, the Naroch' Lake and the river of the same 
name. 

The fact that the available data do not suffice for fixing 
the eastern boundary of Lithuania in separate periods some­
what belittles the reliability of data. Furthermore, one should 
not forget the nature of sources. They include hagiographic 
source, examples of medieval fiction, annua ls and chronicles 
and administrative documents. The concepts "Lithuania" and 
"Rus" may acquire a slightly different sense in them. None­
theless, one should think that all these di cus ed sources have 
one thing in common, namely, that the infollnation contained 
in them reOect more the political ituation than the ethnical 
identity of population. This should be especially true about 
the frequent mention of the Daugava River, which was im­
portant in a tactical sense. The authors of sources regarded a 
part of Selonia as the territory of the Lithuanians. In some 
sources the difference between "the Lithuanians" and "the 
Yotvingians" might have disappeared. Therefore, the real eth­
nic border of the Lithuanians - the East Slavs existed within 
a shorter stretch. How the ethnicity and political dependence 
correlated is a separate question to answer. At least partially 
this is done in the first part of this study, which analyzes the 
data provided by the science of archaeology. 

It should be noted that the analysis or the written sources 
pushes the eastern boundary of the Lithuanians more eastwards, 
beyond the limits of the barrow culture of East Lithuania. The 
data of archaeology and written ources give knowledge of 
different aspects of ethnicity. Moreover, not a small chrono­
logical gap between the barrow culture of East Lithuania and 
the time of creation of some written sources used in this study 
may al 0 serve an impartial reason for this nonconfolll1ity. 

Keywords: Lithuanians, East Slavs, Ru ,ethnic bound­
ary, written sources. 
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Fig. 3. Ethnic boundary of the LIthuanians in the East in 
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