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LIETUVOS PAJURIO APGYVENDINIMAS PROISTOREJE:
GEOLOGINIO SUBSTRATO JTAKOS TYRIMAI
NAUDOJANT GIS

INGRIDA BAGDANAVICIUTE, INGA MARMAITE, JURGIS VALIUNAS

IVADAS

Nuo ankstyviausiy laiky — paleolito — jsisavindami
naujas teritoryjas zmones buvo priklausomi nuo
gamtinés aplinkos. DidZziausia supancio krastovaizdzio
itaka buvo paleolito ber mezolito laikotarpiu. Laikui
bégant ir zmogui jvaldant naujas gamtonaudos formas,
kuriant vis tobulesnes darbo priemones, j1 vis mazejo.
Zmogaus gyvenimo salygas, jo santykj su supancia
aplinka veikia visi kraStovaizdzio komponentai, tarp
Ju ir geologinis substratas. Geologinis substratas yra
vienas svarbiausiu krastovaizdzio elementy, kuris turi
tiesioginés jtakos dirvozemio tipui, o dirvozemio tipas —
augalijos pobudziui.

Vienas 18 Zzmogaus gyvenimo aspekty, kurj jau nuo
paleolito veiké geologinés salygos, buvo apskritai
teritorijos apgyvendinimo struktira ir konkreciy viety
gyvenvietéms (stovyklavietéms) jkurti parinkimas.
Analizuodami archeologinius duomenis, tyrinétojai jau
anksCiau pastebejo tam tikrus sutapimus tarp teritorijos
apgyvendinimo strukturos prieSistoriniais laikais ir jos
geologiniy salyguy (Motuza, Girininkas, 1989; Giri-
ninkas, 1998, p. 179-180; Rimantiene, 1996, p. 44,
100, 158).

Siuolaikinés kompiuterinés programos, tarp jy ir
geografinés informacinés sistemos (GIS), leidzia
analizuojant skirtingy mokslo sri¢iy duomenis gauti
vairiapusiSkesnius ir tikslesnius rezultatus, atsklei-
dzian¢ius gamtinius 1r kult@rinius teritorijos pletros
déesningumus. Jau daugiau nei1 deSimtmet; pasaulyje
GIS programineé jranga taip pat sekmingai tatkkoma
tirtant kulttriniu (archeologiniy) ir gamtiniy (geolo-
giniy) krastovaizdzio komponenty sasajas (Fairclough,
2002, p. 279; Greene, 1996, p. 112).

Musy atlikto tyrimo tikslas buvo naudojant GIS
1IStirt1, kaip prieSistoriniais laikais apgyvendinimo
struktura ber zmogaus gyvenamosios vietos pasirin-
kimas buvo susij¢ su litologine nuoguly sudétimi.
MaplInfo programine jranga analizuodami Lietuvos
pajurio regiono archeologinius ir geologinius duomenis
bandéme 18s1a158kinti, kokiomis geologinémis savybe-
mis pasizymincilame kraStovaizdyje vyko aktyviausia
zmogaus veikla, koks buvo Lietuvos pajurio apgyven-
dinimo modelis akmens amziuje, ankstyvajame metaly
periode beil senajame gelezies amziuje. Misy manymu,
butent Siuo laikotarpiu zmogaus priklausomybé nuo ji
supusios gamtines aplinkos buvo didziausia.

1. TEORINES PRIELAIDOS: ZMOGAUS
PRIKLAUSOMYBE NUO GAMTINES
APLINKOS

Kol Zmogus pasyviai reagavo | gamtiniy salyguy
skirtumus 1r juy kaita, pagrindine prisitaikymo priemone
buvo adaptacija, t.y. saves keitimas, siekiant optimaliai
atitikti esamas gamtines sglygas. Tik velesneése
epochose Zmogus pradéjo keisti gamting aplinka, ja
pritaikydamas prie savo poreikiy. Ankstyvojoje
zmogaus istorijoje materialiné kultara ir socialine
organizacija buvo neiSplétotos, jos negaléjo kompen-
suotl nepalankaus aplinkos poveikio — padéjo tik
prisitaikymas (adaptacija) populiacijos lygmeniu ir ta
rodo organizmo morfologijos ir fiziologinés savybeés
(Anekceesa, 1977, c. 6). Galima teigti, kad egzistuoja
glaudus rySys tarp Zzmoniy populiacijy morfologiniy
ber fiziologiniy ypatybiy ir aplinkos, susiformaves
skirtingais istoryjos etapais ir pasireiSkiantis geogra-
finiy (landSaftiniy) zony lygmeniu. Kuo auksStesnio
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lygio socialineé adaptacija (ukinis—kulttrinis tipas), tuo
mazesne biologines adaptacijos reikSme. Iki viduri-
niojo paleolito svarbesné buvo biologiné adaptacija,
po to pereinama prie socialinés adaptacijos (Anek-
ceeBa, 1977, c. 262).

Vienas 1S socialinés (kulturinés) adaptacijos ele-
menty yra samoningas gyvenamaosios vietos, geriausiai
galinCios patenkinti gyvybinius poreikius bei atitin-
kancias kultarines nuostatas, pasirinkimas. Literattroje
1ISskirtamos tokios gyvenamosios vietos pasirinkima
nulemianciy veiksniy kategorijos (Whitley, 2002,
p. 141; Lang, 2000, p. 315):

e kraStovaizdzio ypatybés (topografija, dirvoze-
mio charakteristikos, mikroklimatas, augalija,
gyvunija, vejo poveikis ir kt.);

o 1Stekliar (maisto i1Stekliai, vandens telkiniy,
akmens, titnago Saltiniy, dirbamos Zemes,
ganykly artumas);

e kultiriniai apribojimai (strateginé vietoves
pozicija, jvairas kultarinian ir religimai drau-
dimar apsigyventi tam tikrose vietose ar,
atvirkSciai, siekis jsikurti greta Sventy viety);

e individualus pasirinkimas (daznai jiems jtakos
tureéjo individualus estetinis polinkis).

Visu Siy veiksniy visuma ir nulémé priesistorinio
zmogaus gyvenamosios vietos pasirinkima, kuris
tiesiogial priklausé nuo bendruomenes praktikuotos
ukio formos.

Archeologinéje literatiiroje neretair sutinkamos
nuorodos | tai, kaip geologiniai 1Steklial ar geologinés
aplinkos ypatybés paveikeé Lietuvos teritorijos apgy-
vendinimo strukturg ar ¢ia gyvenusiy Zzmoniy mate-
rialing kulttira.

Vienas svarbiy geologiniy veiksniy — geologiniy
1Stekliy pasiskirstymas ir gausa. Per visa istorijos tekme
geologiniy 1Stekliy svarba kito. Pavyzdziui, akmens
amziuje 1tin svarbus buvo titnago 1Stekliai. Nemuno
kultiros stovyklavieciy gausa Nemuno baseino
aukStupyje siejama su gausiai ¢1a sutinkamais titnago
1IStekhais (Gimbutiene, 1996, p. 97).

Jau neolito laikotarpiu 18rySkéja ypatinga gintaro
svarba. Rutuliniy amfory kulttros gyvenvieciy pagau-
s¢jimas 3000 m. pr. Kr. pietrytiniame Baltijos jaros
krante (Narvos kulturos aplinkoje) veikiausiai siejamas
su gintaro 1eSkojimu. Auksinis gintaro atspalvis turé¢jo
simboling reikSmeg Siems saul¢ garbinusiems Zmonéms.
Sios kultiiros atsiradimas yra ypatingos reikSmés jvykis

S10s Europos dalies indoeuropizacijai, formuojant
virvelinés keramikos kultarg (apie 2500 m. pr. Kr)
(Gimbutiené, 1996, p. 279). Sukinés keramikos
kultiros Zzmoneés apie 2500 m. pr. Kr. labiausiai verzési
| tas vietas, kur randama gintaro. Atéjus jiems, labiau
imta dometis gintaru ir pradéta gyvai prekiauti
(Gimbutiene, 1985, p. 39). Jau bronzos amziuje 13 visy
balty sric¢iy del gausiy gintaro 1Stekliy Sambija buvo
aiSkiar pati turtingiausia (Norkunas, 1994, p. 38). Ir
senajame gelezies amziuje Sambija 1Shieka turtingiausia
balty gyventa sritis (Volkaité-Kulikauskiené ir kt,
1987, p. 104). Prekybiniai santykiai su Roma, kur viena
pagrindiniy prekiuy buvo gintaras, paspartino turtinés
nelygybés augima ir netiesiogial prisidéjo prie
pirmykstés bendruomenines santvarkos irimo pasparti-
nimo (Michelbertas (red.), 1972, p. 98). Zlugus Romos
imperijal, gintaras tampa pageidaujamas Vakary
Europoje 1r araby kraStuose. Del Si0s prekybos VII-
X a. turtingiausias tampa Nemuno Zemupys Iir pajirio
sritys (TautaviCius, 1996, p. 42).

Dar vienas svarbus geologinis 1Steklis, paveikes
Lietuvos teritorijoje gyvenusiy zmoniy istoring raida, -
gelezis. Baltar musy eros pradzioje 1Smoko 15 vietos
baly rudos pasigaminti gelezies. Nuo I a. pabaigos-
[T a. pradzios pradéjo naudoti pliena. Gausesnis,
geresnis maistas, Siltesnis bastas lémé mazesne
priklausomybe¢ nuo gamtos kaprizy (Volkaite-Kuli-
kauskiene irkt., 1987, p. 101). Geleziniy darbo jrankiy
naudojimas buityje ir ypa¢ Zzemes ukyje buvo pagrin-
diné pirmykstés gimininés gentinés santvarkos irimo
priezastis (Volkaite-Kulikauskiené irkt., 1987, p. 127).

PrieSistorinés gyvenvietés buidavo jkuriamos
tokiose vietose, kur budavo ymanoma kuo optimaliau
1ISnaudoti artimiausioje aplinkoje buvusius iSteklius
(Bintliff, 1999, p. 508). Ryty ir Siaurés Europoje mezo-
lito stovyklos buvo kurtos mikrolandSaftuose, esan-
cluose skirtingo tipo landSafty sanduroje ir pasizymin-
¢luose nuolatiniais gamtos 15tekliais: upiy estuarijose,
lagtiny pakrantése, negiliy ezery duburiuose, pladiose
lygumy upiy salpose. Tai uztikrindavo reikiamus
1ISgyventi resursus, visy pirma maisto i8teklius, i8tisus
metus (onyxanos, 2000, c. 111).

Galimybe1 apsiripinti maistu jtakos turéjo ir
geologinis substratas. Geologinis substratas, kaip
mineéta, yra vienas svarbiausiy kraStovaizdzio ele-
menty, tiesiogial veikianciy dirvozemio tipa, o Sis -
augalijos bei gyvunios jvairove (1 pav.).
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| pav. Geologinio substrato — krasStovaizdzio saveikos
konceptualus modelis. 1 — abiotiniai komponentai, 2 — biotiniai
komponentai, 3 — antropogeniniai komponentai, 4 — geologinio
substrato posistemé, 5 — neesminiai, silpni rySiai, 6 — stiprus
rySiai, 7 — labai stipris, esminiai rySiai. Autoriy bréz.

Fig. 1. Geologic substratum — a conceptual model of the land-
scape interaction. | — abiotic components, 2 — biotic compo-
nents, 3 — anthropogenic components, 4 — geologic substratum
subsystem, 5 — unsubstantial, tenuous links, 6 — strong links, 7 -
very strong essential links.

Mezolito laikotarpiu stovyklos dazniausiai kurtos
ten, kur ribojosi sunkis ir lengvi dirvozemiai. Galinés
morenos buvo apaugusios tankiais misriaisiais
azuolynais, kuriuose buvo daug zvériy ir augalinio
maisto, taciau jie netiko nei gyventi, neir keliauti. Tuo
tarpu smelynai buvo apaugeg tinkamais keliauti
pusynais, ta¢iau juose buvo mazai zvériy ir augalinio
maisto. IStisiniai sunkiy moreniniy priemoliy ar
smélyny plotai neatitiko akmens amziaus Zmoniy
gyvenimo budo. Buvo ieSkoma, kad pasiekiamose ri-

bose biity abiejy tipy grunto. Abiejy Sy tipy misSky ir
dirvozemiy sandiiroje, neapsemiamuose paupiuose,
zmones rinkosi vietas stovykloms (Rimantiene, 1996,
p. 100, 158).

Toks santykis su aplinka buvo budingesnis
medziotojams—rankiotojams, kuriy rySys su krasSto-
vaizdziu pasyvesnis, adaptacinio pobudzio. Buvo
ieSkoma optimaliy gamtiniy salygy ir prisitaitkoma
prie jy, minimaliai keiCiant krastovaizd). Tuo tarpu
peréjusios prie gamybinio tkio bendruomenes tampa
teritoriSkesnes, pradeda keisti gamting aplinka (Brad-
ley, 1991, p. 135; Brick, Goodman, 1999, p. 13). Sa-
koma, jog medziotojai-rankiotojai priklauso gamtai,
o zemdirbiai ja 1Snaudoja (Tilley, 1995, p. 41).

Zemdirbiams pradéjus eksploatuoti traukiamaja
gyvuliy jéga, naudoti gelezinius darbo jrankius, buvo
galima jdirbti sunkias dirvas bei kartu padidinti der-
liaus naSuma. Vyraujant primityviam zemes dirbimo
biidui — kaplinei ar ankstyvajai lydiminer zemdirbyster —-
buvo pasirenkamos lengvos dirvos: smelingos upiy
sléniy, ledo tirpsmo, ledyniniy ezery nuogulos, o véliau
arimo technikos taikymas leido jsisavinti derlingesnes,
ant moreniniy nuoguly esancias dirvas. Atlikus tyrimus
Vakary Lietuvoje nustatyta, kad senkapiar ir piha-
kalniai grupuojasi derlingy dirvozemiy plotuose
(Genys, 1989, p. 130).

Priklausomai nuo bendruomeneés praktikuotos
ukio formos, skiriasi ir aplink gyvenvietg 1Snau-
dojamos teritorijos dydis. Nustatyta, jog medziotojai-
rankiotojal naudodavo 1ki 10 km spinduliu aplink ju
stovyklaviete esancig teritorijq, tuo tarpu gyvuliy
augintojai — apie 7,5 km, o zemdirbiai, pagal pvairius
duomenis, — nuo 5 km (Binthiff, 1999, p. 506; Ren-
frew, Bahn, 1991, p. 224) iki 10 km (Meageaes, 1996,
c. 14). Tobuléjant Zemdirbystes technologijoms, 1§
nedidelio kraStovaizdzio ploto buvo 1Sgaunamas vis
didesnis derlius.

Taciau aktyviausia zmogaus veikla 1Snaudojant bei
kei¢iant aplink ji buvus] kraStovaizd; pasireisSke
artimiausioje gyvenvietes aplinkoje. Misko deginimo
zemdirbystés tikslais poveikis pasireiskia padid¢jusia
dirvy erozija. Ji fiksuojama nedidelio smehio sluoks-
nelio susiformavimu artimiausiuose vandens telki-
niuose. Pavyzdziui, toks smelio sluoksnelis, aptiktas
Grudos ezero nuosédy pjivyje, susidaré pries 8300
mety, kal greta gyveno mezolito epochos zmones
(Akmens amzius Piety Lietuvoje, 2001, p. 219).
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Misy tyrimai kol kas apsiribojo tik vienu 18 visy
minety veiksniy — geologinio substrato jtakos tyrimu.
Geologiniy 15tekliy (titnago, gintaro, akmens, molio,
gelezies 1r kt.) jtaka apgyvendinimo struktiirai nebuvo
tirrama.

2. METODIKA

2.1. Archeologiniai duomenys

Tyrimy metu buvo surinkta visa ymanoma archeo-
loginé informacija apie pajurio regiong — 1Smeétyta
publikuotuose ir dar neskelbtuose darbuose, ataskai-
tose, muziejy fonduose. Duomenuy bazeéje buvo
sukaupti ir aprasSyti1 234 archeologiniai paminklai bei
radiniail nuo paleolito 1ki IV a. po Kr. Surinkti duome-
nys apie tokias paminkly grupes, kaip jvairaus
latkotarpio gyvenvietés, ankstyvajame ir senajame
gelezies amziuje naudoti piliakalniai, vélyvojo neolito
kapai ir ankstyvojo metaly periodo pilkapynai, senojo
gelezies amziaus kapinynai, akmeny krasnys,
akmenys su duobutémis ber pavieniar radiniai
(bronzimai ir geleziniai dirbiniai, akmeniniai kapliai
ir kirviai, titnaginiai bei gintariniai radiniai). Deja,
del menko radimvieCiy skai¢iaus musy modelis
patikimai neatspindi paleolito, mezolito bei pirmosios
neolito puses situacijos.

Archeologinial paminklai ir radiniai buvo pazymeti
1:100 000 mastelio popieriniuose zemelapiuose. Visi
jie buvo jskaitmeninti, lokalizuojant jy vieta pagal
1:50 000 mastelio geoinformacing duomeny baze
LTDBKS0000, nes tiksli ju vieta (koordinatés) buvo
nenurodyta. Sis jskaitmeninimas nebuvo visiskai
tikslus, todeél galimos nezymios paklaidos, taciau
dideleés reikSmes rezultatams jos neturi. Archeolo-
giniams paminklams 1r radiniams tirti buvo sukurta
duomeny bazé, kurioje buvo nurodytas paminkly ir radiniy
tipas, pavadinimas, amzius, koordinatés bei1 kita
papildoma reikSminga informacija (2 pav.).

Kaip minéta, duomeny bazeje buvo sukaupti ir
apraSyti1 234 archeologiniai paminklai ir radiniai, 18
kuriy datuoti 1ir pagal laikotarpius susisteminti buvo
198. GyvenvieCiy aplinkos litologinio substrato
analizeir buvo atrinkti tik tie paminklai, kurie susij¢ su
zmogaus stovyklavietémis ir gyvenvietémis ir kuriy
tikslia1 Zinoma lokalizacija, tai yra gyvenvietes,
kapinynai, piliakalniai ir pilkapiai. Tokie archeolo-

ginial radiniai, kaip akmeniniai kirviai, kapliai,
atsitiktinial radiniai, kuriy buvo 91, j analize nejtraukti.
Jie gali buti tiesiogiai nesusij¢ su gyvenvietémis, o
atsitiktinal pamesti ar toliau nuo gyvenvieciy persi-
kraustymo metu palikti Zmoniy. Akmenuy krasniy ir
akmenu su duobutémis lokalizacija gyvenvieciy
poziuriu taip pat néra i1ki galo aiska.

Pagal tuo metu vyravusio tukio specifikg ir chrono-
log1ya atrinkti archeologiniar paminklai buvo suskirs-
tyti | dvi grupes:

e priklausantys akmens bei1 kai kurie dar ir anksty-
vajam bronzos amziui (33 paminklai: 30 gyven-
vieciy, 1 kapinynas, 1 piliakalnis, 1 pilkapis);

e ankstyvojo metaly periodo bei senojo gelezies
amziaus paminklai (55 paminklai: 11 gyven-
vieciy, 20 kapinynu, 6 piliakalniai, 18 pilkapiy).

Grupuojant duomenis pasiekti kuo daugiau tiks-
lumo trukde didelés dalies turima tik fragmentiSka
paminkly medziaga ber duomenuy apie atitinkamo
laikotarpio tkio pobud; stoka.

Savo tyrimuose luziniu poky¢io bendruomeniy
ekonomikoje periodu laikéme ankstyvaj] bronzos
amziy. Akmens ir ankstyvajame bronzos amziuje
dominavo tkis, priklausantis nuo medzioklés, zvejybos
ir rinkimo. Velyvajame bronzos ir senajame gelezies
amziuje prasideda Zemdirbysteés fazé. Siuo suskirstymu
buvo siekiama atskirti riba, nuo kurios keitési1 zmogaus
tukininkavimo pobudis pereinant nuo medzioklés prie
zemdirbystés. Kai kurie paminklai pateko ir | viena, ir
| kitq laikotarp), nes tos gyvenvietés buvo apgyven-
dintos nuo velyvojo neolito 1ki ankstyvojo gelezies
amziaus.

2.2. Geoinformacinés duomeny bazés

Siekiant 18s1a1Skinti, kiek kraStovaizdis, tiksliau,
geologinis substratas, veiké Zmoniy gyvenamosios
vietos pasirinkimg, buvo panaudotas skaitmeninis
kvartero geologinis Zemélapis. Buvo palyginti
1:50 000 1r 1:200 000 masteliy kvartero geologiniai
zemelapial. Kai kurie nuoguly tipai, matomi 1:50 000
mastelio zemelapyje, peréjus prie smulkesnio mastelio
buvo nebevaizduojami. Taciau athikti skaiCiavimai
parode, kad skirtingo mastelio Zzemélapiar didelés
itakos rezultatams neturi, atsiranda 2—-3% rezultaty
skirtumas, kuris nekei¢ia bendros tendencijos.
Tyrimui buvo naudojamas 1:200 000 mastelio
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2 pav. Archeologijos paminkly geoinformaciné duomeny bazé: objektai ir struktiira. M — mezolitas, N — neolitas, VN — vidurinysis
neolitas, AB — ankstyvasis bronzos amzius, VB — vélyvasis bronzos amzius, AGA — ankstyvasis gelezies amzius, SGA — senasis

gelezies amzius. Autoriy breéz.

Fig. 2. Geologic information database of archacological sites: objects and structure. M — Mesolithic, N — Neolithic — the Middle
Neolithic, EB — the Early Bronze Age, LB — the Late Bronze Age, EIA — the Early Iron Age, OIA — the Old Iron Age.

kvartero geologinis zemelapis (3 pav.), nes 1:50 000
mastelio turimas kvartero geologinis zemelapis
neapeme viso tirto ploto.

Skaitmeniniame kvartero geologiniame zeméla-
pyje i1Sskirta 18 genetiniy kvartero nuoguly tipy bel
19 litologiniy tipy. Taciau, siekiant supaprastinti
rezultaty informatyvuma ir 18rySkinti geologinés
aplinkos jtakos pasirenkant vietas gyvenvietéms kurt
tendencijas, visa teritorija, naudojant Maplinfo, buvo
skirstoma | rajonus, grupuojant nuoguly plotus }
stambesnes grupes. Analizuojant archeologiniy
paminkly lokalizacija, buvo iSskirti trys genetiniai
nuoguly tipai. Vieng grupeg sudaré upiy sléniy (aliuvines)
nuogulos, antrgja — morenineés (ledyninés) nuogulos, o
tre¢igjq — ledyny tirpsmo vandenu, eZerinés bei jurinés
nuogulos. Toks skirstymas leidzia ne tik netiesiogiai

vertinti nuoguly litologing tipa, bet ir charakterizuoja
paminklo lokalizacija upiu sléniy poziuriu. Anali-
zuojant gyvenvieciy aplinkos litologinj substratg, visi
nuoguly litologiniai tipai buvo sujungti | tris stambias
grupes: durpingos, smelingos ir molingos nuogulos,
nes Siuo atveju buvo svarbiau iStirti nuoguly yvairove
gyvenviecCiy aplinkoje, o ne geomorfologines
lokalizacijos ypatybes. Durpingy nuoguly grupe¢je
sujungtos zemapelkiy ir aukStapelkiy durpés,
sapropelis. Smeélingy nuoguly grup¢ sudaro jvairaus
rupumo smelis, smelis su zvirgzdu, zvirgzdingas smelis
ir durpingas smelis. Molingy nuoguly grupée —
moreninis priemolis, priesmelis, jvairus molingas
smelis, priesmelis, molis, molingas smelis, aleuritingas
molis, aleuritas, aleuritingas smelis, smelingas
aleuritas.
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3 pav. Kvartero geologinio zemelapio fragmentas (trikampiai — archeologiniar paminklai).
Fig. 3. Fragment of Quaternary geological map (triangles — archaeological sites).

3. PAJURIO REGIONO KRASTOVAIZDZIO
GEOLOGINE IR ARCHEOLOGINE
CHARAKTERISTIKA

Kaip minéta, tyrimy objektu pasirinktas Lietuvos
pajurio regionas. Paskutinio apledéjimo pabaigoje
Lietuvos pajur] dengé Vakary zemaiciy ledyniné
plaStaka. Jai tirpstant pajurio regiono Siaurin¢je dalyje
susiformavo tokie morfogenetiniai reljefo tipai (emant
1S ryty | vakarus): 1) galiniy morenuy ruozas, nutse¢s
paler Erlos—Salanto—Min1jos slénj; 2) dugnines
morenos lyguma; 3) Sventosios—Kul3és—Tenzés
senslénis; 4) Rudaiciy—Lazdininky-LaukZemes galiniy
moreny gubrys; 5) Baltijos pajurio lyguma, susidedanti
1S Litorinos juros, Baltijos ledyninio ezero ir vietinio
ledyninio ezero terasy (Gudelis, 1998, p. 285).

Regiono pietinéje dalyje 1Sskirtami tokie
morfogenetinial reljefo tipai: 1) kalvoti moreniniai
gubrial (galinés morenos) ir morenineés lygumos; 2)
prieledyniniy baseiny pakran¢iy banguoty lygumy
reljefas; 3) Baltijos ledyninio ezero kranto dariniai;

4) Litorinos juros terasa; 5) aukStapelkés ir Zema-
pelkeés; 6) eolinés reljeto formos (Gudelis, 1998,
p. 305). Kaip matome, ledynai suformavo labai jvairy
reljefa ir geologiny substrata, suteikdami placias
pasirinkimo galimybes Si3 teritorijg apgyvendinu-
siems priesistoriniams Zmoneéms.

Sukartogratavus visus turimus duoments, 15ryskejo
pajurio apgyvendinimo struktiira, daugiausiai paremta
velyvojo neolito, ankstyvojo metaly periodo bei senojo
gelezies amziaus paminklais. Pasirodo, jog to meto
Lietuvos pajurio apgyvendinimo struktiira pasizymejo
1S1lgai pagrindiniy regiono upiy susikoncentravusiomis
gyvenvietémis ir tarp ju plytinc¢iomis tuS¢iomis
teritoryjomis. Tokia situacija 1SrySkeja jau velyvojo
neolito laikotarpiu ir tik Siek tiek kinta vélesniais
periodais. IS esmeés Si situacija atitinka gelezies amziaus
antrojoje puseje susidariusiy kurSiy zemiy teritorijas.

Archeologiniy paminkly gausag Akmenos ir Danés,
Tenzés, Sventosios, Minijos, Salanto upiy sléniuose
nulémé jy geologinés ir geomorfologinés ypatybés. Sie
marginaliniai sléniai pakankamai platas, gilas, pilni
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terasy, padengti lengvomis aliuvinémis nuogulomis,
pasizymintys gausia biologine jvairove.

[Ss1a1Skinti, kodel pasirinktos buitent tos, o ne kitos
vietoves palel ta pat; vandens Saltinj, gali padéti
archeologiniy paminkly aplinkos geologiniy salygu
tyrimas. Kartografuojant Lietuvos pajtirio paminklus
pastebéta didele ju priklausomybé nuo galiniy moreny
ploty, nedideliais ruozais ir salelemis i$siskirianciy tarp
vyraujanciy dugniniy moreny sriCiu.

Naturalu, jog visais laikais jsikuriant paleir pagrin-
dines regiono upes buvo siekiama pasirinkti auksStesnio
reljefo vietoves. AiSkial matyti, jog tankiausial apgy-
vendintos minétos moreninés kalvos. Tokie galiniy
moreny darinial pajurio regione yra nuo 8—12 m
(Erlos—Salanto—Minijos slénis) 1k1 3—5 m aukscio (tarp
Akmenos ir Tenzés sensléniy esantis giibrys). Sios
morenines kalvos pavirSiuje suklostytos 15 perplauto
moreninio priemolio ar priesmélio, o jy branduolial —
1§ zvirgzdo, smelio 1r aleurito (Gudelis, 1998, p. 289).
Tokios moreninés dirvos paprastai yra Siek tiek
lengvesnés nei dugnineés morenos 1r gali bati efektyviau
Isisavinamos uzsiimingjant primityvigja zemdirbyste.
Molingos lygumos su perslapusiomis sunkiomis dirvo-
mis buvo pradétos dirbti véliau uz kitus zemeévaizdzius
(Basalykas, 1977, p. 156). Artami plotai pirmiausia
plétési molingy lygumy pakraS¢iuose nuo anksciau
dirbamy kalvoty moreniniy aukStumy pusés, nuo
paupiy 1r sléniy, kur dirvos sausesneés.

4. REZULTATAIL: LIETUVOS PAJURIO
GYVENVIETES IKI PIRMUJU AMZIU
PO KRISTAUS

4.1. Gamtinés gyvenvieciy aplinkos ir ukio
santykis

Pajiryje pasisavinamasis verslas buvo daug
vairesnis, nes pakrantés zonoje kirtosi daugelio
gyvuny, pauksc¢iy ir zuvy rasiy paplitimo arealai.
Akmens amziaus zmonés, naudodamiesi Siuo ,,pakran-
¢y ekologiniu efektu®, galejo lengval prasimaitinti
nedideléje teritorijoje 1ir palyginti sésliar gyventi
(Kriiska, 2000, p. 161). Ta puikiai iliustruoja Sven-
tosios gyvenvietes bei kiti pavieniai radiniai, liudijan-
tys apie pakankamai aktyvy gyvenima pajurio ruoze
neolito laikotarpiu.

Sventosios gyvenvie¢iy duomenys leidzia manyti,
jog velyvuoju neolitu zemé dirbta nekeiCiant gyven-
vietés vietos — aplink tas pacias zvejy—medziotojy
gyvenvietes.

RySys tarp gamtos aplinkos ir Zzmogaus 15 esmes
pakito bronzos amziaus pradzioje, zemdirbystei
pradéjus sparciai intensyveti (Raukas, 1992, p. 30). Iki
velyvojo bronzos amziaus pradzios juros i1Stekliy
vaidmuo sumazeéjo ir zmones pradejo trauktis | zemyno
giluma, pasirinkdami labiau zemdirbyster tinkancias
vietas. Tokia situacija pastebima tiek Latvijos (Vasks,
Kalnina, Ritums, 1999, p. 300), Estijos (Raukas, 1992,
p. 31), tick Lietuvos pajuryje. Manome, jog Lietuvos
pajiirio $iauriné dalis (ypaé Sventosios apylinkés) taip
pat buvo apleista ne vien dél to, jog uzpelkéjo laguna,
bet ir dél netinkamos Zemdirbystei padéties. Sio
mikroregiono nepopuliarumas bronzos ir gelezies
amziais galéjo buti nulemtas ir Zemdirbyster tinkamuy
dirvy stokos. Nuo Sventosios apylinkiy iki artimiausiy
moreniniy nuoguluy ruozo yra apie 3,2 km atstumas.
Tuo tarpu ankstyvuoju metaly periodu ber veéhau
gyvenvieciy 1Slieka Palangoje, kurios apylinkés
tiesiogiai ribojasi su molingy nuoguly sritimis.

Menkas neolito paminkly skai€ius bei regiono
geologineé specifika (del margos landSafty ir ju geolo-
giniy salygy ivairovés toliau nuo pakranciy pasirinktos
teritorijos buvo tinkamos gyventi tiek priklausant nuo
medzioklés, zvejybos, tiek primityviosios ar intensyve-
jancios zemdirbystés salygomis) kol kas patikimai
neatspindi gyvenvieciy vietos pasikeitimo peré¢jus prie
gamybinio tikio. Turimi duomenys tik leidZzia konsta-
tuoti nuo velyvojo neolito didéjancig ant moreniniy
nuoguly esanciy teritorijy pasirinkimo tendencija.

Tiriant geologing situacijg ir remiantis rastais
atskirais archeologiniais paminklais, teritoryja buvo
suskirstyta | tris grupes pagal nuoguly kilmeg 1r
litologja: upiy sléniy (aliuvinés) nuogulos (jvairaus
rupumo smelis), moreninés (ledyninés) nuogulos
(priemolis, priesmelis) bei ledyno tirpsmo vandens
nuogulos (jvairaus rupumo smelis, kartais turintis
daugiau ar maziau zvirgzdo bei gargzdo), ledyniniy
ezery ir jurinés nuogulos (smulkus smelis, aleuritas,
molis). Su MaplInfo pagalba analizuojant atskiry
archeologiniy radimvieciy geologines charakteristikas,
peréjima nuo smeléty prie sunkesniy moreniniy dirvy
rodo laidojimo paminkly, gyvenvieciy, piliakalniy bei
pavieniy radiniy, i§sidés¢iusiy ant moreniniy nuoguly,
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4 pav. Archeologiniy paminkly pasiskirstymas pagal nuoguly genezg.

Autoriy breéz.

Fig. 4. Distribution of archaeological sites according to the genesis

of sediment.

skaiClaus gausejimas. Nustacius nuoguly, ant kuriy
rasta konkreCiy archeologiniy paminkly, kilme, gauti
tokie rezultatai (4 pav.):

e akmens amziaus gyvenvietés — jos aiSkiai
koncentruojasit smelingose teritorijose (75%);
visais tirtais periodais apie 20% gyvenvieciy ar
piliakalniy 18sideste upiy sléniuose;

e akmeniniai Kirviai ir kapliai — palyginti su
velyvojo neolito ir ankstyvojo bronzos amziaus
kirviais, velyvuoju bronzos ir ankstyvuoju gele-
zies amziumi datuotini akmeniniai kirviai bei
kaplia1 labiau paplite sunkesnése dirvose (atitin-
kamai nuo 44 1ki 57%), taciau jy priklausomybé
nuo smelety dirvy vis dar akivaizdi; apie 25% Siy
akmeniniy dirbiniy rasta upiy sléniuose;

e piliakalniai — absoliuti dauguma yra ant
moreniniy kalvu;

e pavieniai bronziniai dirbiniai — 70% jy paplitg
ant morenineés kilmes nuoguly, likg — smélingose
lygumose ar kalvose;

¢ laidojimo paminklai — 55% bronzos ir anksty-
vo)o gelezies amziaus pilkapyny be1 60% senojo
gelezies amziaus kapinyny 18sidést¢ ant more-
niniy nuoguly, esanciy uz upeés slénio riby, per
20% - sléniuose;

e akmeny Kriisnys (prieSistoriniai laikar) — 80% ju

duobutémis

PaaisSkéjo, jog pacCiuose upiy slé-
niuose buvo i1Ssidéste tik vidutiniSkai
20-25% visy paminkly — daugiausia tai
pavienial akmeniniai dirbiniai, laido-
jimo paminklai ber gyvenvietés. Aiski
tendencija, kad jsikuriama upiy sléniuo-
se, taciau ukine veikla dazniausiai, ypac
nuo velyvojo bronzos amziaus, uzsi-
imama uz slénio ribu.

Akmeny
kriisnys

4.2. Gamtinés gyvenvieciy aplinkos
litologinio substrato analizé

Tiriant erdvinius apgyvendinimo struktiros dés-
ningumus bei jos ryS; su litologiniu kraStovaizdzio
substratu, litologiniu pozZituriu nuogulos buvo suskirsty-
tos | tris grupes: molingos, smelingos ir durpingos.
Pirmajame darbo etape buvo suskaiciuota viso tirlamo
ploto litologiniy nuoguly tipy procentiné sudétis. Cia
molingos nuogulos sudaré 64%, smelingos 31%, o
durpingos 5% (5 pav.).

durpés

molingos
64%

smelingos
31%

5 pav. Tirtamo ploto litologiné nuoguly sudétis. Autoriy bréz.
Fig. 5. Lithological composition of sediment in the area explored.
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6 pav. Buferiniy zony nustatymas. Autoriy bréz.
Fig. 6. Establishment of buffer zones.
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7pav. Nuoguly litologine charakteristika pagal pasirinktg buferinés zonos spindulj. A — akmens ir ankstyvasis bronzos amzius,
B — velyvasis bronzos ir senasis gelezies amzius. Autoriy breéz.

Fig. 7. Lithological characterisation of sediment according to the chosen radius of a buffer zone. A — The Stone Age and Early
Bronze Age; B — The Late Bronze Age and the Old Iron Age.
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Veliau buvo tirtama abiejy pasirinkty laikotarpiy
gyvenvieciy aplinkos nuoguly litologiné charakte-
ristika. Tam buvo panaudotas vienas geografinés
analizés metodas — buferiy analizés metodas. Nau-
dojant MaplInfo programing jranga, tyrimo metu buvo
apibréztos kiekvieno archeologinio paminklo buferinés
zonos 1r tirifamos tos nuogulos, kurios pateko | bufering
zong. Norint nustatyti, kokiu atstumu nuo gyvenvietés
kraStovaizdis labiausiail veiké gyvenvietes pasirinkima
arba pasizymi skirtingomis nuo supancio krasto-
vaizdzio charakteristikomis, buvo parinkti jvairiy
dydziy buferiniy zony spinduliai (5, 3, 1, 0,5, 0,3 km)
(6 pav.).

[S pradZiy buferinés zonos spindulys buvo nustaty-
tas 5 km, tac¢iau apskaiciuota litologiniy nuoguly tipy
procentine sudétis parode, kad j1 beveik nesiskiria nuo
bendros regiono charakteristikos. Toliau tyrin¢jant
buferinés zonos spindulys buvo pamazu mazinamas
ik1 0,3 km.

Nustatyta, kad mazéjant buferio spinduliui
smélingy nuoguly kiekis didéja, molingy mazeja, o
durpiy lieka beveik nepakitgs, t. y. didéja nuoguly
jvairove. RySkesné tendencija pastebima akmens ir
ankstyvajame bronzos amziuje, ka1 maz¢jant buferio
spinduliui nuo 5 km 1k1 0,3 km molingu nuoguly kiekis
kinta nuo 60% iki1 31%, smelingy — nuo 34% iki 52%,
0 velyvajame bronzos ir senajame gelezies amziuje Si
tendencija tampa ne tokia rySki ir molingy nuoguly
kiekis kinta nuo 64% i1ki 55%, smelingy nuoguly —
atitinkamai nuo 32% 1k1 43% (7 pav.).

Sie rezultatai leidZia daryti prielaida, kad didziau-
sia litologiniy nuoguly jvairové stebima artimiausioje
aplink gyvenvietes buvusioje aplinkoje. Tai leme
didelg kraStovaizdzio yvairovg ir kartu galimybe paten-
kinti pvairius poreikius: patogias salygas gyventi,
apsirupintl maistu ir pan. Tai buvo svarbiau anksty-
vuoju periodu, akmens ir ankstyvajame bronzos
amziuje. Veliau, vélyvajame bronzos ir senajame
gelezies amzZiuje, jsisavinant naujas zemdirbystés
formas, tiesiogine priklausomybeé nuo supancio
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kraStovaizdzio mazeja, gyvenvietei kurti pasirenkamos
litologinés, kartu ir kraStovaizdzio charakteristikos
tampa artimesnés regioninéms, t. y. retkSmingesni
tampa regioniniai, o ne lokalus kraStovaizdzio
ypatumai.

ISVADOS

Menkas neolito paminkly skaicius bei regiono
geologiné specifika (del margos landSafty ir jy
geologiniy salygy jvairovés toliau nuo pakranciy
pasirinktos teritorijos buvo tinkamos gyventi tiek
priklausant nuo medzioklés, zvejybos, tiek primity-
v10s10s ar intensyvejancios zemdirbysteés salygomis)
kol kas patikimai neatspindi gyvenvieciy vietos
pasikeitimo peréejus prie gamybinio tkio. Turimi
duomenys tik leidzia konstatuoti nuo velyvojo neolito
didéjancig ant moreniniy nuoguly esanciy teritorijy
pasirinkimo tendencija, Zzymincig buvus sudétingesne
zemdirbystés technika.

Atlikta gyvenvieciy 18sidéstymo analizé pagal
litologin) nuoguly tipg patvirtina prielaida, kad pries-
Istoriniais laikais Zmonés vietas gyvenvietéms
rinkdavosi atsizvelgdami | gamtos salygas, supant]
kraStovaizdj, kuris savo ruoztu dazniausiai buvo
nulemtas geologinio substrato. Nustatyta, kad
litologine nuoguly sudeétis artimiausiose gyvenvieciy
apylinkése gerokai skiriasi nuo bendros regiono
charakteristikos. Zymiausi litologinés sudéties
skirtumai nustatyti 0,3 ir 0,5 km spinduliu aplink
gyvenvietes, t. y. paciose gyvenvietése Ir artimiausioje
ju aplinkoje. 3-5 km spindulio plote aplink gyven-
vietes nuoguly litologinés charakteristikos artimos
regioninems.

Sie rezultatai leidzia daryti prielaida, kad di-
dziausia litologiniy nuoguly jvairove stebima artimiau-
sioje gyvenvieCiy aplinkoje. Tai léme didelg krasto-
vaizdzio yvairove ir kartu galimybg¢ patenkinti jvairius
poreikius: patogias salygas gyventi, apsiripinti maistu
ir pan. Tai1 buvo svarbiau ankstyvuoju periodu, akmens
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ir ankstyvajame bronzos amziuje. Véliau, vélyvajame
bronzos Ir senajame gelezies amziuje, |sisavinant
naujas zemdirbystes formas, tiesioginé priklausomybe
nuo supancio krastovaizdzio mazeéja, gyvenvietei kurti
pasirenkamos litologines, kartu ir kraStovaizdzio
charakteristikos tampa artimesnés regioninémes, t. .
retkSmingesni tampa regioniniai, o ne lokalus
kraStovaizdzio ypatumai.

Siekiant patvirtinti S1a prielaida turéty buti atlikti
analogiSki tyrimai rytinéje arba pietrytin¢je Lietuvos
dalyje, kur vyrauja smelingos nuogulos. Jei i prielaida
teisinga, gyvenviecCiy aplinkoje turéty biti nustatytas
litologiniy tipy pvairovés didejimas, palyginti su
regioninémis charakteristikomis, t. y. regione vyraujant
smelingoms nuoguloms, gyvenviec¢iy apylinkése turéty
didét1 molingu nuoguly dalis.

Atliekant tolesnius tyrimus tikslinga pasitelkti GIS
technologijas. Siy technologijuy taikymas $iame darbe
parodé, kad jos labai gerai tinka analizuojant skirtingy
mokslo sri¢iy erdvinius duomenis, nustatant jy
tarpusavio ryS), pagrindziant prielaidas objektyvia
skaiciy kalba.

LITERATUROS SARASAS

Akmens amzius Piety Lietuvoje, 2001 — Vilnius, 2001.

Basalykas A., 1977 — Lietuvos TSR krasStovaizdis.
Vilnius, 1977.

Bintliff J., 1999 — Settlement and territory // Compa-
nion Encyclopedia of Archaeology. London and New
York, 1999. Vol. 1, p. 505-546.

Bradley R., 1991 - Monuments and Places // Sacred
and Profane. Proceedings of a Conference on Archaeo-
logy, Ritual and Religion. Oxford, 1991, p. 135-139.

Briick J., Goodman M., 1999 — Introduction: themes
for a critical archaeology of prehistoric settlement // Pre-
historic World. Themes in Settlement Archaeology. Lon-
don, 1999, p. 5-16.

Fairclough G., 2002 — Cultural landscape, computers
and characterisation: GIS-based Historic Landscape
Characterisation as a tool for archaeological resource
management in England // Archaeological Informatics:

159

Pushing the Envelope CAA 200]1. BAR International
Series 1016. Oxford, 2002, p. 277-294.

Genys J., 1989 — Miesty ktirnmosi vakary Lietuvoje
klausimu // Vakary balty archeologija ir istoryja. Klaipéda,
1989, p. 128-137.

Gimbutiené M., 1985 — Baltai prieSistoriniais laikais:
etnogeneze, materialiné kultira 1ir mitologna. Vilnius,
1985.

Gimbutiené R., 1996 — Senoji1 Europa. Vilnius, 1996.

Girininkas A., 1998 — The Influence of the Natural
Environment on the Inhabitants of the Shores around Lake
Kretuonas during the Holocene // Environmental History
and Quaternary Stratigraphy of Lithuania. PACT.
Rixensart, 1998. No. 54, p. 170-182.

Greene K., 1996 — Archaeology. An Introduction.
London, 1996.

Gudelis V., 1998 — Lietuvos yjuris ir pajtins. Vilnius, 1998.

Kriiska A., 2000 — Settlements of Coastal Estonia
and Maritime Hunter—Gatherer Economy // Lietuvos
archeologija. Vilnius, 2000. T. 19, p. 153-166.

Lang V., 2000 — Keskusest ddremaaks. Tallinn, 2000.

Michelbertas M. (red.), 1972 — Lietuvos gyventojy
prekybiniai rySiar I-XIII a. Vilmus, 1972.

Motuza G., Girininkas A., 1989 — Lietuvos geolo-
giné sandara ir etnogenezeé // Vakary balty archeologija
ir 1storja. Klaipéda, 1989, p. 3-13.

Norkiinas A., 1994 — Aiscial. Vilnius, 1994,

Pellinen H., 1999 — Soikeiden tuluskivien konteksti //
Muinaistutkija 1. Helsinki, 1999.

Raukas A., 1992 — Late-and Postglacial Geological
Development and Human Impact in Estonia // Estonia:
Nature, Man and Cultural Heritage. PACT. Rixensart,
1992. No. 37, p. 23-34.

Renfrew C., Bahn P., 1991 — Archaeology. Themes,
Methods and Practice. New York, 1991.

Rimantiené R., 1996 — Akmens amzius Lietuvoje.
Vilnius, 1996.

Tautavicius A., 1996 — Vidurinis gelezies amzius
Lietuvoje (V-IX a.). Vilnius, 1996.

Tvauri A., 1997 — Eesti lohukivid // Tartu ulikool
archeoloogia kabineti toimetised 9 Archeoloogilisi uuri-
musit 1. Tartu, 1997.

Vasks A., Kalnina L., Ritums R., 1999 — The In-
troduction and Pre-Christian History of Farming in Latvia //

Enviromental and Cultural History of the Eastern Baltic
Region, PACT. Rixensart, 1999. No. 57, p. 291-304.



160 INGRIDA BAGDANAVICIOTE, INGA MARMAITE. JURGIS VALIUNAS

Volkaité-Kulikauskiené R. ir kt., 1987 — Lietuviy
etnogenezeé. Vilnius, 1987.

Whitley T., 2001 — Modeling Archaeological and
Historical Cognitive Landscapes in the greater Yellowstone
region Using Geographic Information Systems // Archaeo-
logical Informatics: Pushing the Envelope CAA 2001. BAR
International Series 1016. Oxford, 2002, p. 139-148.

Anekceesa T. H., 1977 — 'eorpaduueckas cpeaa
u Onosorust yenoseka. Mocksa, 1977.

Jloayxanos I1. M., 2000 — Uctokm aTHOCa. CaHKT-
[lerepOypr, 2000.

MeaseaeB A. M., 1996 — benapycckoe nonemane

B PAHHEM JKeJIe3HOM Beke. MuHcK, 1996.

Ingrida Bagdanaviciute
Geolognos ir geografijos institutas, Kvartcro tyrimy skyrius,
T. Sevéenkos g. 13, 03223, Vilnius.

cl. pastas: ingrida@geo.lt

[nga Marmaité

Vilniaus universitetas, Istorijos fakultetas, Archeologijos katedra,
Universiteto g. 7, 01513, Vilnius.

cl. paStas: ingamarmaitc(@yahoo.com

Dr. Jurgis Valitinas

Geologios ir geografijos institutas, Kvartero tyrimy skyrius,
T. Sevéenkos g. 13, 03223, Vilnius, tel. 210 46 99.

cl. paStas: valiunas@geo.lt

SETTLEMENT AT THE LITHUANIAN
SEASIDE IN PREHISTORIC TIMES:
EXPLORATION OF THE INFLUENCE

OF THE GEOLOGIC SUBSTRATUM
USING GIS

ReikSminiai ZodZiai — keywords: kraStovaizdis -
landscape, 15teklial — resources, geomformaciniai duo-
menys — geological information data, geologija — geolo-
gy, archeologija — archaeology, Lietuvos pajiris -
Lithuanian seaside, litologija — lithology.

Gauta 2003 0509



