II. Die Fibeln.

1. Die Augenfibeln.

Die in Lettland und Estland gefundenen Augenfibeln
hat Verf. vor einiger Zeit mehr oder weniger eingehend be-
sprochen 1). Da sich zu den Ausfiihrungen dieses Artikels
nur wenig Neues hinzufligen ldsst, wollen wir hier auf die
Einzelheiten der erwidhnten Fibelgruppe nicht ndher ein-
gehen, sondern verweisen im allgemeinen darauf und be-
schrinken uns auf einige erginzende Bemerkungen.

Die Hauptserieist unter unseren Funden nur durch
eine Fibel aus Auciems, IV:1, und zwei aus Upmali, NF
68:1,5, vertreten. Der FO einer weiteren, angeblich aus
Riga herriihrenden Fibel, F 142, ist unsicher, u. a. auch aus
dem Grunde, dass bisher aus der Gegend von Riga keine
Funde aus der romischen Eisenzeit vorliegen (s. die Karte
XLII); somit kénnen wir diese Fibel hier nicht verwerten.
Das Exemplar von Auciems vertritt eine bereits recht vor-
geschrittene Entwicklungsstufe, ohne jedoch degeneriert zu
sein. Es hat am Kopf gestempelte Augen, und der Kamm
ist noch nicht génzlich abgeflacht. Nach seinen typologischen
- Merkmalen diirfte es somit in das 2. Jh., vielleicht in den
Anfang desselben, gesetzt werden 2). Der gleichen Entwick-
lungsstufe gehort die eine der in Upmali, NF 68:5, gefunde-
nen Augenfibeln an, wihrend die andere mehr entartet ist.

Wie im obenerwihnten Aufsatz iiber die Augenfibeln
nachgewiesen worden ist, ist die Hauptserie iiber Nordest-

!) Moovra, Augenfibel.

2) Die Augenfibel bei Blume I, Abb. 1b ist in die Stufe ,,B alt.”
oder ins 1, Jh. n. Chr. datiert. Unsere Fibel ist mehr degenemert
und wohl etwas jiinger.
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land zu uns eingewandert 1). Sie findet sich in Estland und
Lettland nur im Gebiet der Steinsetzungsgraber, am hiufig-
sten vertreten ist sie aber in Nordestland, im Kreise Viru-
maa (Wierland), wo auch die sltesten Fibeln dieser Art in
grosserer Anzahl gefunden worden sind 2). In Siidlettland,
in Litauen und im Memelgebiet ist sie bisher noch nicht auf-
getreten. Desgleichen fehlt sie in Finnland. Estland hat die
Augenfibeln der Hauptserie aus dem Weichselmiindungsge-
biet erhalten, wo sie recht hiufig angetroffen werden. Fri-
her hat man Ostpreussen im allgemeinen, oder genauer das
Samland, fiir das Ausgangsgebiet dieser Fibeln gehalten.
Dort kommen aber die alteren Augenfibeln der Haupt-
serie, mit der diese Gruppe in Nordestland einsetzt, nur sel-
ten vor 3). An der Weichselmiindung dagegen finden sich die
friihen Augenfibeln in verh#ltnisméssig grosserer Anzahl
als im Samland; dabei vertreten sie oft bedeutend &ltere Ent-
wicklungsstadien als die Fibeln der letztgenannten Provinz,
wo bisher jedenfalls keine dltere Entwicklungsstufe nachweis-
bar ist als in Nordestland. Auch ist die Hauptserie, wie wir
sahen, aus Ostpreussen nicht weiter gewandert, wenigstens
nicht in die ostlichen Nachbarlinder, das Memelgebiet oder
Litauen; das Weichselmiindungsgebiet hat dagegen diese Fi-
belart seiner Nachbarschaft iibermittelt, denn gerade von
dort diirften die ostpreussischen Fibeln herzuleiten sein.
Somit scheint diese Gruppe zum mindesten in ihren friihe-
ren Entwicklungsstadien im Samland nicht nur schwach ver-
treten — jedenfalls verhiltnisméssig schwicher als in Est-

1) Vgl. auch Schmiedehelm, Bezieh. zw. Weichselgeb. u.
Estl., S. 398 f.

2) Zu den bei M oora, Augenfibel, S. 118 aufgezéihlten 13 Au-
genfibeln der Hauptserie aus Estland sind spater hinzugekommen:
1—5. Jibara, Ksp. Liiganuse (Arch. K. 2617:95, 201, 208, 2834:3 u.
8172:911 — &hnl. Almgren, Fig. 52 bzw. 49, 52, 53 u. 53). 6.
Purtse-Matka, Ksp. Liiganuse (Friedenthal, Hiigelgrab im Ksp.
Luggenhausen, Abb. 2). 7. Reinapi, Ksp. Rakvere (Schmiede-
helm, a. A., Abb. 1:1). 8. Utria, ,,Papikivik“, Ksp. Vaivara (Arch.
K. 2736:1, ahnl. Almgren, Fig. 49—52).

3) Blume I, S. 164; Almgren, Karte I.
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Jand — sondern auch wenig expansionsfiahig gewesen zu sein.
Deshalb und besonders aus dem schon erwéhnten Grunde,
dass die dltesten Augenfibeln in Nordestland und nicht im
siidlichen Ostbaltikum vorkommen, muss angenommen wer-
den, dass diese Fibelart von der Weichselmiindung auf dem
geewege an die nordestnische Kiiste gelangt ist (Kartenbei-
lage VI).

Die estnische Nebenseriel) der Augenfibeln
ist in Lettland nur durch 5 Exemplare vertreten, von denen
4 in ihrer Form von den typischen Fibeln dieser Art abwei-
chen 2). Nur eine kiirzlich aus Jaun-Burtnieki, F 21: 1, hin-
zugekommene Fibel ist fiir Lettland das erste Exemplar
vom gewohnlichen Typus dieser Nebenserie. Sie gehort zu
demjenigen Zweige der estnischen Augenfibeln, wo die Spi-
rale durch eine Achsenhiilse ersetzt ist 3), Die estnische Ne-
benserie hat viel linger fortgelebt als die Hauptserie und die
preussische Nebenserie. Diese Tatsache ergibt sich vor al-
lem aus einem in Schweden, Storkage, angetroffenen Ver-
wahrfund, der eine recht grosse Augenfibel der vorliegenden
Nebenserie enthilt 4), E. Hjdrne setzt diesen Fund, von dem
man mit ziemlicher Sicherheit sagen kann, dass er aus Viru-
maa nach Schweden gelangt ist, aus guten Griinden ins 4. Jh.
Aber die Fibel von Storkige vertritt nicht einmal die letzte
Entwicklungsstufe der Augenfibeln der estnischen Nebense-
rie; sind doch in Nordestland noch grossere Exemplare ge-
funden worden, die ebenfalls zeitlich spiter angesetzt wer-
den miissen. Die grossten und am stirksten entarteten Au-
genfibeln hat der Verwahrfund von Piilsi, Ksp. Avinurme,
Estland, geliefert, zu dem ausserdem eine Sternfussfibel ge-

) ') Da diese Serie hauptsichlich im jetzigen Estland angetroffen -
wird und Livland heutzutage nicht mehr existiert, nennen wir sie
1:-11"2 die estnische und nicht wie Almgren die liv-estlindische Neben-
erie,

%) Moora, Augenfibel, S. 115; die zuletzt gefundene Fibel von
Kalna-Pilas, NF 35:1, RK 1930, Taf. 18:5, zeichnet sich durch einen
aussert*gewijhnlich hohen Biigelkamm aus.

) Moora, Augenfibel, S. 112, 113 u. Taf. I:7, 10. \

‘) Hjsrne, Storkage, Abb. 1:e.
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hort, und der demnach aus dem 5. Jh. stammt1). Die Fibel
von Jaun-Burtnieki gehort jedoch nicht, wenigstens nach
ihrer Grosse zu urteilen, den allerjiingsten Stufen an. Sie
wird wohl zeitlich der Fibel von Storkage gleichzusetzen sein.
Derselben Zeit diirfte die Fibel aus Auciems, F 9, zugeschrie-
ben werden, welche die Augen vollig verloren hat, sonst aber
zu den mittelgrossen Exemplaren ihrer Art rechnet. Die Fibeln
aus Kaugars II (abgeb. V:3), Odziena (RK, Taf. 4:4) und
Kalna-Pilas (RK 1930, Taf. 18:5), die zwar offene Augen ha-
ben, aber sonst recht entartet sind, konnten vielleicht gleich-
falls ins 8.—4. Jh. datiert werden.

Wie bekannt, hat sich die estnische Nebenserie aus der
Hauptserie in Nordestland oder, genauer gesagt, in Virumaa
entwickelt. Dieser Kreis Estlands hat nicht nur die weitaus
grosste Anzahl derartige Fibeln geliefert, sondern nur dort
haben sie sich auch in allen ihren Entwicklungsstufen gefun-
den, vgl. Kartenbeilage VI 2). In den iibrigen Gebieten Est-
lands und in Lettland hat man nur mehr oder weniger zufélli-
ge Exemplare dieser Fibeln angetroffen. Jedenfalls ist diese
Nebenserie eine eigenartige Erscheinung des Kulturkreises

1) Moor a, Piilsi, Abb. 10:1, 6:5 u. 5:3.

2) Moora, Augenfibel, S. 118 f. konnte 50 Augenfibeln d. est-
nischen Nebenserie anfiihren. Danach sind hinzugekommen: 1. Iila,
Ksp. Viru-Nigula (Arch. K. 3358:251). 2—18. Jabara, Ksp. Liiga-
nuse (Arch. K. 2571:1; 2604:29, 112, 159, 190, 204, 300, 348 + 349 +
+ 359, 472; die drei vorletzten Nrr. bezeichnen die Bruchst-e einer
Fibel! Vgl. Schmiedehelm, Liiganuse. Ferner: Arch. K. 2617:127,
128, 147; 2834:1, 2; 3172:918, 914, 921). 19, 20. Nurmsi, Ksp. Peetri
(Arch. K. 2481:105, 8323:210). 21. Ojaveski, Ksp. Kadrina [Frie-
denthal, (Ojaveski), S. 17, Nr. 2]. 22—29. Pada, Ksp. Viru-Nigula
(Arch. K. 2493:2, 2655:4, 5, 50, 182, 194, 336, 471). 30, 31. Piilsi, Ksp.
Avinurme (Moora, Piilsi, Abb. 10:1 u. 6:5). 32, 33. Purtse-Matka,
Uuekiila, Hiig. I u. III, Ksp. Liiganuse (Friedenthal, Hiigel-
grab im Ksp. Luggenhausen, S. 204, Nr. 3; Dr. Friedenthals Grabung
v. J. 1934, Fund Nr. 22, in d. ELG). 84—36. Reinapi, Ksp. Rakvere
(Arch. K. 2488:44, 159; 2496:83). 37. Rakvere, Umgebung (Arch.
K. 3183:3). 38, 39. Roa, Ksp. Tiiri (Grabung v. R. Stackelberg, Moskau
HM, 44729 = Taf. 43/43a, 44a). 40. Saka, Ksp. Liiganuse (Arch. K.
3466). 41—44. Tiirsamée, Ksp. Vaivara (Grabung v. P. Wiskowatow,
Moskau HM, Taf. 43/41a, 42b).
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der Steinsetzungsgréber, den sie nur in vereinzelten Féllen
iiberschreitet. Das in Odziena, F 91:1, gefundene Exem-
plar stammt wohl aus einem Hiigelgrab; der Fundort liegt
aber nicht weit von der Siidgrenze der Steinsetzungen ent-
fernt. Zwei Exemplare dieser Fibeln sind in Finnland ge-
funden worden, das sich in der Kaiserzeit kulturell eng an
Estland-Nordlettland anschliesst 1), Zwei Exemplare der est-
nischen Augenfibel stammen aus Russland. Das eine ist in
der Umgegend von Kiew gefunden worden 2) und bisher der
einzige sicher nachgewiesene ostbaltische Fund der &dlteren
Eisenzeit in Siidrussland. Die zweite Fibel stammt aus der
schon oben erwihnten Steinsetzung von Solonicko, Kr. Sta-
raja-Russa, Gouv. Nowgorod 3). Es ist eine Fibel, die der in
V:3 abgebildeten aus Kaugars II recht dhnlich ist. Sie hat
aber eine Achsenhiilse, an deren Oberfliche die Spirale durch
querlaufende Riefen rudimentdr angedeutet ist. Ihr Biigel-
kamm ist aussergewohnlich hoch und sein Rand ausgezackt
(vgl. d. Kamm der Fibel V:1a). Der Kopfteil ist mit einem,
das verhiltnisméssig stark verbreiterte Fussende mit 3 war-
zenartigen Buckelchen verziert. Nach Russland ist sie wohl
von aus Estland oder Nordlettland ausgewanderten ,,Koloni-
sten* gebracht worden.

1) Hackman erwihnt in Ebert, RL III, S. 336 aus Finnland
»ein paar“ Augenfibeln vom estn. Typus. Verf. hat im National-
museum Helsinki nur eine fragmentarische Fibel dieser Art aus
Saramiki, Ksp. Maaria, gesehen, die FM 1918, S. 2, Fig. 2 abgebil-
det ist. Vermutlich ist mit der zweiten die bei Hackman, Alt.
eisenz. Funde, S. 283, Nr. 8 u. Abb. 9 .angefiihrte Fibel gemeint; diese
gehort aber wohl nicht zur vorliegenden Fibelart. — Nachdem das
Obige bereits niedergeschrieben war, ist eine Augenfibel d. estn. Neben-
serie aus Herrankartano, Ksp. Paimio, hinzugekommen (Lepp -
aho, Herrankartanon silmasolki).

. %) Arne, Svitjod, S. 21, u. Khanenko IV, Taf. IV:128. —
Moora, Augenfibel, S. 110, Anm. 3 bezweifelt diesen Fund. Auf eine
Anfrage hin hat aber auch Prof. N. Makarenko-Kiew mitgeteilt,
dass das bei Khanenko, a. a. 0. abgebildete Bruchstiick wirklich
von einer estnischen Augenfibel herstammt.

%) Alexandrow-Tallgren, Funde im Gouv. Nowgorod,
S. 106, Abb. 6.
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Die preussische Nebenserie ist unter den lettischen
Augenfibeln am zahlreichsten vertreten (27 Exx.). Die mei-
sten der in Lettland gefundenen Fibeln dieser Gruppe sind
bereits vollig entartete Exemplare. Nur 2 Fibeln, eine aus

Abb. 151), Fibeln. 1 — Slavéka, F 177:74; 2 — Hannuste, Ksp.
Rouge, Estland (Arch. K. 2767:5); 3 — Slaveka, F 177:103. Alles
9/10 nat. Gr.

Rucava, F 144:3, und eine zweite aus Striki, F 182:2, ver-
korpern ein fritheres Entwicklungsstadium: sie haben noch
Seitenzapfen und gestempelte Augen am Kopf, zugleich ist
auch der Draht der Spirale noch nicht vollig verflacht. Blume
datiert derartige Augenfibeln in seine Stufe ,,B mittl.* 2) oder

1) Die Abbildungen 1—14 in Teil I.
2y qume I, Abb. 3.
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um das Jahr 100 n. Chr. Im Ostbaltikum, als einem periphe-
rischen Gebiet, konnen sie wohl auch zu einer etwas jiinge-
ren Zeit gelebt haben. Alle iibrigen lettischen Augenfibeln
dieser Gruppe haben bereits die Seitenzapfen am Kopf ver-
Joren; ihr Kopfteil hat sich zu einem ,,Biigelhals‘ verschmi-
Jert und geht als solcher allméhlich in die bandartige Spirale
iiber. Auch fehlen diesen Fibeln die gestempelten Augen am
Kopf, ausser 3 Exemplaren, bei denen sie noch vorhanden
sind (Auciems, F 8:2, Ikulda, F 43:1, und Zante, F 208:17).
Alle diese Stiicke gehoren in das 2. nachchristliche Jahrhun-
dert. Ob sich die Augenfibeln der preussischen Nebenserie im
Ostbaltikum noch iiber das Jahr 200 hinaus erhalten haben,
lisst sich auf Grund unseres Materials nicht entscheiden.

Die Augenfibeln der preussischen Nebenserie kommen
in Lettland in zwei Gebieten vor, die voneinander sowohl geo-
graphisch als auch kulturell geschieden sind, vgl.- Karten-
beilage V. Die meisten preussischen Augenfibeln stammen
aus den Steinsetzungen in Nordlettland. Einige Exemplare
sind auch in den den nordlettischen Steinsetzungen benach-
barten Hiigelgribern angetroffen worden. Bis vor kurzem
konzentrierten sich die Fundorte der preussischen Augenfi-
beln in Nordlettland auf das Gebiet am Mittellauf der Gauja
(Livische Aa)1). In den letzten Jahren hat sich ihr Fund-
gebiet entsprechend der Ausdehnung der Steinsetzungen
weiter Ostlich bis nach Salenieki hin erweitert (F 148). Siid-
west-Lettland westlich der Lielupe-Niederung bildet das
zweite Gebiet, in dem diese Fibelgruppe angetroffen worden
ist. Gleich vielen anderen Erscheinungen hat das siidwest-
liche Lettland sie aus dem benachbarten Ostpreussen erhal-
ten. Die Augenfibeln kénnen von dort den Weg hierher sowohl
direkt {iber das Memelland wie iiber das iibrige Westlitauen
gemacht haben, denn in beiden genannten Gebieten sind sie
bekannt gewesen 2), Aus Siidwest-Lettland werden sie dann

e

) Moora, Augenfibel, Verbreitungskarte, S. 123.

2) Aus d. Memelgebiet kennt Verf. folgende Augenfibeln
d: breuss. Nebenserie: 7, 2. Barzdénai (Barsduhnen), Kr. Siluté (d.
eine bei E ngel, Vorg. Kult. d. Memellandes, Abb. 5:a). 3. Palumpiai
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weiter ins Gebiet der Steinsetzungen gewandert sein. Wie
unten gezeigt werden soll, ist auf demselben Wege
aus Ostpreussen auch manche andere Fibelart (beispiels-
weise die krift. profilierten Fibeln) nach Nordlettland ge-
kommen. Zugleich kann die Augenfibel der preussischen
Nebenserie das Ostbaltikum aber auch auf dem Seewege er-
reicht haben. Wir treffen sie nidmlich in Nordestland, in
Virumaa, zahlreich neben der Hauptserie an 1). Es sei noch
erwiahnt, dass diese Fibelserie auch in Finnland nicht fehlt.
Hackman nimmt an, dass sie aus Nordestland dorthin iiber-
tragen worden ist2). Daneben muss man aber wohl mit

(Polompen), Kr. Pagégiai. 4. Umgebung v. Silutée (Heydekrug).
(Alle im Prussia-M.). Ferner hat C. Engel, wie er freundlich
mitteilt, einige Augenfibeln in Linkuhnen, Kr. Niederung, gefunden.

Litauen: 1. Adakava, Kr. Tauragé (KM; Aspelin 1886).
2. Gilvyéiai, Kr. Siauliai (Kaun. VM). 3. Kégai, Kr. Tel§iai (TelS. M.
169). 4—8. Ehem. russ. Kreis u. Gouv. Kowno (Kaunas) (Makaren-
ko, Zabytki, Taf. IV; ferner 1 Ex. im Kaun. VM). 9. Kursiai, Kr.
Raseiniai (Kaun. VM). 10. Paétuva, Kr. Kaunas (Kaun. VM). 11.
Padubysis, Gem. Kelmé, Kr. Raseiniai (Pam. fizyjogr. VIII, Dzial IV,
S. 10). 12. Paulianka, Kr, Mazeikiai (Mazeik. M.). 13. Umgeb. v.
Wilna (Warszawa Maj. M. 16174). 14, 15. Vizdergiai, Kr. Siauliai
(Kaun. VM). 16. Vozgeliai, Kr. Zarasai (Wilna Lit. V.). 17. Hinzu
kommt noch ein Ex. aus Duks$tas (?), Wilna-Gebiet (Kaun. VM).

Makarenko, Zabytki, S. 105 hat 4 Fibeln aus der Umgebung
v. Kédainiai erwahnt, vermutlich sind dies Augenfibeln d. preuss. Neben-
serie gewesen.

1) Zu den bei Moora, Augenfibel, S. 120 angefiihrten 14 Exx.
(aus Reinapi sind dort irrtiimlich 4 statt 3 Exx. angefiihrt) sind aus
Estland spiter hinzugekommen: 1, 2. Iila, Ksp. Viru-Nigula (Arch.
K. 3358:264, 291). 8—16. Jibara, Ksp. Liiganuse (Arch. K. 2571:2;
2604:520 — Schmiedehelm, Liiganuse, Abb. 5:12; 2617:98, 101,
111, 113, 202; 2834:4—6, 10; 3172:917, 934, 980). 17. Pada, Ksp.
Viru-Nigula (Arch. K. 2655:22). 18—21. Purtse-Matka, Uuekiila,
Hiig. I u. III, Ksp. Liiganuse (Friedenthal, Hiigelgrab im Ksp.
Luggenhausen, S. 204, Nr. 4—6; der's., Hiigelgrab d. 4. EZ, S. 23,
Abb. 4). 22. Rakvere, Umgebung (Arch. K. 3183:2, 4); 23. Vana-
Voidu, Ksp. Viljandi (Vilj. M. 51:3).

2) Ebert, RL III, S. 336. Verf. kennt folgende 15 finnléndi-
sche Augenfibeln d. preuss. Nebenserie: 1. Franttila (Tursunperi),
Ksp. Mynamaki (FM 1909, S. 60). 2, 3. Kroggardsmalmen, Ksp.
Karis (Karja; Cleve, Kroggdrdsmalmen, S. 65 u. Abb. 9). 4—6. Kir-



Abb. 16. Fibeln. 1 — Umgebung v. Liepdja, F 78:6 (Bruchst.);
2 — Klein-Puppen, Kr. Ortelsburg, Grab 128 (Prussia-M.); 3 — Sel-
bongen, Kr. Sensburg, Grab 19 (Prussia-M); 4, 5 — Gailisi, NF 5:
51, 59; 6 — Jagmini¥ke, Kr. Siauliai (Makarenko, Zabytki, Taf.
VI); 7 — Neustidter Feld bei Elbing (Anger, Neust. Feld, Taf.
IV:7). 1—ca.%/7,2,3 — %,4—6 — ca. 2/3, T — ca. 3/5 nat. Gr.



1. Die Augenfibeln. 65

der Moglichkeit rechnen, dass sie teilweise Finnland auch di-
rekt von der Weichselmiindung oder iiber Schweden (Got-
land) zugegangen sind.

Anderweitig ist schon bemerkt worden, dass die Augen-
fibeln der preussischen Nebenserie iiberall, wo sie auftreten,
in ihrer Form eine auffallende, bis in Einzelheiten gehende
Einheitlichkeit aufweisen, die kaum bei irgendeiner anderen
Schmuckgruppe mit so weitem Verbreitungsgebiet beobach-
tet werden kann. Wenn man dabei in Betracht zieht, dass
sie gewohnlich nachldssig gearbeitet sind — nachlédssiger als
die meisten iibrigen gleichzeitigen ostbaltischen Schmuck-
sachen — erhilt man den Eindruck, dass sie offenbar in gros-
sen Mengen angefertigt sein miissen. ‘Nach ihrer Einheit-
lichkeit und dem massenweisen Vorkommen darf wohl ge-
schlossen werden, dass sie hauptsichlich aus einem gewissen
Zentrum in den Handel gebracht worden sind. Das Zentrum,
aus dem diese Fibeln dem Ostbaltikum scheinbar in Mengen
zugefiihrt worden sind, ist sicher Ostpreussen gewesen, wo
sie sehr zahlreich und oft in den ostbaltischen véllig glei-
chenden Exemplaren vorkommen.

Aus dem Fehlen nennenswerter lokaler Besonderheiten
bei dieser Fibelgruppe konnte vielleicht gefolgert werden,
dass sie sich in allen Gebieten, wohin sie drang, etwa gleich
lange Zeit im Gebrauch erhalten und nicht wie viele andere
Formen in einzelnen Gegenden linger gelebt hat. Trifft
diese Annahme zu, so ist dieser Umstand wichtig, um Funde
mit Fibeln der preussischen Nebenserie aus verschiedenen
Léndern chronologisch nebeneinander zu stellen.

2. Die kriftig profilierten Fibeln und einige mit
diesen verbundene Fibelformen.

In Lettland gibt es nicht viele kriftig profilierte Fibeln,
ebensowenig aus ihnen entwickelte Formen (Almgrens Gruppe

samdki, Ksp. Maaria (Salmo, Kirsimien kalmisto, S. 61 f. u.
A.bb. 16—17). 7—14. Penttala, Ksp. Nakkila (Hackman, Alt.
éisenz. Funde, S. 287 u. Abb. 18, 19, od. SM 1912, S. 56 u. Abb. 16—18).
15. Untamala, Ksp. Laitila (Tallgren, Untamalan kalm., Abb. 7).
Vel. auch Leppédaho, Herrankartanon silmisolki, S. 71, Anm. 1.

5 OES-i Toim.
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V), weshalb wir sie hier alle zusammen behandeln wollen,
wie sie auch in den Ubersichtstabellen zusammen vermerkt
worden sind. Nur eine aus den kréftig profilierten Fibeln
entstandene Gruppe — die Sprossenfibeln — ist zahlreich
vertreten. Diese werden wir unten besonders besprechen.

Die erste Hauptserie der kriftig profilierten Fibeln
(nach Almgren) mit Stiitzplatte ist in Lettland in
reinster Gestalt durch einige Fibeln der preussischen
Abart1). wie V:5 u. Abb. 16:1,2 vertreten. Solche Fibeln
gibt es in Lettland 7: aus Aderkadi, V:5, Erberge, F 32:2,
Kurzeme, F 71:7, aus der Umgegend von Liepaja, Abb. 16:1,
Rucava, F 144:2, und 2 Exx. aus Gaili§i, NF 5:46 u. Abb.
16:4. Im iibrigen lassen sie sich in zwei Gruppen auf-
spalten, von denen die eine oft durch betréchtliche Grosse
und vielfach durch diinne, hohe Kimme ausgezeichnet
ist, vgl. V:5, wihrend zur zweiten kleinere Fibeln mit
niedrigeren Kimmen und einer einfacher gegliederten Kopf-
partie wie Abb. 16:2 gehéren. Die letzterwihnte Gruppe
vertreten in Lettland die beiden Fibeln von Gaili§i. Alle an-
gefiihrten lettischen kriftig profilierten Fibeln, vielleicht mit
Ausnahme des Exemplars von Liepaja, sind spat, d. h. ihr
Sehnenhaken ist mit der Stiitzplatte bereits ganz ver-
schmolzen und bildet eine Hiilse. Wie Almgren beweist 2),
gehoren diese Fibeln ans Ende der &lteren romischen Eisen-
zeit. Das Fragment der Fibel von Liepadja Abb. 16:1 hat
noch keine Hiilsenbildung aufzuweisen und kann daher auch
etwas alter sein als die tibrigen hierhergehorigen Fibeln.

Es ist schon darauf hingewiesen worden, dass diese Fi-
beln in Ost- und Westpreussen hiufig sind. In Ostpreussen
sind die grossen Stiicke mit hohen scheibenférmigen Kémmen
wie V:5 ganz besonders fiir das samldndisch-natangische Ge-
biet typisch, wihrend Fibeln wie Abb. 16: 4 in Masuren hiu-
figer sind (vgl. Abb. 16:2). Die erstgenannte Gruppe hat
sich vom Samland her sowohl im Memelgebiet wie im iibrigen

1) Almgren, S. 38 (Nebenform Fig. 72).
2) Almgren, S. 39.
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Litauen verbreitet ). Uber Lettland hat auch Estland die
Bekanntschaft mit dieser Fibelart gemacht. Hier ist bis
jetzt allerdings nur eine einzige dazugehdrige Fibel ge-
funden worden 2). TIhre Rollenhiilse ist aber zu einer Achsen-
hiilse geworden, die an der oberen Seite quergeriefelt ist,
wie z. B. an der Fibel V:5. Die Fibeln der zweiten Gruppe,
von denen ein Vertreter in Abb. 16:4 dargestellt ist, werden
den Weg nach Lettland wohl wie die ihnen verwandten Spros-
senfibeln aus Masuren iiber Litauen gefunden haben.
Almgren 3) rechnet zur preussischen Abart dieser Fi-
beln noch die in Lettland, in Gailitis, gefundene Fibel V:1,
die sich von den preussischen besonders durch ihre lange,
schlanke Gestalt, den ausgezackten Kamm und dis offene
Spirale unterscheidet. Die gestreckte Form und die offene
Spirale erinnern jedoch mehr an die bei A 1m g r e n, Fig. 67,
68 abgebildeten Exemplare, wenngleich die Fibel V:1 einen
langen Haken gehabt hat. Doch besitzen wir aus Nordlettland
noch eine zweite Fibel, welche der letztgenannten unbedingt
verwandt ist, obwohl sie keine Sehne und damit auch keinen
Haken hat. Ihre Spirale hat nur noch rudimentire Bedeutung.
Sie ist in Slaveéka, F 177:74, gefunden worden und in Abb.
15:1 wiedergegeben 4). Zur Annahme, dass die erwshnten
lettischen Fibeln denen bei Almgren, Fig. 67,68 ver-
‘wandt sind, berechtigt uns vor allem die unldngst in Siidest-
land gefunderie Fibel Abb. 15 :2, aus der zu ersehen ist, dass

') Aus dem Memelland kann man 2 solcher Fibeln anfiih-
ren: 1. Macikai (Matzicken), Kr. Siluté (ihnl. Tischler-Kemke,
Taf. I1:10, aber schon mit einer Achsenhiilse; Prussia-M.). 2. Ramby-
has (Rombinus), Kr. Pagégiai (&hnl. Tischler-Kemke, Taf.
II:10; Prussia-M.). Aus dem tibrigen Litauen: 1, 2. Ehem. russ.
Gouv. Kowno (Kaunas) [Makarenko, Zabytki, Taf. VI u. Kaun.
VM 440]. Ferner: 8. Dukstas?, Wilna-Gebiet (dhnl. V:5; Kaun. VM,
Taf. cvI).

:") Arch. K. 2712:141, ohne niahere FO-Angabe.

®) Almgren, S. 158.

S *) In Teil I, S. '143, ist irrtiimlich angegeben, dass sie einen
Abbrillznhaken hat. Da 1.ch damals diese Fibel nur nach unzulinglichen
Hakenungen kannte, hielt ich den Knopf auf dem Kopf fiir' einen

5%
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diese Art, deren nichstgelegenes Hauptverbreitungsgebiet
die Weichsellander sind, und die bisher ostlich davon nur
aus Ostpreussen und Litauen1) bekannt war, noch weiter
nach NO bis ins estnisch-lettische Steinsetzungsgebiet vor-
gedrungen ist. Sicherlich wird die Fibelform wie V:1 sich
unter einem gewissen Einfluss der Fibeln vom Typus V:5
entwickelt haben, davon zeugt unzweideutig die gleichgestal-
tete Kopfpartie und der beiden gemeinsame breite Haken.
Aus der kriftig profilierten Fibel von Gailitis V: 1 hat sich,
nach allem zu urteilen, die Fibel IV :2 von Slavéka und eine
ihr dhnliche Fibel von Gailigi, NF 8:1, entwickelt. Sie ha-
ben am Kopf hinter der Spirale eine Hiilse, wohl zum Durch-
ziehen der Sehne. Diese Hiilse mag durch das Verwachsen
der Stiitzplatte mit dem breiten Haken entstanden sein 2).
Nach Almgren gehoren die kriftig profilierten Fibeln wie
seine Fig. 67,68 in den Ubergang von der Laténezeit zur ro-
mischen Eisenzeit und in den Beginn der letzteren. Unsere
Fibeln, die als ihre lokale Weiterentwicklung aufgefasst wer-
den konnen, diirften bedeutend jlinger sein.

Die zweite Almgrensche Hauptserie der kraftig profi-
lierten Fibeln, diejenige ohne Stiitzplatte, wird in
Lettland nur durch eine einzige Fibel aus Gailisi, Abb. 16:5,
reprasentiert. Sie ist wohl als vereinfachte Varietit der
Fibeln wie Abb. 16:3 aufzufassen, die gleich der zweiten
Gruppe der vorigen Fibelart vornehmlich in Masuren auf-
treten. Zeitlich diirfte das Exemplar von Gailisi dem Aus-
gang des 2. Jahrhunderts n. Chr. zuzuweisen sein.

Ferner gibt es aus Lettland noch zwei kréftig profilier-
te Fibeln aus Erberge, F 32:1, und Zante, V:2, mit offener
Spirale und oberer Sehne, die durch eine schmale Ose an der
Vorderseite des Kopfes geht. Der Kopf ist zu beiden Seiten

1) Tischler-Kemke, Taf. II:1 und Aspelin 1888; die
letztere gefunden in Adakava (Odachowo), Kr. Tauragé, Litauen
(KM).

2) Bei Almgren, S. 169 ist diese Fibel wohl zu jener Sonder-
form der kriftig profilierten Fibeln gerechnet, die die Profilierung am
Kopf verloren haben (Gruppe V, 5. Serie), doch diirfte das nicht be-
griindet sein.



2. Die kraftig profil. Fibeln. 69

hornerartig verbreitert. Zwei solche Fibeln sind auch in Est-
land gefunden worden 1) : in Peeri (Kuckers), Ksp. Johvi 2),
und in Saka, Ksp. Liiganuse 3), zwei dem Exemplar von Zante
entsprechende Fibeln kennt Verf. aus Litauen: aus Pajuoste,
Kr. Panevézys, und Pernarava, Kr. Kédaniai 4). Diese Fi-
beln hat Almgren in die zweite Hauptserie der kriftig pro-
filierten Fibeln (ohne Stiitzplatte) zwischen seine in Fig. 80
und 83 abgebildeten Fibeln gesetzt 5), doch entspricht weder
die eine noch die andere ganz den unsrigen. Ebenso kennt
man kein einziges vollstindig entsprechendes Exemplar im
reichen Fundmaterial Ostpreussens. Hackman hat seiner-
seits angenommen, dass diese Fibeln mit einer in Siidruss-
land, in MezZigorje bei Kiew, gefundenen kriftig profilierten
Fibel in Verbindung stehen kénnten 6). - IThre Herkunft aus
Stidrussland scheint aber nicht gut méglich zu sein. Natiir-
licher erscheint es, ihr Entstehen als das Ergebnis einer
Kreuzung zwischen den besprochenen Fibzaln wie Abb, 16:4
u. 3 zu erkldren. In der Tat stehen sie den Fibeln wie Abb.
16:4 sehr nahe. Der Hauptunterschied zwischen beiden be-
steht nur darin, dass die einen stets eine offene Spirale, die
anderen dagegen eine Rollenhiilse haben. Man hat also wohl
in Litauen und Lettland bei der durch Abb. 16:4 veran-
schaulichten Fibelart die im ganzen Ostbaltikum ungewohn-
liche Rollenhiilse fortgelassen und diese nach dem Vorbild
der Fibeln wie Abb. 16:3, 5 durch eine freie Spirale ersetzt.
Es koénnte hinzugefiigt werden, dass die kleine Fibel aus
Zante, V:2, mit ihren verhéltnismissig dicken Kimmen den
kriftig profilierten Fibeln Masurens gleicht, wihrend die Fi-
bel von Erberge, vor allem aber das obengenannte Exemplar
aus Estland, Saka, mit seinen diinnen, scharfen Kammen den
tiir das Samland typischen Fibeln wie V:5 nahersteht. Die
—_—

!) Das Fragment einer dritten vielleicht dhnlichen Fibel stammt
aus Aarla, Ksp. Viru-Nigula, ELG 235:8.

) Hausman n, Grabfunde, Taf. II:10.

%) Arch. K. 2508:3.

?) Die erste im Panev. M., die zweite im Kaun. VM,

°) Almgren, S. 162.

) Hackm an, Warild, S. 219, Fig. 35.
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erwihnte Fibel aus Zante wurde in einem Grabe zusammen
mit einer degenerierten Augenfibel der preussischen Neben-
serie gefunden, nach welcher das Grab an den Ausgang des
zweiten Jahrhunderts n. Chr. zu datieren ist. Auch nach
den ihr nahestehenden Fibeltypen Ostpreussens oder des
Weichselmiindungsgebietes ist sie dieser Zeit zuzuweisen 1),

Von den Fibeln der Gruppe V Almgrens, die sich von
den vorigen dadurch unterscheiden, dass sie einen Teil
der Profilierungen aufgegeben haben, ist an er-
ster Stelle ein in Gailisi, NF 7:45, angetroffenes Stiick zu
erwihnen. Es gleicht im allgemeinen der in Abb. 16:6 dar-
gestellten Fibel aus Litauen, zu der zahlreiche Gegenstiicke
aus Ostpreussen vorliegen 2), nur besitzt die Fibel von Gailisi
statt einer offenen Spirale eine Rollenhiilse 3). Threm Alter
nach wird sie den Fibeln wie Abb. 16:1—5 gleichzusetzen
sein.

Unter den Fibeln der Gruppe V sind in Lettland am zahl-
reichsten die Kopfschildfibeln mit dreiecki-
gem Fuss wie IV:5 oder Abb. 17:1. Sie sind in 8 Exx.
gefunden worden, und zwar in: Jaun-Burtnieki, F 21:24,
Salenieki, F' 148:5 u. NF 42: 3, Slavéka, F 177:95, 97, 103,
Viksnas kapusils, F 201:3, und Andzini, NF 2. Wie man
sieht, fallt ihr’ Verbreitungsgebiet hauptsichlich mit dem der
Steinsetzungen zusammen. Auch in Estland kommen die
Kopfschildfibeln mit Dreieckfuss recht hiaufig vor, desglei-
chen sind sie aus Finnland bekannt4). Aus dem siidlichen

1) Z. B. Blume I, Abb. 9.
?) Tischler-Kemke, Taf. II:3, 4.

3) Eine #hnliche Fibel mit Rollenhiilse kenne ich aus Wydrzno
(Wiedersee), Kr. Grudziadz (Graudenz) (Danzig V. S. III:662).

) Aus Estland 16 Exx.: 1, 2. Aarla (Oerthen), Ksp. Viru-Ni-
gula (ELG 235:9, 10). 3. Jaagupi (Meyershof), Ksp. Noo (dhnl. IV:5;
GEG 1702:3). 4, 5. Jarve (Tiirpsal), Ksp. Johvi (Hausmann,
Grabfunde, Taf. 1:20, 55). 6. Kalvi (Poddes), Ksp. Viru-Nigula
(dhnl. IV:5; ELG 92:1). 7. Kiiu, Ksp. Kuusalu (&hnl. Nr. 15; ELG
71:4). 8. Kivivare (Aakre), Ksp. Rongu (ahnl. IV:5; GEG 2011:3).
9. Kuude, Ksp. Viljandi (&hnl. IV:5; Vilj. M. 11:38). 10, 11. Nurmsi,
Ksp. Peetri (ahnl. IV:5; Arch. K. 2486:64, 168). 12. Paali, Ksp.
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Teil Lettlands kennen wir nur 1 dazugehorige Fibel (And-
zini), in Litauen ist sie uns bis jetzt nicht begegnet. Wir
finden sie aber des 6fteren in Pommerellen wieder. Aus dem
Weichselgebiet ist eine Fibel bei Alm g r en, Fig. 100 abge-

Abb. 17. Fibeln. 1 — Slavéka, F 177:95 (nach Aspelin 1816);
2 — Litauen (ehem. russ. Gouv. Kowno; nach Makare nk o, Zabytki,
Taf. VI); 3 — Selbongen, Kr. Sensburg, Grab 64 a (die Spirale zeigt
eine alte Reparatur; Prussia-M.); 4 — Adakava (Odachowo), Kr.
Tauragé (nach Aspelin 1887). Alles ca. 5/¢ nat. Gr.

bildet, die aus Maciejewo, Kr. Tezew (Dirschau), stammt;
eine andere ist in Nowydwér (Neuguth), Kr. Chelmno
(Kulm), in einer Brandgrube zusammen mit anderen Fun-

Kambja (m, Scharniernadel; Arch. K. 8235:207). 13. Pada, Ksp. Viru-
Nigula (#hnl. IV:5, aber d. Biigel leicht hohlwandig; Arch. K. 2655:10).
14. Purtse-Matka Uuekiila, Hiig. III B, Ksp. Liiganuse (&hnl. IV:5,
aber d, Biigel breiter; Friedenthal, Hiigelgrab d. 4. EZ, S. 21,
Nl 2). 15. Reinapi, Ksp. Rakvere (m. Achsenhiilse u. hohlwandigem
Biigel [Moora, (Reinapi), Abb. 147:12; Arch. K. 2496:39]. 16. Saa-
mueli (Truuta), Ksp. Urvaste (RK, Taf. 4:9).

Aus Finnland: 1. Saramiki, Ksp. Maaria (FM 1918, S. 2, Abb.
Lia, b). 2. Vihaheikkild, Ksp. Kaarina (FM 1925, S. 26, Abb. 4).
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den, die in Blumes Gruppe ,,B jngr.”, also ins 2. nachchrist-
liche Jh. gehoren, gefunden worden 1) ; eine dritte kann aus
Grunéwko in der Gegend von Posen angefiihrt werden 2).
In Ostpreussen hat das Graberfeld von Gruneyken, Kr. Dar-
kehmen, eine Fibel dieser Art geliefert 3), und eine andere das
von Selbongen, Kr.Sensburg, Abb.17:3. Im masurischen Ge-
biet, wo die beiden genannten Graberfelder liegen, sind noch
einige weitere Exemplare aufgetaucht: so in Babienten I,
Kr. Sensburg, Grab 53, zusammen mit einer Schnalle etwa
wie Blum e I, Abb. 42, aber vermutlich etwas jlinger; fer-
ner Koczek II, Kr. Johannisburg, Gr. 6, das wohl in den Aus-
gang der Periode B gehért. Auch aus Samland-Natangen gibt
es vereinzelte Fibeln dieser Art, doch haben sie die Beson-
derheit, dass ihr Kopfschild fortgelassen oder kaum ange-
deutet ist. Wenn auch diese Erscheinung in Masuren und
im Weichsellande nicht unbekannt ist4), so kommen doch
dort ofters Fibeln mit wirklichem Kopfschild wie Abb, 17:3
vor. Da die ostbaltischen Fibeln fast immer einen ausge-
pragten Kopfschild aufweisen, stehen sie den Kopfschildfibeln
Masurens und des Weichselgebietes niher. Folglich diirfte
das Ausgangsgebiet der ostbaltischen Kopfschildfibeln mit
Dreieckfuss nicht, wie bisher vermutet worden ist, Samland-
Natangen sein, sondern sie werden eher aus Masuren oder
dem Weichselmiindungsgebiet importiert worden sein. An
sich wire es denkbar, dass sowohl das eine wie das andere
dieser beiden Kulturgebiete die in Rede stehende Fibelart
hierher iibermittelt hitte. Das Auftreten der Kopfschild-
fibel mit Dreieckfuss in Siidwest-Lettland, das sowohl zu Ma-
suren wie zum nordlichen Ostbaltikum in Beziehung gestan-
den hat, macht es indessen wahrscheinlich, dass ihr Auf-

1) Danzig V. S. 11190, aus Brandgrube XVII; ausser der Kopf-
schildfibel befanden sich in diesem Grabe noch eine Fibel wie
Blume I, Abb. 6, eine Eisenschnalle wie Blume I, Abb. 42, und
das Bruchstiick eines Armringes wie Blume I, Abb. 78.

2) Grunéwko bei Lissa, s. Posener Archaeol. Mitt. I, Taf. XX:b.

3) Vgl. d. folgende Anm.

4) Vgl. Tischler, Graberfelder III, Taf. IX (III):3 = Berl.
Phot. Alb., Sect. I, Taf. 7, Nr. 3854. (Gruneyken, Kr. Darkehmen.)



2. Die kraftig profil. Fibeln. 73

kommen bei uns in erster Linie den Verbindungen mit Masu-
ren zu verdanken ist.

Bei der weiteren Entwicklung im Ostbaltikum erhalten
diese Fibeln oft einen hoheren und schiarferen Kopfschild,
was wir z. B. an einem Exemplar aus Slavéka, Abb. 17:1,
sehen. Einige Fibeln haben jedoch immer noch einen recht
niedrigen und dicken Kopfkamm, obwohl sie im iibrigen
spite Merkmale aufweisen, was sich insbesondere im Er-
etzen der Spirale durch eine Achsenhiilse dussert, wie wir
das in Estland beobachten konnen. Zugleich wird dort der
Biigel oft breiter und hohlwandig, der untere Fussrand er-
halt zuweilen in der Mitte oder an den Ecken Knopfe. KEine
Sonderform stellt das in Abb.15:3 veranschaulichte Stiick aus
Slavéka dar, das einen ungewohnlich niedrigen Schild und
Warzenknopfe statt des Biigelkammes hat. Einzigartig ist
eine in Jarve, Nordestland, gefundene grosse Fibel mit brei-
tem, flachem Biigel unl einem Knopf am Fussendel).

Von den lettischen Kopfschildfibeln hat noch keine eine
Achsenhiilse. Die Fibel von Jaun-Burtnieki hat jedoch andere
Degenerationsmerkmale, ndmlich einen breiten, hohlwandi-
gen Biigel und einen dreieckigen Kopfschild, was sonst bei
den Fibeln dieser Art nicht vorkommt. Viele von den be-
handelten Kopfschildfibeln sind an der Oberfliche verzinnt
gewesen (Slavéka, Viksnas kapusils). Die Kopfschildfibeln
mit dreieckigem Fuss des Weichselgebietes und Masurens
scheinen, wie erwédhnt, ins zweite und dritte Jh. nach Chr.
zu gehoren. Dasselbe ldsst sich von den Fibeln Samland-
Natangens sagen2). In Lettland und Estland erscheinen
sie sicher wohl im 2. Jh., leben hier aber linger als in ihren
urspriinglichen Heimatgebieten. In Nordestland hat Frie-
denthal eine Kopfschildfibel mit Dreieckfuss in Vergesell-
schaftung mit einer Augenfibel der preussischen Nebenserie

e ———
) Hausmann, Grabfunde, Taf. I:55.
_®) Z. B. ist in Schlakalken IV, Kr. Fischhausen, Grab 1 eine
Fibel dieser Art zusammen mit einer preussischen Augenfibel gefun-
den worden; in Pettelkau, Kr. Braunsberg, Grab 30 eine Kopfschild-

fibel zZusammen mit einer Fibel wie Tischler-Kemke. Taf. 1:10
(alles im Prussia-M.). B
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angetroffen 1), wodurch ihr Vorkommen im Ostbaltikum im
2. Jh. bezeugt ist. Von gleichem Alter diirfte die Fibel aus
Salenieki, F 148:5, sein, die zwar aus keinem geschlossenen
Funde stammt, aber in einem Hiigelgrabe gefunden worden
ist, das ausserdem 2 Halsringe mit Trompetenenden geliefert
hat. Die Formen mit hohlwandigem Biigel und Achsenhiilse
werden aber wohl das 3. Jh. iiberlebt haben.

Eine gewisse Ahnlichkeit mit den Kopfschildfibeln mit
dreieckigem Fuss zeigt die in Rucava als Unikum gefun-
dene Fibel V:8 die sich von jenen nur durch
ihren hohen Biligelkamm und die dachformige, mit Lochern
und warzenartigen Knopfen verzierte Fussplatte unterschei-
det. Aus Ostpreussen liegt eine Fibel (ohne nidhere Fund-
ortangabe) vor, deren Fussende dhnlich wie bei der von Ru-
cava eine eigenartige Verzierung aufweist. Sie besteht in
Lunulas mit in Knopfchen ausgehenden Enden 2), Das in V:8
wiedergegebene Exemplar, das gemeinsame Ziige sowohl mit
den Kopfschildfibeln wie mit den Fibeln vom Typus Alm -
gren, Fig. 42 zeigt, konnte als Kontaminationsform dieser
beiden Fibelarten aufgefasst werden. Auch zeitlich erscheint
das moglich, da die einen wie die anderen am Ausgang der
dlteren Kaiserzeit in Gebrauch gewesen sind 3). Nebenbei
konnte noch eine Fibel etwa vom Typus der in V :4 abgebilde-
ten erwdhnt werden, deren dreieckige Fussplatte am unte-
ren Rand mit warzenartigen Knopfen besetzt ist. In Kur-
Siai, Kr. Raseiniai, Litauen, gefunden, wird sie im Vytautas-
Museum in Kaunas aufbewahrt. Sie konnte ins Ende der
dlteren romischen Eisenzeit oder in den Anfang der jiinge-
ren gehoren. ‘ :

Es ist nun noch das Bruchstiick einer kriftig profilier-
ten Fibel aus Jaun-Burtnieki, F 21:16, zu erwidhnen. Dieses
konnte entweder von einer Kopfschildfibel mit
Fussknopf wie RK, Taf. 4: 16, oder von einer Fibel des
sog. Tiirsaméie (Tiirsel)-Typus, wie RK, Taf. 5:26, stammen.

1) Friedenthal, Hiigelgrab d. & EZ, S. 21 u. 23.
2) Gaerte, Urg. Ostpr., Abb. 139:e.
3) Almgren, S. 19 u. Beil. II.
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Auf die Fibeln vom Tiirsamée-Typus werden wir noch bei
der Behandlung der Sprossenfibeln zu sprechen kommen, hier
cei nur erwihnt, dass sie bis jetzt bloss in Nordestland, und
zwar ausschliesslich im Kreise Virumaa, gefunden worden
sind — ausserdem 1 Exemplar in Finnland ). Eine ausge-
pragte Sonderform des Kreises Virumaa ist ferner die Kopf-
schildfibel RK, Taf. 4:16, denn auch solche Fibeln sind nur
in einigen Exemplaren ausserhalb dieses Kreises, und dabei
immer nahe seinen Grenzen gefunden worden. Aus Viru-
maa lassen sich iiber 30 derartige Fibeln aufzéihlen. In
Siidestland sind ihrer keine ans Licht gekommen 2). Sie alle
besitzen einen breiten und stark hohlwandigen Biigel und
haben sich nach Almgren aus den kriftig profilierten Fibeln
durch den Verlust des Biigelkammes entwickelt. Ihre néch-
sten Parallelen stammen aus dem Weichselgebiet und Ost-
preussen3). Eigentlich erinnert an sie am meisten eine
Fibel aus Gotland, doch hilt Almgren diese fiir ein sicher
ostpreussisches Stiick 4). Man muss bemerken, dass weder
die ostpreussischen Formen, noch die des Weichselgebietes in
allen Einzelheiten unseren Fibeln entsprechen. Zwischen-
formen fehlen bisher, weshalb sich nicht nidher feststellen
lasst, woher sie nach Estland gekommen sind. Was
das Alter der estnischen Kopfschildfibeln anbetrifft, so sind
sie bedeutend jiinger als die iibrigen kraftig profilierten
Fibeln. Das beweist schon ihre Grosse, die starke Hohlwan-
digkeit sowie das ausnahmslose Vorhandensein einer Achsen-
hiilse. Eine Fibel dieser Form enthilt neben emailverzier-
ten Gegenstinden der Depotfund von Storkage in Schweden,

1) Isokyld, Ketohaka, Gr. 2, Ksp. Uskela (FM 1916, S. 57,
Abb. 17).

?) Die von Friedenthal, Typenkarten, S. 123 angefiihrten
Fibeln aus Siidestland: Unipiha, Kambja, Kivivare (Aakre, Ayakar)
und Kooraste sind alle von anderer Art als diejenigen wie RK,
Taf. 4:16.

5) Tischler-Kemke, Taf. II:3—5; im Weichsellande sind
‘Sf)lche z. B. in Wydrzno (Wiedersee), Kr. Grudziadz (Graudenz) (Dan-
zlg V. 8. I11:662), und 2 Exx. in Sampohl, Kr. Schlochau (Danzig V.S.
4171 a,b), gefunden worden.

) Almgren-Nerman, Gotland, Taf. 13:202 u. S. 35.
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welcher in allen seinen Bestandteilen aus Virumaa stammt
und von E. Hjdrne ins 4. Jh. n. Chr. datiert worden ist1).
Auch die Fibzln vom Tiirsamie-Typus miissen ungefdhr aus
derselben Zeit stammen. Mag nun das Bruchstiick der Fibel
von Jaun-Burtnieki von einer Kopfschildfibel oder von einer
des Tiirsamie-Typus sein, jedenfalls ist es ins 4. Jh. zu
datieren und offenbar aus dem Kreise Virumaa nach Lett-
land gekommen.

3. Die Fibeln mit dreieckigem Fuss und die
Schileifenfibeln.

Unter dieser Gruppe wollen wir einige in Lettland spér-
lich vertretene Fibeln wie V:4, 7, 9 und V:6 zusammenfas-
sen. Beziiglich ihrer Abstammung herrscht noch keine Klar-
heit, Wihrend man sie einerseits fiir Abkémmlinge der Au-
genfibeln gehalten hat 2), sind sie andererseits aus gewissen
provinzial-rémischen Fibeln hergeleitet worden 3). Schliess-
lich hat man manche von uns hierhergerechnete Fibeln auch
mit einigen anderen Fibelarten in Verbindung gebracht. Die
Entscheidung der Frage nach ihrer Herkunft wird dadurch
erschwert, dass diese ganze Gruppe vorldufig in einer recht
kleinen Anzahl von Exemplaren vorliegt, und dass ausser-
dem auf die Entwicklung ihrer einzelnen Zweige verschie-
dene dussere Einfliisse eingewirkt haben.

Aus der vorliegenden Gruppe sei vor allem die in V:4 ab-
gebildete Fibel aus Slaveka herausgegriffen, die sich durch
eine offene Spirale mit oberer Sehne und einen abge-
rundeten Biigel auszeichnet. Ihr Kopf hat (scheinbar zur
Stiitze der Spirale) beiderseits hornerartige Erweiterungen.
Die Fibel zeigt eine recht grosse Ahnlichkeit mit der in dem-
selben Griberfeld gefundenen Kopfschildfibel mit Dreieck-
fuss, Abb. 15:3, und konnte wohl auch als deren Abart ge-

1) Hjarne, Storkdge, Abb. 1:d u. S. 214.

2) Hackman, Eisenzeit, S. 169; Friedenthal, Typen-
karten, S. 121; Mo or a, Augenfibel, S. 116.

3) Ginters, Romas imports, S. 53 f. u. Abb. 3:5.
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deutet werden. Sie diirfte so aus den Fibeln wie Abb. 15:3
entstanden sein, dass jene ihren verhéltnisméssig niedrigen
Kopfschild aufgegeben hitten (es wére auch denkbar, dass
derselbe beim Giessen misslungen wére). In der vorliegen-
den Gestalt kann die Fibel V:4, wenn man von ihren Be-
sonderheiten, wie der Verzierung des Biigels und der Fuss-
platte mit warzenartigen Knopfen, absieht, einer nach Aspe-
lin in Abb. 17:4 dargestellten Fibel aus Adakava (Odacho-
wo), Kr. Tauragé, und einer anderen aus Leedu, Ksp. Anna,
Estland, zur Seite gestellt werden1). Diese Fibeln, insbe-
sondere die letzterwihnte, erinnern in mehreren Details,
z. B. in der Spiralkonstruktion, in der Gestaltung und Ver-
zierung des Fusses und des Nadelhalters an die Augenfibeln,
weswegen man sie von diesen abgeleitet hat. Zugleich
gleichen sie aber auch einer Fibel offenbar provinzial-romi-
scher Herkunft, die in Pamusis, Kr. Birzai, Litauen, ans Licht
gekommen ist, und in der V. Ginters ihren Prototyp sehen
will 2). Diese unterscheidet sich von den Fibeln von Ada-
kava und Leedu hauptsichlich nur durch ihren vierkantigen
Biigel. Nun sind aber in Litauen einige Fibeln mit Spiralkon-
struktion, oberer Sehne und dreieckigem Fuss wie Abb. 17:2
gefunden worden, die einen flach-vierkantigen Biigel haben
und sich dadurch niher an die erwihnte provinzial-romi-
sche Fibel von Pamii$is anschliessen. Sie sind unter Um-
stinden aufgetaucht, nach denen sie um 200 n. Chr. ange-
setzt werden miissen 3), Die Ausgangsform der Fibeln von
Adakava und Leedu hat — ganz gleich, ob man die Augen-
fibel oder die obige provinzial-rémische Fibel dafiir halt —
also im 2. Jh. n. Chr. gelebt. Ferrer kann iiber die Entste-

. ') Letztere ist aufbewahrt im Pd. M., Taf. ,,Eyefer“. Ihr dhnlich
1§t eine Fibel aus Aarla (Oerthen), Ksp. Viru-Nigula (ELG 235), u.
eine andere aus Essu, Ksp. Haljala (ELG 83—86).

%) Ginters, a. a. 0. Die Fibel wird im KM (Inv. Nr. 2047:7)
aufbewahrt,

%) Ausser der abgebildeten noch 2 Fibeln aus Pakalniskiai, Kr. Pa-
nevézys (aufbew. Warszawa Maj. M. 16 629, 16 630; abgeb.Ginters,
a. A., Abb. 3:7, od. WsB. AK 2, Taf. 4:6, auch H ackm an, Eisenzeit,
Abb. 135. Uber die Fundumstinde vgl. Uss. AK 2, S. 95 ff., od. Swia-
towit 11, S. 92 f1.). 2
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hung dieser Gruppe gesagt werden, dass sie sich jeden-
falls in Litauen ausgebildet hat. Die Fibel von Slavéka
V:4 wird, aus ihren bereits verschwommenen Formen zu
schliessen, wohl um einiges jiinger sein als ihre vermutlichen
Prototypen und diirfte ins 3. Jh. gehoren.

Den ebenbeschriebenen Fibeln mit Spirale schliessen sich
vermutlich die Scharnierfibeln mit dreiecki-
gem Fuss wie V:7 an, von denen aus Lettland 5 Exx. vor-
liegen1). Von den vorhergehenden unterscheiden sie sich
ausser in der Nadelkonstruktion gewéhnlich auch in den Pro-
portionen, indem sie verhiltnismissig kiirzer und breiter
sind. Sie haben einen flachen, breiten, sich ganz besonders
gegen die Achsenhiilse verbreiternden Biigel. Auch diese
Fibelart ist in Litauen beheimatet und verbreitet sich wie die
ersterwdhnte von dort bis nach Nordestland 2).

Die genetische Verbindung zwischen den Scharnierfi-
beln wie V:7 und denen mit Spiralkonstruktion steht in-
dessen noch nicht endgiiltig fest. Abgesehen von den er-
wéahnten Unterschieden in der Form wéire ein unmittelbarer
Ubergang von der Spiral- zur Scharnierkonstruktion bei
uns ungewohnlich. Letztere entsteht vielmehr in der Re-
gel infolge Vereinfachung der Spiralhiilse3). Auch Alm-

1) 1. Vec-Sauka (Razbuki), V:9. 2. Sérpils, F 163:2. 3. Taur-
kalne, F 186:4. 4, 5. FO unbek., V:7 u. F 213:15.

2) Litauen: 1. Ehem. russ. Gouv. Kowno (Kaunas) (Ma-
karenko, Zabytki, Taf. VI). 2. Kupriai (Kupre), Kr. Birzai (Prus-
sia-M. V, 6528; abgeb. Sb. Prussia 19, S. 136 = Hackman,
Eisenzeit, Abb. 134). 3. Pakuonis, Kr. Kaunas (Makarenko,
Zabytki, Taf. II).

Estland: 1. Jdbara, Ksp. Liiganuse (Schmiedehelm,
Liiganuse, Abb. 5:8). 2—4. Nurmsi, Ksp. Peetri (Arch. K. 2486:104;
2533:74 u. 3323:200).

3) Von den urspriinglich mit einer offenen Spirale versehenen
Fibeln erhalten einige Augenfibeln der estnischen Nebenserie und
manche Kopfschildfibeln mit dreieckigem Fuss (&hnl. Abb. 17:1) eine
Achsenhiilse; doch bilden die Exemplare mit Scharnierkonstruktion
in den beiden genannten Fibelgruppen nur einen geringen Teil, die
meisten Augenfibeln behalten auch in ihren jiingsten Entwicklungs-
stadien die Spirale. Allem Anschein nach haben sowohl die Augen-
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gren hat als Vorstufe unserer Scharnierfibeln nicht die Spi-
ralrollenfibeln mit Dreieckfuss, sondern eine gewisse ver-
flachte ostpreussische, vornehmlich masurische Abart der
kriftig profilierten Fibel, Abb. 18:1, aufgestellt1). Ein
weiterentwickeltes Stadium dieser Fibel, das bereits eine
Achsenhiilse aufweist, gibt Abb. 18:2 aus dem Memellande
wieder. Dieser Fibel begegnen wir auf gleicher Entwick-
lungsstufe auch in Litauen (Abb. 18:8) und ininem Exem-
plar in Estland 2). Solche relativ kurzen, breiten Fibeln und
die Scharnierfibeln wie V:7 stehen einander recht nahe, ob-
gleich sie auch einige Verschiedenheiten zeigen, die sich im
wesentlichen darin dussern, dass sich bei den Fibeln wie V:7
der Biigel gegen den Kopf allmihlich, bei den anderen aber
schroff verbreitert. Auch haben von unseren Scharnierfibeln
mehrere einen schwachen Biigelkamm, der bei den Fibeln
vom Typus Abb. 18:2, 8 fehlt 3). Da sich die Scharnierfibeln
wie V: 7 gerade in den Beziehungen, in denen sie von diesen
letzterwdhnten abweichen, den Spiralrollenfibeln mit Drei-
eckfuss, ahnl. Abb. 17: 2, nidhern, erscheint es moglich, dass
sie durch eine Kreuzung dieser beiden Fibelarten entstan-
den sind.

Nach Almgren gehoren die Fibeln von der Art Abb. 18:1
schon in die jiingere rémische Eisenzeit. Somit ist der An-
fang der litauisch-lettischen Scharnierfibeln wohl ins 3. Jh.
zu setzen. Die weiterentwickelten Stiicke wie das in V: 9 wie-
dergegebene, das relativ gross ist, und dessen Fuss- und
Kopfteil sich symmetrisch ausgestaltet hat, werden wohl bis
ins 4. Jh. hinein in Gebrauch gewesen sein.

Die Scharnierfibel V:9 von Vec-Sauka (Razbuki) hat
eine Ose zur Befestigung von Anhiingseln. Auch an einem
aus Litauen, Pakuonis, Kr. Kaunas, stammenden Exemplar
e

wie die Kopfschildfibeln die Scharnierkonstruktion von anderen Fibel-
arten iibernommen.

') Almgren, S. 68 (Variante Fig. 133).

*) Estland: FO unbek. (Pd. M., ,Samml. Helffreich*).

%) Bei der Fibel aus Vec-Sauka (Razbuki), V:9, fehlt aber der

B‘Jgelkamm an dessen Stelle tragt sie gam wie die Fibel Abb. 18:3
ein Glttelmuster
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finden wir eine solche Osel). Dort ist daran ein breiter, durch-
brochener Kettentriger befestigt, von dem 6 mit Anhingseln
abschliessende Ketten ausgehen. Es ist augenscheinlich, dass
auch der in Vec-Sauka zusammen mit der fraglichen Fibel
gefundene breite Kettentriger XI:6 mit dieser verbunden
war.

An der Form der Scharnierfibel von Vec-Sauka V:9
und noch einigen anderen sehen wir, dass bei den jlingeren
Stufen dieser Fibeln die Neigung besteht, die Enden symme-
trisch zu gestalten. Wenigstens erhélt ein Teil von ihnen
eine vollstandig gleicharmige Form; in diesem Fall
spricht man von ,,Schleifenfibeln V:6. Aus Lett-
land kannte man bis in die letzte Zeit 2 Schleifenfibeln: die
abgebildete aus Slavéka und eine zweite ohne ndhere Fund-
ortangaben, F 219:1. In den letzten Jahren sind noch 3
Exemplare aus Gailigi, NF 5:117, 174, und Miri, NF 32:3,
hinzugekommen. In grosserer Anzahl als in Lettland sind
diese Fibeln in Estland bekannt 2). Es sei erwdhnt, dass
auch von den estnischen Stiicken einige an der Oberfliche
ebenso wie das Exemplar von Slavéka V: 6 verzinnt sind. Da
die Schleifenfibeln bis vor kurzem auch in Lettland nur aus
dem Gebiet der Steinsetzungen bekannt waren, neigte man
zu der Ansicht, dass ihre Vorstufen unter den dortselbst vor-
kommenden Kopfschildfibeln mit dreieckigem Fuss zu su-
chen wiren 3). Die letzten Funde von Schleifenfibeln in den
Hiigelgribern Siidwest-Lettlands zeigen jedoch, dass an ihrer

1) Makarenko, Zabytki, Taf, II.

2) In Estland sind 10 Schleifenfibeln gef. worden: 1. Aarla, Ksp.
Viru-Nigula (#hnl. Schmiedehelm, Liiganuse, Abb. 5:14; ELG
235:11). 2. Jaagupi, Ksp. Noo (dhnl. RK, Taf. 7:10; Arch. K. 3236:
330). 3. Jabara, Ksp. Liiganuse (Schmiedehelm, Liiganuse, Abb.
5:14). 4. Jarve (Tiirpsal), Ksp. Johvi (Hausmann, Grabfunde
Taf. I:3). 5. Paali, Ksp. Kambja (dhnl. RK, Taf. 7:8—9; Arch. K
3235:131). 6. Rae, Ksp. Jiiri (&hnl. RK, Taf. 7:10; ELG 9:2). 7. Ri-
puka, Ksp. Laiuse (RK, Taf. 7:8). 8. Saikla, Ksp. Poide (Tall-
gren, Zur Arch. II, Abb. 44). 9, 10. Unipiha, Ksp. Noo (RK, Taf
7:10 u. dhnl. Taf. 7:8 daselbst; GEG 1995:35, 38).

3) Diese Ansicht schien bis zuletzt insbesondere die bei Schmie-
dehelm, Liiganuse, Abb. 5:14 wiedergegebene Fibel aus Jébara z
bestirken, die eine gute Zwischenform zwischen den Kopfschild- unc



Abb. 18. Fibeln. 1 — Ostpreussen (Prussia-M., ,KAS* 444); 2 —

Labotakiai (Labaticken), Kr. Memel (Prussia-M.); 3 — Karpiskiai, Kr.

Siauliai (Kaun. VM); 4, 6 — Abbau Drengfurtshof, Kr. Rastenburg

(Prussia-M. 5744 u. 5745); 5 — Mertinsdorf II, Kr. Sensburg, Grab

55 (Prussia-M.); 7 — Jabara, Ksp. Liiganuse, Estland (Arch. K.~

2604:53); 8 — Gailigi, NF 5:66. 1, 4—6 — ca. %, 3 — ca. °/10, 2, T,
8 — ca. 2/s nat. Gr.
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Herleitung von den Scharnierfibeln wie V:9 kein Zweifel
pestehen kann. Da Scharnierfibeln mit annédhernd symme-
trisch gestalteten Enden wie das Exemplar von Vec-Sauka,
v:9, die die Ubergangsstufe zu den Schleifenfibeln bilden,
in Lettland und Litauen gefunden worden sind 1), so muss
die Schleifenfibel wie ihre Vorgénger, die Scharnierfibeln mit
Dreieckfuss, offenbar in Litauen entstanden sein. Von dort
ist sie dann nordwérts bis nach Estland gewandert 2).

Was nun die Altersbestimmung der Schleifenfibeln an-
betrifft, so diirften sie sich, wenn man das Obengesagte {iber
das Alter der Scharnierfibeln in Betracht zieht, wohl kaum
viel vor 300 n. Chr. entwickelt haben. Wenn Tallgrens
sehr ansprechende Annahme3), dass die auf Saaremaa
(Osel) im Ksp. Poide gefundene Schleifenfibel erst in den
Anfang der mittleren Eisenzeit, also ins 5. Jh. n. Chr. ge-
hort, richtig ist, so scheint dieser Fibeltypus auch in Lettland
noch durch das ganze 4. Jh. hindurch in Gebrauch gewe-
sen zu sein.

4. Die Sprossenfibeln.

In Lettland sind, wie aus den Ubersichtstabellen zu er-
sehen ist, im ganzen 63 Sprossenfibeln gefunden worden.

den Schleifenfibeln darstellt. Daher sind auch in unseren Ubersichts-
tabellen die Schleifenfibeln in die Rubrik der kriftig profilierten Fi-
beln einrangiert worden.

1) Ausser der Fibel von Vec-Sauka, V:9, steht die Fibel aus
Pakuonis in Litauen (s. S. 78, Anm. 2) den Schleifenfibeln sehr
nahe,

2) In Litauen ist bis jetzt nur eine Schleifenfibel, in Gibaiéiai,
Kr. Siauliai (Siauliy Metr., Abb. 3:1), gefunden worden. Da von die-
ser Fibel nur ein Bruchstiick erhalten ist, konnte sie wohl auch eine
Scharnierfibel ahnl. V:7 gewesen sein. Der mittlere Teil ihres Biigels
wird von einem Rade mit vier Speichen gebildet, worin sie eine auf-
fallende Ahnlichkeit mit einer kiirzlich in Estland, Nurmsi, Ksp.
Peetri (Arch. K. 3323:200), aufgetauchten Scharnierfibel mit Drei-
ef:kfuss und Rad in der Biigelmitte aufweist. In dhnlicher Weise ist
¢In Ring in den Biigel der Fibel aus Gailisi (Moor a, Ile, Taf. V:174)
eingeschlossen.

8) Tallgren, Zur Arch. II, S. 16 u. Abb. 44.

6 OES-i Toim.
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Die Sprossenfibeln stellen hier die gewohnlichste kaiserzeit-
liche Fibelart dar. Auch im iibrigen Ostbaltikum sind sie
sehr verbreitet. Aus Estland konnen 111 Exx., aus Litauen
ohne das Memelgebiet 15 Exx. angefiihrt werden. Selbst in
Finnland sind sie nicht unbekannt geblieben, s. Kartenbei-
lage VIIL1).

Diese Fibeln lassen sich in 3 Gruppen zerlegen, die sich
auf verschiedene Gebiete konzentriert und in verschiedener
Richtung entwickelt haben: die estnisch-nordlettische oder
nordostbaltische Gruppe, zu der in Lettland 54 Exemplare
gehoren, die memellindische Gruppe, die durch 3 Exemplare
und die weichsellindische Gruppe, die durch 1 Exemplar
vertreten ist.

Die ostbaltischen, darunter auch die nordostbaltischen
Sprossenfibeln sind bisher im allgemeinen aus Ostpreussen
hergeleitet worden. Hackman hat als ihr Vorbild eine Spros-
senfibel von speziell samlindisch-natangischem Typus abge-
bildet 2). Heute, wo wir in Ostpreussen mehrere scharf um-
grenzte Kulturgebiete unterscheiden konnen, kann man mit
Bestimmtheit sagen, dass die ostbaltischen Fibeln von einer
gewissen masurischen Sprossenfibelgruppe ausgegangen
sind 3). Zum Aufkommen der fraglichen Sprossenfibeln, von
denen einige in Abb. 18:4—6 vorliegen, hat Masuren die
Anregung offenbar aus dem Weichselgebiet erhalten, wo sich

1) 8. das Verzeichnis der in den ostbaltischen Léndern und in
Finnland gefundenen Sprossenfibeln am Schluss dieses Kapitels, S. 98 ff.

Die meisten finnischen Sprossenfibeln unterscheiden sich von den
nordostbaltischen durch eine auffallende Schwerfilligkeit und sind
demnach wohl im eigenen Lande angefertigt worden.

2) Hackman, Balt. Sprossenfib.,, Abb. 13. Vgl. Tischler-
Kemke, Taf. I1:14.

3) Den Zusammenhang der masurischen u. ostbaltischen Spros-
senfibeln haben schon Tischler u. Almgren [Tischler, Gréaberfel-
der III, S. 197, vgl. Taf. XI (V): 4; Almgren, S. 50] richtig er-
kannt. Da aber die von Tischler abgebildete masurische Fibel, weil
in ,ideal ergénzter Form wiedergegeben, etwas fremdartig wirkt,
und da der bisher nur ungeniigend publizierte masurische Fundstoff
keine Ubersicht iiber die Hiufigkeit und Verbreitung dieser Fibelart
gestattete, so ist diese Zusammenstellung nicht gebiihrend beachtet
worden.
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diese Fibelform gegen Ende des 2. Jh. nachweisen lasst,
Abb. 16:71).

Wihrend die Sprossenfibel im Weichselgebiet noch auf
der Stufe der sog. Wulstfibel steht, bei der die niedrigen, brei-
ten Profilierungen oder Wiilste iiber dem Biigel fast ebenso
stark hervortreten wie zu dessen beiden Seiten, bildet sie sich
in Masuren schon zu der richtigen Sprossenfibel aus, indem
ihre Profilierungen verflachen und nach beiden Seiten iiber
den Biigel hinauswachsen. Ferner tritt die Sprossenfibel
in Masuren zahlreicher und in mannigfaltigerer Gestalt auf
als im Weichsellande. Neben Dreisprossenfibeln, Abb. 18:4,
begegnet man solchen, die wie ihre Vorgénger, die kriftig
profilierten Fibeln, einen Teil ihrer Profilierungen aufge-
geben und nur zwei oder gar eine einzige Sprosse bewahrt
haben, Abb. 18:6. Das Exemplar Abb. 18:5, das nur am Fuss
und auf dem Biigel eigentliche Sprossen aufweist, geht auf
Fibeln wie Abb. 16:4 zuriick. Neben Sprossenfibeln mit
Rollenhiilse kommen in Masuren nicht selten auch solche
mit Scharnierkonstruktion vor. Auf das samlidndisch-natan-
gische Gebiet greift unsere Fibelart nicht iiber. Die dorti-
gen Sprossenfibeln haben eine andere Beschaffenheit. Fiir
das Samland sind ndmlich Sprossenfibeln typisch, deren Fuss-
sprosse mit dem profilierten Endknopf zu einem kegelformi-
gen Fussabschluss verwachsen ist; besonders kennzeichnend
fiir die samlindischen Fibeln ist es aber, dass sie auf den
Sprossen einen Belag von Eisen haben 2).

Aus Masuren wurden die Sprossenfibeln der uns interes-
sierenden Art sowohl ins Memelland wie in das iibrige Li-
tauen und von da in das westlettische Hiigelgribergebiet
tbertragen, wo im Hiigel von Gaili§i manches typisch masu-
rische Stiick zum Vorschein gekommen ist, Abb. 18:8. Im

1) Verf. kennt aus dem Weichselgebiet drei solcher Fibeln,
vo.n denen ausser der abgebildeten eine zweite vom Neustidter Feld
bei Elbing bei Anger, Neust. Feld, Taf. IV:9 gebracht ist. Das-
flil:;: };X- gibt auc‘h Blume I, Abb. 10 wieder, nur scheint es
Siichlid}l]eser ur.lde'uthchen A'bbildung, als ob sie zweisprossig wire, tat-
ferne rC hat sie jedoch drei Sprossen. Eine dhnliche Fibel findet sich

i In Danzig, ohne Nr. u. FO-Angabe.

) Gaerte, Urg. Ostpr., Abb. 167:f, g.
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Memelgebiet nimmt die Entwicklung der Sprossenfibeln
ihren eigenen Verlauf, dem wir weiter unten in aller Kiirze
nachgehen wollen. Zu einer niheren Charakteristik der li-
tauischen Sprossenfibeln ist das Material noch zu knapp. Aus
den vorliegenden Funden gewinnt man vorldufig den Ein-
druck, dass die litauischen Fibeln sich im allgemeinen niher
an ihre masurischen Ausgangsformen halten als die memel-
landischen. Es kommen Stiicke mit drei und weniger Spros-
sen vor, wobei, dhnlich wie in Masuren, entweder die Kopf-
sprosse, die Biigelsprosse oder gar beide fortfallen kénnen 1),
Unter den Dreisprossenfibeln trifft man manches recht
grosse und kriftige Exemplar an (A spelin1896). Daneben
finden sich aber auch kleine Sprossenfibeln #hnl. wie in
Abb, 19:4,17. i
Die in Siidlettland gefundenen Sprossenfibeln schliessen
sich aufs engste den litauischen an. Die in Abb. 18:8 wie-
dergegebene Wulstfibel mit Rollenhiilse, die verzinnt und mit
gestempelten Ornamenten verziert gewesen ist, konnte, wie
schon bemerkt, ebensogut in Masuren gefunden worden sein.
Die Fibel Abb. 19:5 mit relativ langer Rollenhiiise, breitem
Biigel und kurzen, breiten Sprossen scheint eine besondere
Art der litauischen Sprossenfibeln zu reprisentieren. Ihr
kann ein Gegenstiick aus Akmena, Kr. Raseiniai, zur Seite
gestellt werden. Eine dhnliche Fibel aber mit Achsenhiilse
ist in der Umgebung von PaneveZys gefunden worden. Die
in Melderigki, NF 81:50, ans Licht gekommene Sprossenfi-
bel konnte gleichfalls zu dieser Art gezdhlt werden. Neben-
bei sei bemerkt, dass auch eine in Kambja und noch manche
andere in Estland gefundene Sprossenfibel recht viel Ahnlich-
keit mit diesen litauischen Fibeln zeigt 2). Die Sprossen-
fibel Abb. 19:3 aus Gaili§i gehort zu den obenerwihnten

1) Nur die masurischen Fibeln mit einer Biigelsprosse (die auf
kraftig profilierte Fibeln wie Blume I, Abb. 7 zuriickgehen) sind
in Litauen noch nicht gefunden worden. Auch fiir Masuren sind
sie auf der Verbreitungskarte, Kartenbeilage VII, nicht beriick-
sichtigt worden.

2) Vgl. Abb. 19: 5 u. RK, Taf. 4: 25. — Der Fibel von Melderiski
ahnelt eine in Villevere gefundene Sprossenfibel (Moskau HM?).
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grossen und kraftigen litauischen Fibeln, wihrend das in

Abb. 19:4 dargestellte Stiick sowie die Fibel mit einer
einzigen Sprosse in Abb. 19:7 die kleinen litauisch-stidletti
«chen Sprossenfibeln vertreten. Eine der in Abb.19:4 wieder-

gegebenen recht dhnliche Fibel ist aus Juodsodé, Kr. Telsiai,

pekannt. Diese Art bildet die direkte Vorstufe fiir die kleinen

siidestnisch-nordlettischen Fibeln wie VI:1, 2.

Zeitlich sind die friihen, weniger abgeflachten masuri-
schen Sprossenfibeln mit Rollenhiilse und ihre litauisch-siid-
westlettischen Gegenstiicke um 200 oder in den Anfang des
3. Jh. zu setzen1). Die stirker abgeflachten Stiicke mit
Achsenhiilse, wie Abb. 19:3, 4 werden im allgemeinen schon
dem 8. Jh. zuzuweisen sein, wihrend manche in Litauen an-
zutreffende entartete Fibel wohl gar dem 4. Jh. angehoren
nuss.

Wenngleich die Moglichkeit nicht von der Hand zu wei-
-sen ist, dass die Sprossenfibel dem nordlichen Ostbaltikum
wie manche andere Sachform auch auf dem Seewege vom
Weichselmiindungsgebiet aus zugefiihrt worden sein kann,
so ist doch kein Zweifel dariiber moglich, dass die Haupt-
anregung und anfianglich auch die Richtung der Entwick-
lung der hiesigen Sprossenfibeln von den masurischen Fibeln
ausgegangen ist, mit denen die Bekanntschaft iiber Siid-
west-Lettland stattgefunden haben muss. Aus Masuren, bzw.
Litauen — Siidwest-Lettland, sind ins nordliche Ostbaltikum
bereits die Wulstfibeln heriibergekommen. Aber auch man-
che estnischen Sprossenfibeln weisen nahe tUbereinstimmun-
gen mit denen des siidlichen Ostbaltikums auf, was bezeugt,
dass die hiesigen Fibeln wenigstens anfangs in stiandiger
Fiihlung mit ihrer dortigen Abwandlung gestanden haben.

a. Die nordostbaltische Gruppe.

Diese Gruppe ist in der Literatur schon mehrmals ni-
her behandelt worden, zuletzt von A. Hackman 2) und
\

1) Die geschlossenen Funde bekraftigen die bei Almgren,
S. 51 den fritheren Sprossenfibeln gegebene Datierung.

i .2) Hackman, Eisenzeit, S. 163 ff.; ders., Balt. Sprossenfib.
0 diesen Arbeiten wird die #ltere Literatur angefiihrt.
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M. Schmiedehelm 1). Trotzdem wollen wir bei ihr einge-
hender verweilen, da einige neue Funde und Beobachtungen
dies verlangen. Schmiedehelm hat die nordostbaltischen
Sprossenfibeln in zwei Untergruppen zerlegt:; A — die ge-
wohnlichen, mit breiten Sprossen, B — die mit schmalen
Sprossen und dreieckigem Kopf. Im folgenden soll disse
Einteilung beibehalten werden. In der Untergruppe A miis-
sen wir aber noch zwei Serien unterscheiden, ven denen die
erste ihrer Verbreitung nach vorwiegend nordestnisch, die
zweite siidestnisch-nordlettisch ist.

Die Untergruppe A der nordostbaltischen Spros-
senfibeln (z. B. VI:1,2, Abb. 19:2, 6, 8) geht auf die Wulst-
fibeln zuriick. Doch konnen die hier anzutreffenden
Wulstfibeln nicht allein als ihre Vorstufe gelten. Wie schon
bemerkt, haben auch die von aussen hinzugekommenen eigent-
lichen Sprossenfibeln die Entwicklungsrichtung der unsrigen
bestimmt und diirfen somit ebenfalls als ihre Vorginger an-
gesprochen werden. Die typologisch und wohl auch chrono-
logisch dlteste Wulstfibel in unserm Gebiet ist die in Abb. 18:7
veranschaulichte Fibel aus Jabara, Ksp. Liiganuse, Nord-
estland. Sie hat eine vorn offene Rollenhiilse, ihr Biigel
verbreitert sich gegen diese hin und hat hier keine eigent-
liche Profilierung bzw. Sprosse. In letzterer Beziehung ist
sie der masurischen Sprossenfibel Abb. 18:5 dhnlich. Ausser-
dem sind die auf ihrem Biigel befindlichen Stempelmuster
sowie die Verzinnung der Oberfliche Ziige, die sich in Ma-
suren sowie an der vermutlich aus Masuren eingefiihrten
Wulstfibel Abb. 18:8 in Siidwest-Lettland wiederfinden. Sie
kommt aber auch einer dhnlichen Fibel vom Neustidter Feld
bei Elbing recht nahe. Blume setzt die letztgenannte Fibel in
seine Stufe ,,B jiingr.“ Demnach konnten unsere friihe-
sten Wulstfibeln in die zweite Hilfte des 2. Jh. oder um 200
n. Chr. datiert werden 2). Alle iibrigen in Estland ange-
troffenen Wulstfibeln sind jiinger, denn sie haben bereits

1) Schmiedehelm, Beitr. z. got. Frage, II. Die Sprossen-
fibeln.
2) Blume I, Abb. 10 u. S. 24. Vgl. unsere Abb. 16:7.
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eine Achsenhiilse, und ihre Profilierungen (z. B. d. Fuss-
knopf) sind schon verflacht. Es scheint, dass die Wulstfi-
peln hier eine Entartung erfahren hitten, wenn nicht von
aussen neue Impulse zur Entwicklung der Sprossenfibeln
gefiihrt,héitten. Aus Nordlettland fehlen bisher Wulstfibeln.

Als Beispiele fiir die alteste Entwicklungsstufe der er -
stven,nordestnischenseriederSprossenﬁbelnkﬁnn-
ten die Fibeln Abb. 19:2 oder Spreckelsen, Laakt, Taf.
1:7 dienen. Diese Stufe wird ausser der allgemeinen Sau-
perkeit der Ausfiihrung noch durch recht kurze und breite,
an der Oberfliche mit mehreren feinen Langsrippen verzierte,
mehr oder weniger deutlich die Oberfliche des Biigels iiber-
ragende Sprossen gekennzeichnet. Die Achsenhiilse ist ziem-
lich dick, der Knopf am Fussende gewohnlich noch mehr
oder weniger deutlich profiliert, der Biigel verhiltnisméssig
breit, gewohnlich mit segmentférmigem Querschnitt oder
leicht hohlwandig; segmentformig ist auch der Liangsschnitt
der Sprossen. Der Biigel kann an der Oberfliche auch fa-
zettiert sein. Bei den beiden ersterwihnten Fibeln ist er
ausserdem mit gestempelten Ringelchen verziert. Kurz ge-
sagt, erinnern diese Fibeln noch sehr an die Wulstfibeln,
mit denen sie auch die grossere Linge ihres Nadelhalters
im Vergleich zu der der spiteren Sprossenfibeln gemein
haben. Die Sprossenfibeln wie Abb. 19:2 haben oft bloss
zwei eigentliche Sprossen, je eine am Fuss und am Biigel,
wihrend die Kopfsprosse durch eine einfache Erweiterung
des Biigels zur Achsenhiilse hin ersetzt ist. Fuss- und Biigel-
sprosse fehlen ihnen nie, ebenso wie keiner anderen bisher
gefundenen nordostbaltischen Sprossenfibel; gewshnlich ha-
ben sie aber alle drei Sprossen. Die Verbreiterung des Bii-
gels am Kopfende und den tUbergang zur Achsenhiilse ohne
Kopfsprosse haben diese Fibeln von den kraftig profilierten
Fibeln (Abb. 16:4) geerbt.

Diese Serie der Sprossenfibeln fehlt vorliufig in Lett-
la.nd und findet sich nur in Estland. Demnach scheinen sich
d.le frithesten Sprossenfibeln wie die Wulstfibeln hauptsich-
lich in Estland, und vorwiegend sogar in Nordestland ein-
geblirgert zu haben. Daraus kann man aber noch nicht
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folgern, dass sie auf dem Seewege eingewandert sind. Den
nichsten Gegenstiicken zu ihrer #ltesten Stufe begegnen wir
niamlich in 2 Exx. im Funde von Labotakiai (Labaticken),
Kr. Memel, und in je 1 Ex. in Aukstakiemiai, Kr. Memel
(Abb. 19:1), und im Grabfunde 231 von Babienten I, Kr.
Senshurg 1). Sie dhneln den unsrigen nicht nur in der Form,
sondern die meisten von ihnen haben auch auf dem Biigel
eine gleichartige gestempelte Verzierung. Die vorliegende
Stufe diirfte im allgemeinen dem 3. Jh. zugeschrieben wer-
den.

In Nordestland, und zwar in Virumaa und im benach-
barten Kreis Jiarvamaa, wichst eine Reihe von Sprossen-
fibeln  dieser Serie bei ihrer Weiterentwicklung zu be-
sonders grossen Exemplaren aus, die oft stark hohlwandig
werden, Abb. 19:82). Zeitlich sind diese Fibeln natiirlich
jiinger als die Fibeln der ersten Stufe, obgleich sie in ihrem
Ausseren (abgesehen von der bedeutenden Grosse) noch sehr
stark ‘den letzteren #hneln. Das Anwachsen zu betricht-
licher Grosse sowie das Hohlwerden ist eine nordestnische,
besonders fiir den Kreis Virumaa eigentiimliche Erschei-
nung, die dort auch an anderen Fibeln zu beobachten ist,
z. B. an den obenbehandelten Kopfschildfibeln mit Fussknopf
(RK, Taf. 4:14—16), an den Fibeln des sog. Tiirsamée-Typus
(RK, Taf. 5:26) und auch an den Augenfibeln 3). Die gemein-
same lokale ,,Stilerscheinung* diirfte darauf hinweisen, dass
diese Fibeln wenigstens in grossen Ziigen aus gleicher Zeit,
d. h. aus dem 4. Jh. stammen. Neben den iibergrossen kom-
men unter den jiingeren Fibeln der ersten Serie auch mit-
telgrosse, mithin verflachte und plumpe Stiicke vor 4).

Die zweite Serie tritt in Siidestland und Nord-
lettland am zahlreichsten auf, daneben aber nicht nur in

1) Alle im Prussia-M.

2) S. auch Tallgren, Zur Arch. I, Abb, 17:25, oder Moora,
(Reinapi), Abb. 147:15.

3) Moora, Augenfibel, Taf. I:14. Die Ursache des Anwachsens
der Fibeln ist auch in ostpreussischem Einfluss gesucht worden (vgl.
Schmiedehelm, Beitr. z. got. Frage, S. 95), was aber nicht zu-
treffen diirfte.

4) RK, Taf. 4:24; Tallgren, Zur Arch. I, Abb. 17:24.
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Nordestland, sondern auch in Finnland. Diese Fibeln sind
gewohnlich recht klein. Thre dltere Entwicklungsstufe
vertreten die Fibeln VI:1, 2. Sie haben eine Achsenhiilse,
die aber feiner ist als bei der &lteren Stufe der ersten Se-
rie. Auch sind die Sprossen flacher, anndhernd bandférmig
und erheben sich nur wenig iiber die Biigeloberfliche. Die
Sprossen sind meistens bloss mit einer breiten, flachen Rille
verziert, nur bei vereinzelten Stiicken weisen sie deren meh-
rere feine auf. Der Biigel ist ebenfalls verflacht und hat
gewohnlich die Fazettierung verloren, die bei den Fibeln der
ersten Serie nicht selten vorkam. Der Fussknopf ist recht
formlos, nur selten zeigt er noch Spuren von Profilierung.
Der Nadelhalter ist kurz. Die VI:2 abgebildete Fibel ist
auffallend nachlédssig angefertigt und zeigt eine verschwom-
mene Form. Fliichtige Ausfiihrung ist iiberhaupt fiir diese
Serie nicht selten, selbst fiir die typologisch #lteren Exem-
plare recht charakteristisch, was neben ihren iibrigen ange-
flihrten Eigenschaften dafiir zeugt, dass diese Fibeln bei
ihrem Auftreten in Nordlettland und Estland schon einen
lingeren Entwicklungs-, man mochte sagen Entartungsgang
hinter sich gehabt haben. Da vermittelnde Zwischenglieder
zwischen dieser Serie und der ersten im nordlichen Ostbalti-
kum fehlen und ihre nichstverwandten dlteren Formen sich
in Stidwest-Lettland und Litauen finden, Abb. 19:4, ist man
zu der Annahme gezwungen, dass die dltere Entwicklung
der 2. Serie sich in den letztgenannten Gebieten vollzogen
hat und sie von dort in einem bereits vorgeschrittenen Sta-
dium nach Nordlettland und Estland eingewandert ist.

Den beiden in VI:1,2 abgebildeten Stiicken gleichen unter
den lettischen Sprossenfibeln noch die Fibeln aus Miisina,
F 84:2,"Salenieki, F 149:1, NF 42 :5, 9, 10, Slavéka, F 177:
1133, 185, Velna kravanda, F 194 :29, Viksnas kapusils, F
291: 1 und Kalna-Pilas, NF 35:2. Alle diese Exemplare sind
!Ols auf drei einander sehr shnlich. Abweichend von ihnen
IS.t die Fibel von Slaveka, F 177:133, abgeb. RK, Taf. 5:23,
die grosser ist als die iibrigen und einen dreizinkigen Fuss
hat., wobei jede Zinke und die Ecken der Sprossen warzen-
artige Kngpfe tragen. Ihr gleich ist die Fibel aus Kalna-
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Pilas, deren Fussende leider fehlt. Diese Fibel hat auffal-
lend breite, mit ldngslaufenden Riefelbdnderiu verzierte
Sprossen mit Knopfen an den Ecken!). Warzenartige
Knopfe kommen in Lettland recht oft, besonders an den
Sprossen der jiingeren Fibeln vor, wogegen sie in Estland
seltener sind. Man begegnet dieser Verzierungsweise auch
an manchen memelldndischen Sprossenfibeln 2). Die dritte
abweichende Fibel ist die von Viksnas kapusils, deren Spros-
senenden an der einen Seite Locher zum Einhdngen von
Ketten oder Anhingseln haben. Ahnliche Loécher an den
Sprossenenden hat eine Fibel aus Labotakiai (Labaticken),
Kr. Memel; dort sind auch die eingehidngten Ketten mit
Lunulaanhidngern erhalten3). Zum selben Zweck an der
Unterseite der Sprossenenden befindliche Osen sehen wir
an einer Fibel aus Siidestland sowie an einer in Westlitauen
gefundenen Sprossenfibel 4). Es mag noch erwidhnt wer-
den, dass Nadel und Achse der Sprossenfibeln, was auch bei
den anderen zweigliedrigen Fibeln des Baltikums der Fall
ist, gewohnlich aus Eisen und nur selten aus Bronze be-
stehen.

Das wichtigste Merkmal der jiingeren Entwick-
lungsstufe der Sprossenfibeln der zweiten Serie besteht
darin, dass sie anstelle der Achsenhiilse nur einen Stab oder
einfach eine Offnung im Kopf haben, worin die eingehingte
Nadel befestigt ist. Sonst gleichen sie aber stark den degene-
rierten Formen der vorigen Stufe, bloss sind sie in einigen

1) In ihrer allgemeinen Form erinnert diese Fibel an die finni-
schen Exemplare wie bei H a ¢ kman, Balt. Sprossenfib., Abb. 10, 11,
obwohl die letzteren eine verhiltnismissig degeneriertere Stufe ver-
treten.

2) An einer fragmentarischen Fibel aus Skériai (Skoren), Kr.
Memel (Prussia-M.).

3) Der Fund von Labotakiai veroffentl. Verh. berl. 1887, S. (159)
ff.; die Fibel abgebild. daselbst Fig. 7. Die lettischen Sprossenfibeln m.
Lochern an d. Sprossenenden sind abgebild. RK, Taf. 5: 20; Snore,
Salenieki, Abb. 8:1; ders., Salenieku ,,K‘ara kapi“, Abb. 9:11.

4) Gemeint ist eine Fibel aus Kambja RK, Taf. 5:27. In Litauen
eine Fibel aus NoreiSiai, Kr. Raseiniai (Kaun. VM), sie tragt Ket-
ten u. Anhinger.
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Fallen noch mehr verflacht. Daher lédsst sich annehmen,
dass diese Fibeln zum mindesten teilweise gleichzeitig mit
denen der vorigen Stufe gelebt haben. Der Biigel ist ge-
wohnlich diinn, ebenso die Sprossen; letztere sind ausserdem
oftmals ganz gerade, wahrend sie sonst meistens eine
leichte Biegung zeigen. Von den Sprossenfibeln Lett-
lands gehort eine grosse Anzahl gerade dieser Stufe an.
Ausser den auf Taf. VI:3—6 abgebildeten Fibeln aus Velna
kravanda, Slavéka, Rauna und Vidzeme sind solche noch an
folgenden Orten gefunden worden: in Kaugars I, F 58:21,
46, Slaveka, F 177:23, 56, 64, 111, 134, Taurupji, F 187:1,
Velna kravanda, F 194:23, 28, Viksnas kapusils, F 201:2,
und Salenieki, NF 42:4, 6—8, 11, 12. Einige davon haben,
wie wir schon bei der vorigen Stufe sahen, einen dreizinki-
gen Fuss und Knopfe an den Fusszinken sowie an den Spros-
senecken, vgl. VI:6. Bei einem Exemplar (Kaugars I,
F 58:21) bildet das Fussende zwei Osen, die wiederum mit
Knoépfchen verziert sind, s. RK, Taf. 5:17. Unter den oben
aufgezidhlten Fibeln seien besonders noch zwei erwihnt,
deren Kopfsprosse in einer gewissen Entfernung von dem
Kopfstdbchen liegt, um das sich die Nadel bewegt. Diese
Erscheinung tritt bereits an einigen Wulstfibeln auf 1), wo
zwischen der Achsenhiilse und dem Kopfwulst ein Zwischen-
raum ist; das gleiche findet man auch an manchen estni-
schen Sprossenfibeln der ersten Serie 2). Bei den spiteren
Sprossenfibeln ist der Zwischenraum zwischen Kopfstibchen
und Kopfsprosse vor allem fiir die Fibeln aus Siidost-Est-
land charakteristisch (Abb. 19:6), und die erwihnten letti-
schen Sprossenfibeln mit dieser Besonderheit (F 177:23,
194:28) diirften somit in Beziehungen zu den Fibeln dieses
estnischen Gebietes stehen.

. Der Unterschied der Untergruppe B der Sprossen-
fibeln von denen der Gruppe A, d. h. ihre schmalen Sprossen
und der dreieckige Kopf, s. VI:7—9, lisst sich wohl dadurch

') Z. B. an einer Wulstfibel aus Estland, Tamsa, Ksp. Ndo,
GEG 2277:1.

%) Z. B. aus Nurmsi, Ksp. Peetri, Tallgren, Zur Arch. I,
Abb. 17:24. Vgl. auch Abb. 18:7.
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erkliren, dass diese als Ausgangsform andere kriftig pro-
filierte Fibeln hatten als jene. Hackman 1) hat wohl recht,
wenn er annimmt, dass die Fibeln der B-Gruppe auf kraftig
profilierte Fibeln vom Typus V:2 zuriickgehen, die diinne
Kiamme und einen etwa dreieckigen Kopf haben. Wenn
Hackman ferner in den sog. Tiirsamée-Fibeln (s. RK, Taf.
5:26) eine Zwischenform zwischen unseren Fibeln mit
schmalen Sprossen und den erwidhnten kriftig profilierten
Fibeln sieht, so wird er auch hierin bis zu einem gewissen
Grade Recht haben. Zwar konnen nicht die gewdhnlichen
vollentwickelten Tiirsaméie-Fibeln selbst die Zwischenstufe
abgegeben haben, dazu sind sie zu spit, doch diirfte irgend-
eine ihrer dlteren Entwicklungsstufen mit der vorliegenden
Sprossenfibelgruppe in Verbindung gestanden haben. Da
die schmalen Sprossen, wie erwiahnt, durch eine gewisse
Form der Kamme an der Ausgangsform bedingt sein miissen,
ist anzunehmen, dass auch die ,,Horner*, welche sie ofters zu
beiden Seiten des Kopfes haben (s. VI:8), von den seitlichen
Ausbuchtungen herzuleiten sind, welche an dem Kopf der
kraftig profilierten Fibeln, die ihre Vorstufe bilden, vor-
kommen 2).

Leider ist die Untergruppe B der nordostbaltischen
Sprossenfibeln vorldufig noch zu geringzihlig, um ihre Ent-
wicklung von Stufe zu Stufe verfolgen zu konnen. In Est-
land ist bisher bloss eine einzige zu dieser Gruppe gehorige
Fibel 3) gefunden worden; aus Lettland kennen wir ihrer
nur 7 Exemplare: aus Domopole, F 28:2, Kaugars II, F 59 :2,
Lejas-Kleperis, F 63:1, 3 Exx. aus Slavéka, F 177:4, 18,
132, und 1 Ex. aus Upmali, Abb. 19:9. Von allen diesen
Fibeln hat bloss die aus Saha eine Achsenhiilse, alle anderen
haben bereits eine in den Kopf gehingte Nadel. Die Fibeln
von Domopole, Kaugars II und Slavéka, F 177:132, haben
je 2 Sprossen, die iibrigen sind dreisprossig. An den Enden
der Sprossen und denen des dreiteiligen Fusses befinden sich

1) Hackman, Balt. Sprossenfib., S. 74, vgl. auch 76.

2) Solche ,,Hérner* finden sich am Kopf der Fibel aus Masuren,
Abb. 18:5, u. der aus Jabara, Abb. 18:7.

3) Saha, Ksp. Joeliahtme (Spreckelsen, Saage, Taf. 1:49).
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gewohnlich Knopfe oder ,,Querriegel”“. Mehrere von den
erwihnten Fibeln haben einen Knopf am Kopfende des
Biigels. Nur die Fibel von Kaugars, IV :3, hat einen eigen-
artig flachen dreieckigen Fuss, dem wohl diese Form ge-
geben worden ist, um Symmetrie mit dem Kopf zu erreichen.
Es ist moglich, dass die Fibeln mit dreiteiligem Fuss der
Gruppe A (VI:6) diesen von den Fibeln der Gruppe B er-
hielten, und dass sie unter dem Einfluss der B-Gruppe auch
an Grosse zugenommen haben. Es bleibt noch zu erwéhnen,
dass mehrere Sprossenfibeln beider Gruppen an ihrer Ober-
flache verzinnt sind.

In Nordlettland haben sich bisher nur typologisch vor-
geschrittene Stufen der Untergruppen A und B gefunden1).
Da beide Gruppen gewohnlich in denselben Gréberfeldern
vorkommen und mehrfach gleiche Ziige aufweisen (den drei-
teiligen Fuss, die Knopfe an den Sprossen u. a.), so scheinen
sie in der Hauptsache zu gleicher Zeit gelebt zu haben. Was
die Datierung der nordlettischen Sprossenfibeln anbetrifft,
so ldsst sich dariiber natiirlich nur in allgemeinen Ziigen
etwas sagen. Wie schon bemerkt, miissen die &lteren For-
men der ersten Serie ins 3. Jh. gehdren. Die Sprossenfibeln
der zweiten Serie, die von Anfang an Merkmale einer recht
weit vorgeschrittenen Entwicklung zeigen, diirften kaum
in eine #ltere Zeit reichen als um 300 n. Chr., zum grossten
Teil muss man sie wohl schon dem 4. Jh. zurechnen 2). Ei-
nige Umstédnde lassen aber annehmen, dass Sprossenfibeln
auch noch im 5. Jh. benutzt worden sind. Darauf weist
ein in letzter Zeit in Laihia, Finnland, gemachter Fund hin,
der eine Sprossenfibel, die etwa unserer in VI:6 abgebildeten
entspricht (obwohl nach Art der finnischen Fibeln verflacht
u.nd fliichtig ausgefiihrt), einen Halsring mit Endplatten und
eine Armbrustfibel mit Nadelscheide enthélt und also ins 5. Jh.
gehdren muss 3). Der Fund ist zwar kein geschlossener, doch

-

1) Eine Sprossenfibel, und zwar von unbek. FO, F 219: 2, ist
Vel‘f unzugéinglich gewesen, weswegen er iiber ihre Gruppenzuge-
hérigkeit nichts sagen kann.

?) S. Hackman, Balt. Sprossenfib., S. 76.

%) Hels. NM 8705. :
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hat man auch keinen besonderen Grund anzunehmen, dass
seine einzelnen Bestandteile aus allzu weit auseinanderlie-
genden Zeiten stammen konnten.

b. Die memelldndische Gruppe.

In Rucava, F 143:73 und 144:15, 16, sind 3 Sprossen-
fibeln gefunden worden, die von den obenbehandelten Fibeln
der ostbaltischen Gruppe abweichen, dagegen aber im Me-
melgebiet sehr gewohnlich sind. Zwei von den Fibeln aus
Rucava sind Dreisprossenfibeln mit Achsenhiilse, die Spros-
sen in Langsrichtung geriefelt, der Biigel schmal und an der
Oberflache fazettiert, der Fuss lang und quergeriefelt, VI:12.
Die dritte, VI: 11, ist kleiner, mit nur zwei an der Ober-
fliche glatten Sprossen und einem ebenfalls glatten Biigel;
an ihrem Kopf befindet sich ein Loch fiir die eingehingte
Nadel. Fibeln von diesem Typus kenne ich aus dem Memel-
land 39 1), aus Litauen 8, aus Ostpreussen, Estland und Got-
land je12). Diese Fibeln gehen also, wie gesagt, auf die ma-
surischen Sprossenfibeln wie Abb. 18:4 zuriick. Folglich ha-
ben sie die gleiche Abstammung wie die nordostbaltischen, wo-
durch auch die verhiltnisméssig grosse Ahnlichkeit dieser
Sprossenfibeln mit den estnisch-nordlettischen in ihren Alte-
ren Stufen zu erklidren ist, wihrend spiater der Unterschied
zwischen beiden Gruppen bedeutend grosser wird. Im Ver-
gleich zu den masurischen Sprossenfibeln, die meistens noch
eine Spiralhiilse haben, sind alle oben aufgezéhlten Fibeln
des Memelgebietes typologisch jiinger, da sie bereits eine
Scharnier- oder eingehingte Nadel haben. Bei den in
ihrer Entwicklung mehr oder weniger vorgeschrittenen Fi-
beln des Memelgebietes konnen wir zwei Stufen unterschei-
den.

Als Beispiel der ersten Stufe sollen einige Fibeln
aus Labotakiai (Labaticken), Kr. Memel, und die Fibel Abb.

1) Verzeichnis am Schluss dieses Kapitels, S. 99 f.
2) Vgl. S. 100 (Craam); Almgren-Nerman, Gotland, Taf.
22:333 (Vallstenarum); Moora, (Reinapi), Abb. 147:16.
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19:1 aus Grab 178 von AuksStakiemiai (Oberhof), Kr. Me-
mel, dienen, die, wie schon oben bemerkt, der in Abb. 19:2
dargestellten Fibel aus Jibara, Estland, recht nahe stehen.
Diese Stufe ist somit den masurischen und memellindischen
Sprossenfibeln sowie der nordestnischen Serie der nordost-
paltischen Fibeln gemeinsam. In diesem Stadium haben die
memelldndischen Fibeln einen breiteren Biigel als im fol-
genden. Wie wir sahen, ist der Biigel bei den Fibeln von
Labotakiai mit eingeschlagenen Ornamenten, z. B. Wiirfel-
augen u. a., verziert. Die Sprossen sind noch verhiltnis-
missig kurz, an der Oberfliche gebogen und oftmals iiber
dem Biigel erhaben. Das Fussende ist ebenfalls kurz und
mehr oder weniger deutlich profiliert.

Diezweite Stufe kann durch die Fibel von Rucava,
VI:12, veranschaulicht werden. Die Achsenhiilse ist jetzt
diinner geworden als bei den #lteren. An einigen, obwohl
seltenen Exemplaren fehlt die Achsenhiilse, und diese Fi-
beln haben, wie schon erwihnt, ein Loch im Kopf zum Ein-
hiangen der Nadel, wie es die spiten nordostbaltischen Spros-
senfibeln haben, wo das aber viel o6fter vorkommt. Der Bii-
gel ist recht schmal, die Sprossen dagegen im Ver-
gleich zur vorigen Stufe linger und diinner. Sie stehen kaum
iber den Biigel hervor, oftmals auch iiberhaupt nicht. Die
Sprossen haben meist eine dachformige Oberfliche, doch
konnen sie auch ganz gerade sein. Neben der Lingsriefe-
lung kommt auf der zweiten wie auch auf der ersten Stufe
ein Gitterornament als Sprossenverzierung vor. Diese Ver-
zierungsweise finden wir bereits an einigen Fibeln aus
Masuren, s. Abb. 18:6. Die fiir die Sprossen der estnischen
und nordlettischen Fibeln typische breite Rille ist den me-
melléndischen Sprossenfibeln unbekannt. Das Fussende ist
g.eWtihnlich lang, stibchenférmig und quergeriefelt. Viele
dieser Fibeln sind grosser als die der ersten Stufe. Es mag
f‘?rner erwihnt werden, dass manche Exemplare eine ver-
Zinnte Oberfliche haben. Von den an einigen Exemplaren
vorkommenden ,,Hornern“ am Kopf hinter der Achsenhiilse
und Léchern oder Osen an den Sprossenenden zur Befesti-
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gung von Ketten, Anhingseln und Lunulas war schon oben
die Rede 1).

Unter den Fibeln des Memelgebietes kommen, wie wir
sahen, auch solche vor, die nur zwei Sprossen, und zwar am
Kopf und am Fuss haben, wihrend die Sprosse in der Mitte
des Biigels fehlt 2). Diese Erscheinung, die bei der nord-
ostbaltischen Gruppe nicht beobachtet worden ist, ist un-
mittelbar aus Masuren entlichen worden, wo Exemplare wie
unsere Abb. 18:6 vorkommen. Die Entwicklung dieser Fi-
beln geht denselben Weg wie die der dreisprossigen. Es
konnte hochstens erwahnt werden, dass die zweisprossige
Fibel aus Rucava VI:11 die am stdrksten degenerierte von
den bisher gefundenen des Memelgebietes ist, indem sie nicht
nur vollig verflacht ist, sondern auch an der Oberfliche die
Verzierungen verloren hat, die an den tibrigen Fibeln im-
mer zu finden sind.

Wie aus geschlossenen Funden, in denen die Sprossen-
fibeln im Memelgebiet hiufig vorkommen, zu ersehen ist,
haben wir es hier mit einer typischen Form der ostpreussi-
schen Periode C zu tun. Die hiufigsten Begleitfunde dieser
Fibeln sind Halsringe mit Kegelenden, Scheibenfibeln, romi-
sche Kupfermiinzen u. a. Es ist zu beachten, dass vorldu-
fig in den Grabinventaren des Memelgebietes noch nie Spros-
senfibeln zusammen mit den dort so gewoéhnlichen Armbrust-
fibeln, die ja gleichzeitig sind, vorgekommen sind.

Die Sprossenfibeln der ersten Stufe werden wohl dem
3. Jh., vielleicht der Mitte desselben angehéren. Almgren
und Nerman 3) setzen die auf Gotland gefundene, der jiin-
geren Stufe angehorende Fibel in die Periode V:1, d. h. in
die Zeit von 250—350 n. Chr. Da die memelldndischen
Sprossenfibeln bisher in keinem der ostpreussischen Periode

1) ,Hoérner* hat eine Fibel aus Aukstakiemiai (Oberhof),
Kr. Memel, Abb. 19:1, und eine andere aus Noreisiai, Kr. Raseinial,
(Kaun. VM) sowie das obenerwshnte Ex. aus Vallstenarum auf
Gotland.

2) Hierher gehdrt eine Sprossenfibel aus Labotakiai (Laba-
ticken), Kr. Memel, und zwei Exemplare aus Aukstakiemiai (Ober-
hof), Kr. Memel, Grab 309 u. 350.

3) Almgren-Nerman, Gotland, Taf. 22:333 u. S. 71.



Abb. 19.

Fibeln. 1 — Aukstakiemiai (Oberhof), Kr. Memel, Grab

178 (Prussia-M.); 2, 8 — Jibara, Ksp. Liiganuse, Estland (Arch. K.

3172:869, 888); 3—5, 7 — Gailisi, NF 5:160 a, 128, 136, 137; 6 — Saa-

mueli (Truuta), Ksp. Urvaste (GEG 1993:4); 9 — Upmali, NF 68:3.
Alles ca. 2/3 nat. Gr.
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_D ‘a.ngehijrend-en Fund angetroffen worden sind, scheint
es, dass sie nicht iiber das 4. Jh. hinaus gelebt haben. Die
memelléndischen Fibeln haben somit eine kiirzere Lebens-
dauer gehabt als die der nordostbaltischen Gruppe.

c. Die weichsellindische Gruppe.

In Rucava ist neben anderen Sprossenfibeln die Fibel
w}on der Form VI:10 gefunden worden, die man als weichsel-
lindisch oder, wenn man ihre im Vergleich zu den ande-
ren Sprossenfibeln mehr westliche Verbreitung ins Auge
fasst, als Vertreterin der westlichen Gruppe der Sprossen-
fibeln bezeichnen kann. Diese kleine, massive Fibel hat eine
Rollenhiilse. Nach Almgren 1) tritt sie im Weichsel- und
Odergebiet, in geringerem Masse auch in Ostpreussen und
auf den Ostseeinseln Bornholm, Gotland und Oland auf. In
Ostpreussen ist sie im Samland recht selten, héufiger da-
gegen in Masuren, wohin sie wohl zusammen mit vielen an-
deren Formen aus dem Weichselgebiet gedrungen ist 2). Im
memellindischen Kulturgebiet ist diese Fibel bisher die ein-
zige ihrer Art. Die Frage, ob sie dorthin {iber Samland—
Natangen oder iiber Masuren gekommen ist, muss offen
bleiben, obwohl ihr hiufigeres Vorkommen im letztgenann-
ten Gebiet mehr fiir dieses spricht. Ausser in Rucava ist
die weichsellandische Sprossenfibel im ostbaltischen Gebiet
noch nicht vorgekommen. Um so auffallender ist es, dass
ihrer zwei Exemplare in Finnland gefunden worden sind 3).
Finnland muss diese Fibeln entweder direkt von der Weichsel-
miindung oder iiber Skandinavien erhalten haben. Almgren
datiert Fibeln wie seine Abb. 96, der auch unser Exemplar

entspricht, in das Ende des 2. und den Beginn des 3. Jh.
n. Chr. 4).

1) Almgren, S. 50 f.

2) Nach Angabe von M. Schmiedehelm.

%) Nach Mitteilung von Mag. E. Kivikoski-Helsinki ist eine weich-
sellind. Sprossenfibel in Miemois, Ksp. Voyri (Vora; Hels. NM 10430:
1)., eine zweite, stark von Feuer beschidigte, gleichartige Fibel in
Kirsamaki, Ksp. Maaria, gefunden worden (vgl. Salmo, Kérsimien
kalmisto, Abb. 21).

) Almgren, S. 51.

7 OES-i Toim.
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