136 II. Die Fibeln.

Von der zweiten Gruppe der Armbrustfibeln mit
Ringgarnitur sind bisher in Lettland nur zwei Exemplare,
in der Umgegend von Liepija, F 78:2, und in Usini, NF 69:1,
gefunden worden. Sie dhneln der in Abb. 24 :4 veranschaulich-
ten Fibel aus Litauen, doch sind bei ihnen die Ringe am
Kopf, am Fussende und beiderseits der Umwickelungsstelle

i

Abb. 22. Fibeln. 1 — Sadra, Ksp. Rouge, Estland (Arch. K. 2525:
1; ca. 2/3); 2 — Tiirsamie, Ksp. Vaivara, Estland (GEG 2012:11:19;
ca. 4/5 nat. Gr.).

des Fusses nicht paarweise, sondern einzeln aufgesetzt, so-
dass sie eigentlich der bei Tischler-Kemke, Taf. II1:22,
wiedergegebenen Fibel am meisten entsprechen. Im Vergleich
mit den friiher beschriebenen Armbrustfibeln sind diese durch
einen bedeutend lingeren Biigel und eine lingere Spirale ge-
kennzeichnet. Bei der Fibel von Usini ist der Riigel plan-
konvex. Ein Kopfknopf fehlt. Ein Blick auf die von Aberg
zusammengestellte Verbreitungskarte dieser Armbrustfibeln
zeigt, dass sie wie die Fibeln des vorigen Typus in Ostpreus-
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sen und im Memelgebiet zu Hause waren1). Es ist aber
noch nicht sicher, ob sie, was Aberg annimmt, eine direkte
Weiterentwicklung der vorigen Stufe darstellen. Nach ihrer
allgemeinen Form und der Art der Ringverzierung wire es
auch denkbar, dass sie sich entweder aus irgendeiner friihe-
ren Sonderform der Armbrustfibeln mit schlichter Ring-
garnitur entwickelt haben, oder dass sie in der Weise ent-
standen sind, dass die spiten einfachen Armbrustfibeln wie
VIII:5 eine Ringgarnitur erhalten haben. Sei es nun mit
ihrer typologischen Herkunft, wie es sei, die geschlossenen
Funde, in denen sie auftreten, beweisen, dass sie jiinger sind
als die gewohnlichen Armbrustfibeln mit gegliederter Ring-
garnitur. Bei Tischler-Kemke sind sie zwar zu den
Funden der Periode C gerechnet, doch gehdren mehrere ost-
preussische Grabinventare, die solche Fibeln enthalten,
zweifellos schon in die Ubergangszeit von der Periode C zu
D und in die Periode D, d. h. in die Zeit um 400 und ins
5. Jh.2). Wie in Lettland scheinen auch in den anderen ost-
baltischen Léndern die unserer zweiten Gruppe entsprechen-
den Armbrustfibeln mit Ringgarnitur nicht besonders ver-
breitet gewesen zu sein. Bisher kennt man aus Estland ih-
rer nur zwei, von denen die eine, Abb. 22:2, aus der Stein-
setzung von Tiirsamie, Ksp. Vaivara, die zweite aus der
von Jébara, Ksp. Liiganuse, stammt3). Ofter kommen in
Estland &dhnliche Armbrustfibeln von kleinerem Ausmass
vor 4). Zahlreicher als im nérdlichen Ostbaltikum begeg-
net man Fibeln der zweiten Gruppe in Litauen. Dort sind
ausserhalb des Memelgebietes wenigstens 6 Fibein gefunden

1) Aberg, Ostpr. VWZ, Karte L.

2) Vgl. einige bei Aberg, Ostpr. VWZ, S. 23 angefiihrte
Fundkombinationen.

3) Schmiedehelm, Liiganuse, Abb. 5:20; das Exemplar
von Liiganuse ist eine Zwischenform zwischen dieser und der dritten
Gruppe.

4) Vgl. z. B. Friedenthal, (Ojaveski), S. 18, Fund Nr. 7 ff.;
oder auch eine Fibel aus Purdi, Ksp. Anna (Pd. M., Taf. ,Purdi,
Nr. 18).
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worden, die mit den beiden beschriebenen lettischen Stiicken
mehr oder weniger libereinstimmen, vgl. Abb. 24:4 1),

Zu der dritten Gruppe der Armbrustfibeln mit
Ringgarnitur gehoren in Lettland 2—3 Fibeln: eine aus
Strante, IX:1, eine zweite daselbst, F 181:27, gefundene
Fibel (nur die Sehne erhalten) und ein drittes, intaktes Exem-
plar aus Plavniekkalns, IX:10. Die Fibeln dieser Gruppe
sind im Vergleich zu denen der vorigen im allgemeinen mas-
siver und machen einen kréaftigeren Eindruck als jene. Die
einfachen geriefelten Ringe sind nicht wie oft beim vorigen
Typus einzeln auf den Biigel und Fuss gesetzt, sondern paar-
weise, wobei der Zwischenraum zwischen jedem Ringpaar
mit einem mit getriebenem Waffelmuster verzierten Blechbe-
lag ausgefiillt ist. Bei der bronzenen Fibel aus Strante sind
Waffelblech und Ringe aus Silber, was man schon an einigen
Armbrustfibeln mit gegliederter Ringgarnitur aus Ostpreus-
sen beobachten kann. Die Silberfibel von Plavniekkalns hat
ein goldenes Waffelblech. Im Voriibergehen mag erwihnt
werden, dass die Zwischenrdume zwischen den Ringen an
der Fibel aus Strante, IX: 1, an den mit Waffelblech versehe-
nen Stellen fazettiert sind und Spuren von Rost zeigen.
Am letztgenannten Exemplar fehlt die Sehne; es ist daher un-
bekannt, ob diese wie an der Fibel von Plavniekkalns und
an einer grossen Anzahl anderer nordostbaltischer Fibeln
dieses Typs in der Mitte angeschwollen war. Wie schon er-
wahnt, hat das Griberfeld von Strante noch die Sehne einer
anderen Fibel geliefert, und da diese geschwollen, zugleich

1) Ausser der abgebildeten kenne ich solche Fibeln aus: 1, 2.
Gibai¢iai, Kr. Siauliai (8iauliy Metr., Abb. 8, 9). &, 4. Papridziai,
Kr. Raseiniai (Kaun. VM; die eine ahnl. Abb. 24:4, die andere
dhnl. Tischler-Kemke, Taf. II1:22). 5. Pernarava, Kr. Kédai-
niai (Kaun. VM, der letzterwihnten aus PapriidZiai #hnl., aber schwe-
rer). Erwihnt werden kénnten ferner 2 #hnliche Fibeln, die aber
einen ringverzierten Kopfknopf haben. Die eine ist zusammen mit .
den Fibeln Nr. 3 und 4 in PapriadZiai gef. worden (Kaun. VM), die
andere stammt aus Nevéinykai, Kr. PanevéZys (Warszawa Maj. M.,
Taf. 308), letztere ein grosses Exemplar; bei beiden sind die Ringe
paarweise aufgesetzt, bei der Fibel von Nevéznykai ist die Sehne an
den Seiten nach innen geschweift (vgl. Sb. Prussia 17, Taf. VIII:1, 2).
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aber fiir die spater behandelten Armbrustfibeln — die mit
gegossenem Nadelhalter — zu lang ist, so ist es sehr wahr-
scheinlich, dass sie einer jiingeren Armbrustfibel mit Ring-
garnitur angehort hat.

Nach 4Aberg haben auch diese Fibeln ihre urspriingliche
Heimat in Ostpreussen und im Memelgebiet 1). Durch ihre
paarweise aufgesetzten Ringe und die Form ihres Biigels
niahern sich die Armbrustfibeln der dritten Gruppe in man-
cher Hinsicht denen der ersten, wie VIII:6, wenn man von
deren Kopfknopf absieht. Ob sie sich aber direkt aus die-
sen oder unter irgendwelchen Sondereinfliissen entwickelt
haben, oder ob man ihre Ausgangsform ganz woanders zu
suchen hat, ldsst sich leider noch nicht sagen.

Ausser in Lettland sind ringverzierte Armbrustfibeln
wie IX:1, 10 in ganz betrichtlicher Anzahl in Estland ge-
funden worden 2), ferner einige in Finnland, unter denen
ein von Hackman veréffentlichtes Exemplar vollig dem von

1) Aberg, Ostpr. VWZ, S. 23 ff. und Karte I.

%) 1, 2. Kambja (Schmiedehelm, Kambja, Abb. 3:2, 4).
8—5. Kardla, Ksp. Tartu-Maarja (Hausmann, Depotfund, S. 99 u.
Taf. XV). 6—8. Kirimie, Ksp. Liane-Nigula (Schmiedehelm, Kiri-
mie, Funde Nr. 10, 11, 18 u. Abb. 6). 9. Kurna, Ksp. Jiiri (Frie-
denthal, Cournal, Taf. III: 207—209). 10. Lagedi, Ksp. Joelahtme
(Spreckelsen, Laakt, Taf. I:9). 11. Malla, Ksp. Viru-Nigula
(Hausmann, Grabfunde, Taf. I11:66). 12, 13. Ojaveski, Ksp. Kadrina
[Friedenthal, (Ojaveski), Abb. 10 u. Fund Nr. 9, S. 18]. 14. Pada,’
Ksp. Viru-Nigula (Arch. K. 2655:468). 15. Purdi, Ksp. Anna (Pd. M.,
Taf. ,,Purdi“, Nr. 17). 16. Purtse-Matka, Uuekiila, Hiig. III, Ksp. Liiga-
nuse (Dr. Friedenthals Grabung im J. 1985, Fund Nr. 122; ELG).
17. Raudna (P&ddes), Ksp. Viru-Nigula (ELG 93:3,5). 18, 19. Reinapi,
Ksp. Rakvere [Moor a, (Reinapi), Abb. 148:4, 5 — Arch. K. 2488:106,
71. 20. Uuri, Ksp. Kuusalu (ELG). 21. Villevere, Ksp. Pilistvere
(Moora, Pilistvere, Abb. 77:1). 22. Vindra [Pirnu M., ,Eisz.“ 25
(994)]. 23. Vermutlich stammt von einer hierhergehdrigen Fibel das
Bruchst. ener verhiltnismissig langen Spirale mit einer leicht ge-
schwollenen Sehne aus Pikkjirve, Ksp. Kanepi (GEG 1260:33). —
Ausserdem ist in Estland eine Reihe vereinfachter Formen die-
ser Fibelart sowie manche Mischform zwischen der vorliegenden und
der zweiten Gruppe gefunden worden.
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Plavniekkalns gleicht 1) ; endlich hat man eine solche Fibel
in Nordwest-Russland in der N#he der estnischen Grenze
gehoben 2). In Litauen ist dieser Typus auch ausserhalb
des Memellandes wiederholt gefunden worden 3).

Es ist interessant zu konstatieren, dass, wihrend sich
die litauischen Fibeln an die entsprechenden ostpreussischen
und memelldndischen eng anschliessen, die lettischen, estni-
schen und finnischen ringverzierten Armbrustfibeln dieser
Gruppe sich bis auf einige deutlich von jenen unterscheiden
und einen gewissermassen selbstédndigen nordostbaltischen
Zweig bilden (Kartenbeilage XII). Die ostpreussischen und
memelldndischen Fibeln haben in der Regel einen recht brei-
ten, lingsgefurchten und an der unteren Seite flachen Biigel.
Bei den lettischen und den iibrigen nordostbaltischen spaten
Armbrustfibeln ist der Biigel nicht nur schmaler, sondern
gewdhnlich auch mit andersgestaltetem Querschnitt 4). Die-
ser ist ndmlich 6fters flach-konvex oder auch — besonders
bei den silbernen Exemplaren wie IX:10 — rund, an der
Oberfliche fein fazettiert. Fibeln mit solchem Biigeiquer-

1) Hackman, Eisenzeit, Taf. 2:3. Ferner eine silberne Fi-
bel von Isokyli, Ketohaka, Gr. 1, Ksp. Uskela, eine von Isokyld, Vanu-
tehdas im gleichen Ksp. (Hels. NM 6125:18 bzw. 7138:2), und eine ver-
mutl. aus Kalanti (Uusikirkko, Nykyrko; FM 1916, S. 59, Fig. 28).

2) Gorodni, ehem. Kr. Gdow, s. Tallgren, Z. osteurop. arch.
S..43. Der FO scheint in der Nihe des S. 125, Anm. 1 erwihnten
Dorfes LjuboteZ’ zu sein, wo eine frithere Armbrustfibel gef. worden ist.

3) Die meisten Fundorte liegen indessen im an das Memelland
grenzenden Kreis Kretinga: 1. Rudaiéiai, Kr. Kretinga (Necrolithu-
anica, Fig. 1). 2. UZpelkiai, Kr. Kretinga (Kaun. VM 662:1). Diese
Fibeln entsprechen in ihrer Entwicklungsstufe ungef. der von Plav-
niekkalns, IX:10; die folgenden vertreten schon ein vorgeschritte-
neres Stadium: 3. Balénai, Kr. Ukmergé. 4. Beréiinai, Kr. Pane-
vézys (Nr. 3, 4 im Kaun. VM). 5. Norgélai, Kr. Kretinga (stark
abgeflachte Fibel; Leningrad, Eremitage ?; Photo Nr. 2471 im Arch.
K.). 6. Panevéziukas, Kr. Kaunas (Kaun. VM). 7. (mehrere)
Pasusvis, Kr. Kédainiai' (Swiatowit VI, Taf. VII, VIII, X; Wilna
TPN; mehrere — unversffentl. — Exx. zuch im Kaun. VM).

1) Einen Biigelquerschnitt wie die ostpreussischen Fibeln hat in
Estland ein Exemplar von Kirimie (Nr. 11) und eins aus dem Dorf
Uuri (vgl. oben S. 139, Anm. 2).
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schnitt sind in Ostpreussen und im Memelgebiet nicht beob-
achtet worden. Ebensowenig scheint die geschwollene Sehne,
welche die ostbaltischen Armbrustfibeln gewiss von den Fi-
beln mit gegossener Nadelscheide iibernommen haben, bei
den ostpreussischen und memelldndischen Fibeln mit Ring-
garnitur vorzukommen. Das beweist, dass unssre Fibeln,
sogar die schonen, silbernen Exemplare, nicht, wie man bis-
her angenommen hat, Einfuhrstiicke darstellen, sondern
dass sie, obwohl ihrem Typus nach fremden Ursprungs,
grosstenteils in den heutigen ostbaltischen Gebieten ange-
fertigt worden sind. Auf eine Reihe von in Estland vorkom-
menden Fibeln, die einen nur hier iiblichen hohlwandigen
Biigel haben oder sonstige lokale Ziige aufweisen, brauchen
wir nicht niher einzugehen.

Dass die dritte Gruppe der Armbrustfibeln mit Ring-
garnitur der ostbaltischen Lénder sich von der Ostpreussens
und des Memelgebietes abgesondert hat, erhellt auch daraus,
dass diese Fibeln hier nicht den ganzen Entwicklungsgang
mitgemacht haben. Im Memelgebiet und in den anliegenden
Teilen Litauens und Lettlands lebt ndmlich die allerdings
ganz degenerierte und verflachte ringverzierte Armbrust-
fibe] mit umgeschlagenem Fuss (sog. ,,Daumenfibel*) noch
bis zum Ende der mittleren Eisenzeit oder sogar noch dar-
iiber hinaus fort, wihrend fiir das iibrige Ostbaltikum, so-
weit bis jetzt bekannt, Fibeln wie die aus Plavniekkalns,
IX:10, im allgemeinen die Endstufe der Entwicklung bil-
den 1),

O. Tischler hat eine der friiheren samlidndischen Fi-
beln 2), mit der unsere Armbrustfibel IX : 10 viel Ahnlichkeit
hat, in seine Periode D, also ins 4.—5. Jh., datiert. N. Aberg
kommt dagegen zu dem Schluss, dass eine ebensolche Fibel
-aus AukStakiemiai (Oberhof), Kr. Memel, ins 6. Jh. gehtren

1) Am meisten entartet — soweit nicht durch Brand deformiert
— sind von den bisher bekannten, nordostbaltischen ringverzierten
Armbrustfibeln einige Exemplare aus Kirim#e, Ksp. Liine-Nigula,
Estland (vgl. oben S. 189, Anm. 2).

") Tischler-Kemke, Taf. III:26.
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muss 1). Zum Gliick brauchen wir uns bei der Datierung
der vorliegenden Fibeln nicht allein auf ausldndisches Mate-
rial zu stiitzen, sondern uns stehen vor allem aus Estland
geschlossene Funde zur Verfiigung, wo sie mit datier-
baren Gegenstinden, wie anderen Fibeln, Halsringen mit
verdickten Enden und Armringen mit Kolbenenden, vor-
liegen. Alle Forscher, die diese Funde untersucht haben,
stimmen darin iiberein, dass sie im allgemeinen ins 5. Jh. ge-
horen oder wenigstens nicht um ein Bedeutendes dariiber hin-
aus gelebt haben 2). Es scheint, dass die dritte Gruppe der
ringverzierten Armbrustfibeln etwas spiter als die zweite,
also wohl nach dem Jahr 400 aufgekommen ist, im Ostbalti-
kum aber hauptsichlich von 450 bis ca. 550 gelebt hat und
bald danach ausgestorben ist 3).

Wenn wir uns nun nochmals der Verbreitung der drit-
ten Gruppe der Armbrustfibeln mit Ringgarnitur zuwenden,
so geschieht das, um zu bemerken, dass der Umstand, dass
sie in Estland in grosserer Anzahl und in Lettland nur ver-
einzelt gefunden worden sind, noch nicht zu der Folgerung
berechtigt, dass Estland als Zentrum dieser Fibeln im Ostbal-
tikum zu gelten habe. Gewiss sind solche Fibeln wie auch
andere Schmucksachen in Estland angefertigt worden, und
es scheint sogar, dass einige nordliche Nachbargebiete, wie
Finnland und Russland, sie aus Estland oder iiber Estland er-
halten haben4). Doch das eigentliche Zentrum dieser

1) Aberg, Ostpr. VWZ, Abb. 4, S. 13 u. 25 f.

2) Hausmann, Depotfund; Schmiedehelm, Kirimée; s.
auch Tallgren, Zur Arch. I, S. 99.

3) Der Fund von Kirim#de, Ksp. Lé#ne-Nigula (vgl. Schmie-
dehelm, Kirimée), der dem 6. Jh. zuzuweisen ist, enthélt die typolo-
gisch jiingsten bisher aus dem nérdlichen Ostbaltikum bekannten
ringverzierten Armbrustfibeln.

4) Dass eine in Russland gefundene ringverzierte Armbrustfibel
mit hohlwandigem Biigel aus Estland stammt, ist schon bei Tall-
gren, Z. osteurop. arch., S. 43, erwihnt worden. Da die in Turku ~
Abo, Finnland, gefundene Silberfibel (Hackman, Eisenzeit, Taf.
2:3) genau den estnischen Fibeln und denen von Plavniekkalns in
Lettland entspricht, diirfte die Annahme eines engeren Ausgangs-
gebietes berechtigt erscheinen.
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Gruppe, und insbesondere der silbernen Prachtexemplare,
diirfte fiir das ganze Ostbaltikum der semgallische Kultur-
kreis bzw. die Lielupe-Niederung und das Gebiet westlich
davon in Lettland sein. Das in IX:10 veranschaulichte
Exemplar von Plavniekkalns im semgallischen Kulturkreis
ist der siidlichste bisher bekanntgewordenz Vertreter des
nordostbaltischen Zweiges. In der in Rede stehenden Zeit
zeichnet sich das semgallische Gebiet durch eine kriftige
Eigenentwicklung vieler Metallsachformen und zugleich
durch eine starke Aktivitit gegeniiber dem nordlichen Ost-
baltikum aus. So erscheint es als natiirlich anzunehmen, dass
es auch diese Fibelform, die es von Siidwesten empfangen
" hatte, eigengestaltete und der nordlichen Nachbarschaft iiber-
mittelte. Dass in Estland mehr ringverzierte Armbrustfibeln
der dritten Gruppe gefunden worden sind als in Lettland und
Litauen, diirfte darauf zuriickzufiihren sein, dass sie in Est-
land, wie F.beln iiberhaupt, mehr getragen worden sind;
ausserdem muss auch der Umstand in Betracht gezogen wer-
den, dass in Estland bisher mehr Grabfelder dieser Zeit
untersucht worden sind als in den siidlichen Nachbarldndern.

Alg letzte der Armbrustfibeln mit Ringgarnitur sei noch
die hybride, in einem Stiick gegossene Fibel von Trikata,
IX:3, erwdhnt. Diese Fibel ist bis jetzt fiir Lettland ein
Unikum. Ihr Nadelhalter ist kurz. Die Spirale ist durch
in Guss hergestellte Rillen imitiert. Die an beiden Enden
des Fusses auf der Oberfliche der Fibel befindlichen Wiilste
koénnen als Imitation der Ringverzierung aufgefasst werden.
Jedenfalls kann dieses Exemplar aber nicht eine typische
ringverzierte Armbrustfibel nachahmen, sondern héchstens
eine besonders in Estland vorkommende lokale Abart mit
vereinfachten und verflachten Ringen, was an sich nicht un-
moglich sein diirfte, da der Fundort in Nordlettland unweit
der estnischen Grenze liegt. In Estland sind ndmlich einige
Fibeln gefunden worden, die in mancher Hinsicht mit der von
Trikata {ibereinstimmen. Am nichsten kommt ihr eine Fibel
aus Nurmsi, Ksp. Peetri 1). Ahnlich ist auch ein Exemplar

1) Arch. K. 3323:24, 25; wird demnéchst von A. Vassar in seiner
Arbeit {iber Nurmsi veroffentlicht werden.
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aus Sadra, Ksp. Rouge, unweit der lettischen Grenze, Abb.
22:1. Es hat aber schon die Imitation der Sehne aufgegeben,
sein Biigel ist mit kleinen Knopfen besetzt und der Fuss mit
einem Knopf abgeschlossen. Trotzdem lasst sich eine allge-
meine Ahnlichkeit zwischen dieser Fibel und der unsrigen
nicht ableugnen. Zeitlich diirfte das Exemplar von Trikata
recht spit sein, da es zusammen mit Tiillendxten, die denen
aus dem I. Depotfund von Koku muiza, Abb. 6:12, gleichen,
gefunden worden ist. Dieser Fund gehort aber bekanntlich
ins 5. Jh.

d. Die Armbrustfibeln mit gegossenem
Nadelhalter (Nadelscheide).

Von den Armbrustfibeln sind in Lettland die spéten
Fibeln mit langem oder kurzem, gegossenem Nadelhalter
wie IX:2, 4, 5 u. a. m. am zahlreichsten vertreten. Wie
Aberg in seiner schon wiederholt zitierten Arbeit gezeigt
hat, haben wir es dabei wieder mit einem in Ostpreussen
aufgekommenen Fibeltypus zu tun, der sich ausser in sei-
ner engeren Heimat und dem mit ihr in naher Verbindung
stehenden Memelgebiet vor allem in den 6stlichen Gebieten
des Baltikums verbreitet hat: in Litauen 1), Lettland, Est-

1) Aus d. litauischen Gebiet kennt Verf. Fibeln dieser Art
aus: 1. Grabjally, unweit Wilna (3am. PAO VIII:1, 2, S. 110 u. Abb.
13, S. 107). 2. Jazdai¢iai, Kr. Kretinga (Necrolithuanica, Fig. 235). 3.
Junkilai, Kr. Siauliai (Siaul. M.). 4—6. Norgeélai, Kr. Kretinga (Gra-
bung Gen. Nageviéius’ 1910, Leningrad, Eremitage?; Arch. K. Photo Nr.
2471). 7. Panevéziukas, Kr. Kaunas (Kaun. VM). 8—10. PaSusvis,
Kr. Keédainiai (Swiatowit VI, Taf. XI, u. L. Saule 1927, S. 590,
Taf. X; in Wilna TPN und Kaun. VM gibt es noch einige unver-
offentlichte Exx.). 11. Rudai¢iai, Kr. Kretinga (Necrolithuanica, Fig.
72). 12. Vieksniai, Kr. Mazeikiai (Wilna Lit. V.). 713. Im ehem. rus-
sisch. Kreise Ponewez (Panevézys) od. Wilkomir (Ukmergé) ausge-
graben von I. S. Abramow (Oruers 1909/10, S. 170 ff.; Arch. K.
Photo Nr.2993). — Eine Liste der memellandischen Funde
ist bei Aberg, Ostpr. VWZ, S. 166 f. gegeben.
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Jand ') und Finnland 2). Ferner sind diese Fibeln in ge-
ringerer Anzahl auch auf die Ostseeinseln Gotland, Oland
und zum Teil auch Bornholm gedrungen, wogegen sie den
{ibrigen Nachbargebieten Ostpreussens fremd geblieben
sind 3).

Aberg hat versucht zu zeigen, wie diese Fibeln aus
den Armbrustfibeln mit umgeschlagenem Fuss durch das
Verwachsen des Nadelhalters und des Fusses entstanden
sind 4). Obwohl dieser Entwicklungsgang iiberall aner-
kannt ist und auch wir nicht daran denken, ihn zu bezwei-
feln, wollen wir hier dennoch bemerken, dass sich im
Fundmaterial Ostpreussens, soweit es Verf. moglich war, die-
ses zu durchmustern, keine deutlichen Ubergangsformen fin-
den, die in allen Einzelheiten eine geschlossene, kontinuier-
liche Entwicklungsreihe zwischen den #lteren lokalen Arm-

Y Aus Estland sind folgende Fibeln mit Nadelscheide be-
kannt: 7, 2. Essu, Ksp. Haljala (ELG 83—86). 3, 4. Kalvi (Poddes),
Ksp. Viru-Nigula (ELG 92:3, 4). 5—9. Kirimde, Ksp. Lé&ine-
Nigula (Schmiedehelm, Kirimde, Abb. 3—5 u. 8. 18 f.).
10. Kirna, Juhkami, Ksp. Hageri (Arch. K. 2431:4). 11.' Lagedi,
Ksp. Joelahtme (Spreckelsen, Laakt, Taf. 1:15). 12. Liimala,
Ksp. Liiganuse (Arch. K. 2673:2). 13. Ojaveski, Ksp. Kadrina
[Friedenthal, (Ojaveski), Abb. 13:7]. 14. Pikkjarve (Langen-
see), Ksp. Kanepi (RK, Taf. 5:9). 15. Purdi, Ksp. Anna (Pd. M.,
‘Taf. ,,Purdi“, Nr. 16). 16. Raudna (Péddes), Ksp. Viru-Nigula (ELG
93:1). 17. Saaremaa (Arch. K. 89:145). 18. Unipiha, Ksp. Noo
(GEG 1198:3). 19. Verevi, Liatsa, Ksp. Rannu (Arch. K. 2766:51).

2) Die in Finnland gefundenen Fibeln sind bei Hackman,
Eisenzeit, S. 153 aufgezdhlt. In Finnland sind diese Fibeln nicht
nur unter ostbaltischem, sondern zugleich auch skandinavischem, in
erster Reihe gotlindischem Einfluss aufgekommen. Vgl. hieriiber
Hackman, a. a. 0. Da sich in Finnland manche Mischformen ge-
bildet haben und die dortigen Fibeln nicht selten verhdltnisméissig
fliichtig ausgefiihrt sind, ist es in jedem einzelnen Fall recht schwer
zu entscheiden, ob eine finnische Armbrustfibel mit Nadelscheide auf
ostbaltische oder skandinavische Vorbilder zuriickgeht. Der Fibel
aus Plavniekkalns IX:7 recht nahe kommt eine von Hackman, a. A.,
Taf. 3:3 abgebildete aus Tyrvdd (Tyrvis). Ein &hnliches Stiick soll
in Vanhakyld, Ksp. Urjala, gefunden worden sein (Hels. NM 8778:7).

%) Aberg, Ostpr. VWZ, S. 64.

) Aberg, a. A, S. 53 f. Vgl. auch Blume I, S. 33 ff.

10 OES-i Toim.
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brustfibeln mit umgeschlagenem Fuss und denen mit gegos-
senem Nadelhalter bilden wiirden. Man muss sagen, dass
der im allgemeinen kriaftige Biigel der letzteren mit kei-
nem einzigen der Fibelbligel mit umgeschlagenem Fuss
iibereinstimmt, und dass sich ferner auch die allmihliche
Entwicklung des scharf abgeschnittenen Fusses mit Nadel-
halter ebenso wenig verfolgen lasst. In die Augen springt
aber die Ahnlichkeit unserer spiateren Armbrustfibeln so-
wohl in der allgemeinen Gestaltung des Biigels mit seinem
oft auftretenden vierkantigen Kopfstiick und dem &hnlich
abgesetzten Ubergang zum Fuss als auch in der Form des
Nadelhalters mit den provinzial-romischen Fibeln, die ge-
wohnlich zwiebelartige Knopfe tragen und vor allem in den
Donauldndern vorkommen. Diese Fibeln, die, wie Alm-
gren nachgewiesen hat!), aus den germanischen Arm-
brustfibeln entstanden sind, aber schon friih ihre Spirale
verloren haben, waren auch bis nach Ostpreussen gedrun-
gen, wo sie u. a. nachgeahmt wurden und wieder ihre Arm-
brustkonstruktion zuriickerhielten. Sie sind von Tischler
in die Periode D gesetzt worden 2). Etwa in dieselbe Zeit
datieren Hollack und Peiser auch eine in Masuren gefun-
dene Fibel ohne Knopfverzierungen, die in ihrer allgemei-
nen Form stark an unsere Armbrustfibeln mit langem
Nadelhalter mahnt3). Somit ist es in chronologischer
Hinsicht durchaus moglich, dass unsere &ltesten, im 4. Jh.
aufkommenden Armbrustfibeln mit gegossenem Nadelhal-
ter in Ostpreussen mit den genannten provinzial-romischen
Fibeln oder ihren Imitationen in Kontakt gestanden haben.

Wenn wir demnach mit Aberg und vielen anderen For-
schern vor ihm die direkten Vorldufer der Armbrustfibeln
mit langem Nadelhalter nach wie vor in den Fibeln mit
umgeschlagenem Fuss erblicken, so wagen wir auf Grund
des vorher Gesagten dennoch zu behaupten, dass sich diese
Entwicklung nicht aus sich selbst heraus vollzogen hat,

1) Almgren, Fig. 190 u. S. 88 f.
2) Tischler-Kemke, Taf. V:1, 19, 20.
3) Hollack-Peiser, Moythienen, S. 26 u. Abb. 26.
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sondern dass hier ein gewisser Nebeneinfluss mitge-
wirkt hat, der von den obenerwihnten provinzial-rémi-
schen Fibeln ausging. Wie schon angedeutet worden ist,
neigen wir zu der Annahme, dass sich dieser Einfluss im
Auftreten der Nadelscheide und bis zu einem gewissen
Grade in der Gestaltung des Biigels bemerkbar machte.

Im iibrigen haben wir nichts Wesentliches zu Abergs
Besprechung der spiten ostpreussischen Armbrustfibeln
hinzuzufiigen. Die lettischen und auch die iibrigen ost-
baltischen Fibeln schliessen sich so eng an die ostpreus-
sischen an, dass es in vielen Fillen schwer zu entscheiden
ist, ob uns ein am Ort angefertigtes oder ein importiertes
Exemplar vorliegt. Man kann konstatieren, dass in Lett-
land ebenso wie in Ostpreussen neben dem langen Nadel-
halter auch ein kurzer vorkommt: vgl. z. B. die in IX:2
und 5 abgebildeten Fibeln, die beide aus dem I. Verwahr-
fund von Koku muiZa stammen.

Zur hier in Rede stehenden Zeit konnen wir unter den
lettischen Armbrustfibeln mit Nadelhalter zwei Stufen un-
terscheiden, welche den von Aberg fiir Ostpreussen fest-
gestellten entsprechen. Ein gutes Beispiel fiir die Fibeln
der ersten Stufe ist das Exemplar aus Rauna IV:S8.
Diese Fibel ist im Vergleich zu den spiteren leichter, wo-
bei der Biigel in seiner Ausdehnung mehr oder weniger die
gleiche Stdrke hat. Bei den Fibeln der ersten Stufe kom-
men flach-kugelige Achsenknopfe 6fter vor als profilierte.
Leider sind aber die Knopfe an keiner einzigen der letti-
schen Fibeln erhalten. Die Sehne ist meistens gleichmissig
dick, beginnt aber bei den spiteren Fibeln in der Mitte ein
wenig anzuschwellen.

Die zweite Stufe kann durch die Fibeln von
Plavniekkalns IX:7 und 8 reprdsentiert werden. Sie sind
im Vergleich zu den Vertretern der ersten Stufe nicht
nur grosser und massiver, sondern haben auch noch die
charakteristische Besonderheit, dass der bisher gleich-
missig gewolbte Biigel nach der Mitte zu anschwillt. Auch
die Sehne ist oftmals recht stark angeschwollen. Daneben
kommt aber nicht selten eine gleichmissig starke Sehne

10*
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vor. Typisch sind auch fiir die zweite Stufe Achsenknopfe,
deren #usseres Ende mehr oder weniger halbkugelig ist
gegeniiber dem inneren, der Spirale zugekehrten, scheiben-
formigen, wobei ihre beiden Teile durch eine Hohlkehle
voneinander getrennt sind (IX:7). Uber die Verzierungen
des Biigels und des Fusses dieser Armbrustfibeln geben die
Abbildungen auf Taf. IX eine Vorstellung. Es sei nur
noch hinzugefiigt, dass an den Fibeln beider Stufen vier-
kantige Zwischenstiicke am Kopf und zwischen dem Fuss
und dem Biigel gewohnlich, wenn auch nicht immer vor-
kommen.

Was die zeitliche Stellung dieser Fibeln anbetrifft, so
hat Tischler sie alle ins 4.—5. Jh. gesetzt. Hackman ist
ihm gefolgt1). Aberg neigt jedoch zu einer etwas jiinge-
ren Datierung, indem er unsere erste Stufe im allgemeinen
dem b5, Jh. zuschreibt, wobei nach seiner Meinung nur
einige Fibeln dieser Art aus dem 4. Jh. stammen kénnten.
Die Armbrustfibeln, die unserer zweiten Stufe entspre-
chen, konnten seines Erachtens héchstens aus der Zeit
um 500 n. Chr. stammen; somit wiirden sie im allgemeinen
in die erste Hilfte des 6. Jh. gehoren 2). Aus dem oben dar-
gelegten Entwicklungsgang der Armbrustfibeln mit Nadel-
halter folgt jedoch, dass die #lteren von ihnen ihrer Aus-
gangsform, den Armbrustfibeln mit umgeschlagenem Fuss,
zeitlich nahe stehen miissten. Somit diirfte ein Teil von
den Fibeln unserer ersten Stufe ans Ende des 4. Jh. geho-
ren. Da, wie schon oben beriihrt worden ist und wir im
folgenden noch zu zeigen Gelegenheit haben, der I. Depot-
fund von Koku muiZa, der solche Fibeln enthilt, dem 5. Jh.
entstammt, kommen wir zu dem Schluss, dass die erste
Stufe im allgemeinen dem 4.—5. Jh. angehort. Weil im
Ostbaltikum mit einer gewissen Verspitung zu rechnen
ist, werden wir die hiesigen Fibeln der Stufe I der Zeit

1) Hackman, Eisenzeit, S. 1568 ff. Wie aber Hackman kiirz-
lich Verf. mitgeteilt hat, schliesst er sich jetzt der Abergschen abso-
luten Chronologie an.

2) Aberg, Ostpr. VWZ, S. 57.
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um 400 und vorwiegend dem 5. Jh. zuweisen miissen. Die
zweite Stufe gehort demnach der Zeit um 500 und dem 6. Jh.
an1). Dass die Fibeln dieser Stufe in der ersten Hilfte des
6. Jh. in Brauch gewesen sind, lidsst u. a. der Fund von
Kirim#e, Ksp. Lé##dne-Nigula in Estland, vermuten, der
mehrere unserer zweiten Stufe entsprechende Fibeln ent-
hilt, und den M. Schmiedehelm auf Grund einer eingehen-
den Analyse in den Beginn des 6. Jh. setzt2). Es muss
bemerkt werden, dass ihre Datierung eher etwas zu friih
als zu spat ist. Man darf aber nicht vergessen, dass die
Merkmale der beiden Stufen nicht ganz genau bestimmbar,
sondern gewissermassen ,im Fluss* sind, und dass man
daher das absolute Alter der einen oder anderen Fibel auf
Grund typologischer Merkmale nicht immer mit Sicher-
heit feststellen kann. Manche Armbrustfibeln mit Nadel-
halter der ersten Stufe diirften auch noch neben denen der
zweiten Stufe fortgelebt haben.

Ausser der schon erwihnten Fibel aus Rauna, IV:S8,
gehoren zur ersten Stufe der lettischen Armbrustfibeln
-noch 2 aus Kapséda, F 57:57, 58. Zur gleichen Stufe
konnte man ferner die in Piltene, F 95:3, gefundene sowie
die in IX:5 dargestellte Fibel von Koku muiZa I rech-
nen, obwohl 4 andere Armbrustfibeln aus diesem Fund
(F 66:1—4) schon als Ubergangsformen zur zweiten Stufe
bezeichnet werden miissen, da sie bereits einige Merkmale
dieser letzteren aufweisen (der leicht anschwellende Biigel).
Als ebensolche Ubergangserscheinungen kann man zwei
von den drei in Jaunjelgava - gefundenen Armbrustfibeln,
F 51:3, 43), und vielleicht auch die Fibel aus Renge,
F 141: 138, ansehen.

1) Zu einem #hnlichen Schluss ist Nerman bei der Untersu-
chung der gotlindischen Armbrustfibeln mit gegossenem Nadelhalter
gelangt, vgl. Nerman, VWZ Gotl,, S. 68 f. Die gotlindischen
Fibeln, die fast ausnahmslos unserer zweiten Stufe angehoren, setzt
Nerman némlich in seine Periode VI:2 (4756—600 n. Chr.).

2) Schmiedehelm, Kirimide, Abb. 3—5 u. S. 34.

3) Uber die erste (Nr. 3) ldsst sich nichts Niheres sagen, da
von ihr nur die gleichmissig dicke Sehne erhalten ist; die zweite Fibel
(Nr. 4) ist bei Aspelin, 1831, abgebildet.
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Zur zweiten Stufe gehoren vor allem die im Grabfeld
von Plavniekkalns gefundenen Armbrustfibeln, F 112:1,
115:1, 121:2, 131:1, 145 und NF 36:18. Von ihnen zeich-
nen sich zwei durch jhren besonders langen Fussteil aus,
der bei der einen, IX:8, mit querlaufenden, feinen Perlrei-
hen verziert ist, wéhrend er bei der anderen, F 112:1,
quergerillt ist, dhnlich wie an der Fibel von Koku muiZa
IX:5. Zur zweiten Stufe gehort auch die Fibel aus Liekni,
NF 25:1. Hierher kdnnte man auf Grund ihrer profilierten
Achsenknépfe vielleicht auch noch eine Armbrustfibel aus
Jaunjelgava, F 51:2, und eine zweite aus der Umgegend
von Liepdja, F 78:5, rechnen, von denen beiden leider nur
Bruchstiicke der Spirale erhalten sind.

Es muss nun zum Schluss noch eine Eisenfibel
mit Nadelhalter erwidhnt werden, die in Strante, F 181:8,
gefunden worden ist1). Sie hat einen recht weiten Biigel,
der Fussteil ist abgebrochen und der Kopf samt Spi-
rale dermassen von Rost angegriffen, dass sich ihre ur-
spriingliche Form iiberhaupt nicht mehr erkennen lisst.
Hackman hat in Verbindung mit einigen in Finnland ge-
fundenen eisernen Armbrustfibeln eine ganze Reihe sol-
cher Exemplare aus beinahe allen Ostseelindern ange-
fithrt 2). Von diesen erinnern zwei Fibeln aus Finnland,
die Hackman der Periode D zuweist, recht stark an die
unsrige. In den niheren siidlichen Nachbarlindern sind
eiserne Armbrustfibeln mit Nadelscheide in der Umgegend
von Wilna angetroffen worden3). Die letzteren haben
charakteristischerweise den sehr diinnen und hohen Biigel
wie unsere Fibel auf Abb. 23:1. Sie finden sich vergesell-

') Abgeb. RK, Taf. 5:13.

?) Hackman, a. A, Taf, 2:8, 9, S. 155 ff. Hinzugefiigt wer-
den konnte eine eiserne Armbrustfibel mit weitem, quergeripptem
Biigel und dreieckigem Fuss, die jiingst in Kobratu, Ksp. Aksi, Est-
land, gef. worden ist (Arch. K. 3357:26).

%) Tpymer X Apx. C. I, Taf. III1:13, ebenso 3am.PAO VIII:1, 2,
S. 107, Abb. 12. Ferner ist eine derartige Eisenfibel in Sniegi,
Wilna-Gebiet, gefunden worden (nach einer Angabe von Dr. F. Ja-
kobsons; Wilna TPN?).
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schaftet mit Gegenstinden aus dem Beginn der mittleren
Eisenzeit in Ostpreussen, insbesondere in Masuren, wo sie
wiederholt angetroffen worden sind. Wenigstens eine solche
Fibel hat Verf. im Prussia-Museum in einem der Periode D
angehorenden geschlossenen Grabinventar registriert1). Auch
die iibrigen ostpreussischen Exemplare scheinen in dieselbe
Zeit zu gehoren. Obgleich die Eisenfibel von Strante durch
Rost sehr angegriffen ist, ldsst sich doch wohl sagen, dass ihr
Biige! nicht so hoch und schmal gewesen sein kann, wie
es an den zuletzt erwidhnten Fibeln aus Litauen und Ost-
preussen der Fall ist. Wir haben jene hier dennoch an-
gefiihrt, da sie einen obwohl schwachen Nebenbeweis lie-
fern, dass Hackmans oben angefiihrte Datierung der eiser-
nen Armbrustfibeln mit Nadelscheide zutrifft.

e. Die Armbrustfibeln mit Stern- bzw.
‘Schaufelfuss.

Armbrustfibeln mit gezacktem stern- oder schaufelfor-
migem Fussende waren in Lettland bis zum Abschluss des er-
sten Teiles unserer Arbeit in 3 Exemplaren gefunden wor-
den: in Daigone, IX: 9, im I. Verwahrfund von Koku muiza,
IX:6, und in Plavniekkalns, IX:11. Eine vierte ist spiter
von Dr. F. Jakobsons in Plavniekkalns ausgegraben wor-
den und in RK 1930, Taf. 32:5 abgebildet. Diese Fibel ist
grosser und barocker als ‘irgendeine andere in Lettland
oder im dibrigen Ostbaltikum gefundene gleichartige. Zahl-
reicher als in Lettland sind die Fibeln beider Arten

1) Mingfen, Kr. Ortelsburg, Grab 103, mit einer Riemenzunge
der Per. D. Diese Eisenfibel ist bei Hollack-Peiser, Moythie-
nen, Abb. 24 verdffentlicht. Entsprechende Fibeln sind ferner gef.
in: Klein-Puppen, Kr. Ortelsburg, Grab 39; Alt-Bodschwinken, Kr.
Goldap, Grab 10:b-1; auch in der Kaup bei Wiskiauten, Kr. Fisch-
hausen, ist eine derartige Fibel gefunden worden, doch ist sie aus
Bronze und hat einen Kopfknopf (alle im Prussia-M.; iiber die Ver-
breitung dieser Fibeln in Ostpreussen und Litauen vgl. Karten-
beilage XII).
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in Estland und Finnland vertreten1). In Litauen ist bis-
her das Vorkommen der Sternfussfibeln hauptsidchlich auf
das Memelland beschriankt geblieben, ausserhalb desselben ist
nur eine einzige Fibel dieser Art gefunden worden 2). Die
Sternfussfibeln Ostpreussens hat Aberg in der schon mehr-
fach angefiihrten Arbeit iiber die Volkerwanderungszeit
Ostpreussens eingehender besprochen. Derselbe Verfasser
hat ausser der Verbreitung dieser Fibeln in Ostpreussen
und im Memelgebiet auch noch eine Ubersicht iiber ihr Vor-
kommen in anderen Lindern gegeben 3). Aus der Zusam-
menfassung Abergs erhellt, dass die Verbreitung der Arm-
brustfibeln mit Sternfuss im allgemeinen dieselbe ist wie
die der gleichzeitigen, von uns schon besprochenen spiten
Armbrustfibeln mit Ringgarnitur und mit Nadelscheide:
sie sind von Ostpreussen weader wesentlich nach Siiden, noch

1) In Estland sind zu den von Schmiedehelm, Beitr. z
got. Frage, S. 90 aufgezihlten Fibeln spiter noch hinzugekommen:
1. Jibara, Ksp. Liiganuse (m. Sternfuss, Arch. K. 3172:77).
2—4 (52). Kirimse, Ksp. Lisne-Nigula (m. Schaufelf., Schmiede-
helm, Kirimse, S. 14 u. Abb. 1, 2). 6. Ojaveski, Ksp. Kadrina [m.
Sternf., Friedenthal, (Ojaveski), Abb. 13:6]. 7. Paali, Ksp.
Kambja (m. Schaufelf, Schmiedehelm, Kambja, Abb. 2:3).
8. Pada, Ksp. Viru-Nigula (m. Sternf., Arch. K. 2655:451). 9. Piilsi,
Ksp. Avinurme (m. Sternf., Moora, Piilsi, Abb. 5:3). Mit den
fritheren zusammen sind es somit 14—15 Exemplare.

In Finnland sind nach dem Erscheinen von Hackman,
Eisenzeit, zu den frijheren 3 Fibeln (a. A., Taf. 3:5, 6 u. 4:1) 1 Stern-
und 6 Schaufelfussfibeln hinzugekommen. Die Sternfussfibel ist in
Huittinen gef. worden (Pori M. 9751). Sie vertritt ein spétes Ent-
wicklungsstadium, das zeitlich den Schaufelfussfibeln gleichzusetzen
sein diirfte. Von den Schaufelfussfibeln stammen 4 aus dem Dorf
Isokyld, Ksp. Uskela : 1 Ex. von Palomiki, abgeb. Préah. Zschr. VI,
S. 152, Abb. 55:a; 2 Exx. von Vanutehdas (Hels, NM 7138:1, 43);
1 Ex. von Ketomiki (Hels. NM 5580:120) — in zerbrochenem Zu-
stand sieht es wie eine Sternfussfibel aus, hat aber urspriinglich
wohl einen Schaufelfuss gehabt. 2 Exx. sind in Antiala, Ksp. Tyr-
vanto, gef. worden (Hels. NM 9408:2, 7).

2) Uzpelkiai, Kr. Kretinga (Kaun. VM).

3) Aberg, Ostpr. VWZ, Karte II u. S. 39 fI.
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nach Westen vorgedrungen1); auf dem Weg nach Skan-
dinavien hin haben die Sternfussfibeln aber die Inseln Born-
holm und Oland erreicht. In Ostpreussen selbst tritt als Zen-
trum der &dlteren Entwicklungsstufen deutlich der Kreis
Fischhausen hervor. Obwohl wir heute noch nicht mit Sicher-
heit sagen konnen, aus welcher Form sich die Sternfussfibeln
entwickelt haben 2), konnen wir wohl schon aus ihrer Ver-
breitung den Schluss ziehen, dass sie wie diz zuletzt behan-
delten spéaten Armbrustfibeln in Ostpreussen entstanden
sind. Auch die von Hackman ausgesprochene Vermutung,
dass die Sternfussfibeln von den skandinavischen sog. kreuz-
formigen Fibeln beeinflusst seien, diirfte nicht stichhaltig
sein83)., Aberg und Shetelig haben gezeigt, dass sich um-
gekehrt an einigen norwegischen Fibeln ein gawisser Ein-
fluss seitens der ostpreussischen Sternfussfibeln bzmerkbar
macht 4).

Im Verhiltnis zu den samléindischen Sternfussfibeln sind
dis des Memelgebietes im allgemeinen jiinger. Aberg stellt
das in Abb. 15 seines zitierten Werkes wiedergegebene Exem-
plar 5) als typischen Vertreter der ilteren Stufe der Stern-
fussfibeln hin; aber es diirfte nicht ausgeschlossen sein,
dass manche andere typologisch noch #lter ist. Im Ostbal-
tikum hat sich von diesesm Typus bisher nur eine Stern-
fussfibel, und zwar in Ojaveski, Ksp. Kadrina, Estland, ge-
funden 6).

Ausser dieser einen vertreten alle ostbaltischen Stern-
fussfibeln ein gewissermassen vorgeschrittenes Entwick-

1) Aus der Gegend westlich vom eigentlichen Ostpreussen sind,
soweit Verf. bekannt, 2 Sternfussfibeln aus der Umgegend von
Danzig in den Blatt. f. deutsche Vorg., H. 3, Abb. 9, S. 26
(Schonwarling, Kr. Danziger-Héhe) und H. 4, Abb. 1, S. 23 (Praust,
Kr. Danziger-Hthe) verdffentlicht. Eine Sternfussfibel kann aus
der Gegend von Kiew angefiihrt werden (Otuern 1903, S. 146, Abb.
283; vgl. Tischler-Kemke, Taf. IV:9).

2) Vgl. Aberg, Ostpr. VWZ, S. 31,

3) Hackman, Eisenzeit, S. 160 ff.

4) Aberg, a. A., S. 43.

5) Entsprechend der Fibel Tischler-Kemke, Taf. IV:2.

6) Friedenthal, (Ojaveski), Abb. 13:6.



154 II. Die Fibeln.

lungsstadium, was sich u. a. in der bereits deutlichen Aus-
bildung des vorstehenden viereckigen Feldes auf dem Biigel
sussert. Bine Ausnahme hierin bildet jedoch die Fibel von
Daigone IX:9, welcher dieses viereckige Feld am Biigel
fehlt, wogegen aber die Rander des Biigels mit Ausschnit-
tan resp. Fazetten verziert sind, eine Verzierungsweise,
die sich an einem Halsring mit verdickten Enden aus
Plavniekkalns, F 131: 94, wiederfindet. Am Fuss der Fibel
von Daigone fehlen auch die iiblichen Zacken. Der Rand
der Fussscheibe ist uneben, urspriinglich vorhandene Zak-
ken koénnten vielleicht abgebrochen sein; es ist aber auch
moglich, dass die Fussscheibe von Anfang an zackenlos,
also schaufelférmig gewesen ist, was auch bei einigen
ostpreussischen Exemplaren der Fall ist1).

Bei der Fibel aus Plavniekkalns IX:11 wie auch bei
allen anderen Schaufelfussfibeln des Ostbaltikums haben
wir es aber nicht mehr mit einem unausgebildeten Sternfuss,
sondern mit dem Ergebnis einer fiir das Ostbaltikum eigen-
tiimlichen Entwicklung zu tun. Hackman hat bereits ange-
nommen, dass der Schaufelfuss durch Verwachsen der Liik-
ken zwischen den Zacken aus der Sternfussscheibe entstan-
den ist. Dieser Vorgang wird durch einige in Estland gefun-
dene Sternfussfibeln veranschaulicht, bei denen die dusser-
sten Enden der Zacken verlangert sind, wihrend die Liicken
zwischen ihnen rund, lochartig geworden sind 2). Spéter
wachsen die Enden der so verbreiterten Zacken zusammen.
Die Ansitze zu dieser Entwicklung, nidmlich Ausschnitte
mit abgerundetem Boden, finden wir schon an einigen ost-
preussischen Fibeln 3). A4berg nahm denuoch gegeniiber die-
sem an sich deutlichen Entwicklungsgang eine zuriickhal-
tende Stellung ein, da es ihm an den zur Beweisfithrung noti-
gen chronologischen Anhaltspunkten mangelte4). Gliicklicher-
weise haben wir aber nunmehr deren mehr als einen. Aberg

1) Tischler-Kemke, Taf. IV:10.

2) Vgl. Spreckelsen, Laakt, Taf. I:14.
3) Vgl. Hackman, Eisenzeit, Fig. 122.
4) Aberg, Ostpr. VWZ, S. 40.
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weist die gewohnlichen samldndischen Sternfussfibeln haupt-
sidchlich dem 5. Jh. zu1). Ins 5. Jh. haben wir auch den I. Ver-
wahrfund von Koku muiZa gerechnet, der die Sternfuss-
fibel IX:6 enthielt. Eine Sternfussfibel ist in Estland in
Piilsi, Ksp. Avinurme, zusammen mit Halsringen mit Plat-
tenenden &hnlich XVIII:1 und mit spiten Augenfibeln der
estnischen Nebenserie gefunden worden und diirfte somit
gleichfalls aus dem 5. Jh. n. Chr. stammen 2). Die Schau-
felfussfibeln sind aber alle jiinger. So ist die Fibel von
Plavniekkalns IX:11 in einem Grabe zusammen mit dem
silbernen Halsring XX :3 gefunden worden, der nach sei-
nen verbreiterten Enden schon ins 6. Jh. gehéren muss.
Ins 6. Jh. ist auch der von M. Schmiedehelm verdffentlichte,
Schaufelfussfibeln enthaltende Fund von Kirimie in Estland
zu datieren 3).

Der Fuss der Fibel von Plavniekkalns IX:11 ist mit Sil-
ber plattiert; wahrscheinlich ist auch das viereckige Feld auf
dem Biigel mit einem Silberplittchen belegt gewesen. Die
Armbrustfibeln mit Stern- und Schaufelfuss gehéren im
Ostbaltikum zu den friihesten, an denen hier die aus Ost-
preussen und dem Memelgebiet ilibernommene Silberplat-
tierung auftritt, welche wir an verschiedenen Schmucksachen
der- mittleren Eisenzeit oft sehen konnen. Es sei
erwahnt, dass man aber an den Fussscheiben der Fibeln
aus Lettland und dem iibrigen Ostbaltikum die fiir Ostpreus-
sen gewoOhnliche Sternornamentik nicht beobachtet hat.
Unsere Fibeln haben dagegen, wie wir auch am Exemplar
aus Plavniekkalns IX:11 sehen, ein einfaches Rosetten-
ornament aus getriebenen Buckelchen, Ringen oder Punk-
ten. Ein eigenartiges Spiralmuster finden wir an Fuss und
Biigel der Schaufelfussfibeln von Kirimie in Estland 4).
Dieselbe Verzierungsart werden wir spiter noch an eini-
gen Nadeln. aus dem semgallischen Kulturkreis in Siidlett-

) S. Tischler-Kemke, Taf. IV, und Aberg, a. A., S.32f.
2) Moora, Piilsi, Abb. 5:3 u. S. 300.

¥) Schmiedehelm, Kirimie, S. 14—15 u. 34.

i) Schmiedehelm, a. A., Abb. 1, 2.
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land wiedersehen. Es ist auch sehr wahrscheinlich, dass
diese Fibeln von Kirimde aus dem semgallischen Gebiet
importiert worden sind. Dizser Umstand fiihrt uns aber
betreffs der Schaufelfussfibeln zu dem gleichen Schluss, den
wir in Bezug auf die spidten Armbrustfibeln mit Ringver-
zierung ziehen konnten, dass nimlich das Zentrum, wo sie
sich vor allem entwickelt und von wo sie sich im {ibrigen
Ostbaltikum verbreitet haben, gerade in dem semgallischen

Abb. 23. Armbrustfibeln. 1 — FO unbek. (Lettland), F 216;
2 — Reinas (Daigone), NF 40:2 (Jakobsons-Sturm: Jaun.
ieguv., Abb. 6). Etwa 2/3 nat. Gr.

Kulturgebiet zu suchen ist. Wie es sich erkldren lasst,
dass man diese Fibeln im eigentlichen Zentrum seltener
gefunden hat als z. B. in Estland und Finnland (vgl. Kar-
tenbeilage XII), davon ist schon in Verbindung mit den ring-
verzierten Armbrustfibeln (S. 143) die Rede gewesen.

f. Die Armbrustfibeln mit dreieckiger
Fussplatte.

Di= Fundorte der bisher besprochenen Armbrustfibeln
waren so gut wie vollstindig auf West-, Mittel- und Nord-
lettland beschrankt. Nur eine von ihnen, die aus Jaun-Sér-
pils, F 164:2, stammt aus dem ostlettischen Hiigelgréiber-
gebiet. Diese Fibel scheint aber dort eine mehr oder weni-
ger zufillige Erscheinung zu sein. Es gibt jedoch drei
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Armbrustfibeln, die sich von den bisherigen nicht nur ihrer
Form nach unterscheiden, sondern auch durch ihre 6st-
liche Verbreitung eine Sonderstellung einnehmen.
Sje zeichnen sich alle durch eine echte Armbrustkon-
struktion und einen diinnen, weiten Biigel aus, dessen Fuss-
ende mit einer dreieckigen Platte abschliesst, an deren Un-
terseite sich der Nadelhalter befindet, s. Abb. 23:1. Davon
ist eine in Slate, F 171:5, und eine in Zasa, F 210:4, ge-
funden worden; der Fundort der dritten, in Abb. 23:1 dar-
gestellten ist unbekannt. Da sie sich aber im Museum von
Jekabpils befindet, dessen Altertiimer fast alle aus der néhe-
ren Umgebung dieser Stadt stammen, ist wohl anzunehmen,
dass auch diese Fibel im gleichen Gebiet gefunden worden
ist wie die beiden ersteren, die in Moskau im Historischen
Museum aufbewahrt werden; Verf. hat von ihnen nur das
Exemplar von Zasa sehen konnen. Diese Fibel ist der in
Abb. 23:1 dargestellten sehr dhnlich, d. h. sie hat ebenfalls
einen hohen, diinnen und weiten Biigel. Die Rénder der
Fussplatte und der Flachseiten des Biigels sind im Tremo-
lierstich verziert. Die Fibel von Slate ist nur nach einer
die genaueren Details leider nicht wiedergebenden Skizze
von Hausmann bekannt, der die Bemerkung ,mit hohem,
halbmondférmigem, breitem Bogen und langem Nadelhal-
ter beigefiigt ist 1), woraus sich schliessen lisst, dass auch
diese Fibel der in Abb. 23:1 dargestellten im allgemeinen
gleicht, .
Armbrustfibeln mit dreieckigem Fuss sind an sich im
Ostbaltikum nicht selten. Wir kennen sie z. B. in mehre-
ren Exemplaren aus Nordestland 2). Die lettischen Fibeln
mit dreieckigem Fuss unterscheiden sich aber ganz wesent-
lich von den meisten dieser nérdlichen. Sie haben in Est-
land nur ein einziges Gegenstiick, das im Ksp. Kambja,
Siidestland, gefunien worden ist3). Dagegen begegnet
man weiter im Siiden, besonders im 6stlichen Litauen, nicht

1) Hausmanns interf. RK, S. 24 c.
2) Schmiedehelm, Beitr. z. got. Frage, S. 90.
%) Schmiedehelm, Kambja, Abb. 3:3.
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selten Fibeln, die den beschriebenen 3 lettischen gleichen.
Die Armbrustfibeln mit dreieckiger Fussplatte haben aber
auch ausserhalb der erwidhnten Léinder eine weite Verbrei-
tung erfahren. Veroffentlicht sind sie zum mindesten aus
folgenden Gebieten: aus Ostpreussen ), Brandenburg 2),
Hannover, Schleswig 3), Bornholm, Gotland und Finn-
land 4¢) und nicht zuletzt aus Siidrussland, wo die Entwick-
lung dieser Fibeln wohl ihren Anfang genommen hat 35).
Wie schon Almgren gezeigt hat ¢), sind sie aus denen mit
umgeschlagenem Fuss entstanden, indem sich das Fussende
verbreiterte. Sie verlieren schon ziemlich friih die Kon-
struktion des umgeschlagenen Fusses und erhalten dafiir
eine Nadelscheide wie z. B. ein von Almgren angefiihrtes
Exemplar aus dem Thorsbjerger Moorfund 7), der allge-
mein ins 4. nachchristliche Jahrhundert datiert wird.
Wie gesagt, stehen die lettischen Fibeln mit dreiecki-
ger Fussplatte in Verbindung mit den litauischen. Aus
Litauen kennt man sie von verschiedenen Orten in nicht
weniger als 20 Exemplaren8). Sie sind alle mit Gegen-

1) Tischler-Kemke, Taf. IV.

2) Eine solche Fibel aus dem Kreise Nieder-Barnim ist in der
Zschr. f. Ethn. 1905, S. 575 veroffentlicht.

3) Almgren, Abb. 181, 183 und Beilage II u. III.

4) Hackman, Eisenzeit, S. 166 ff.

°) Vgl. z. B. Arne, Nigra ryska fibulor, Abb. 3.

6) Almgren, S. 86.

-7) Almgren, Abb. 183.

%) Die meisten Fibeln dieser Art hat das Graberfeld Pasusvis,
Kr. Kédainiai, ergeben (Kaun. VM und Wilna TPN, von d. letzteren
einige verdffentl. Swiatowit VI, Taf. IX, X). Ferner hat der russische
Forscher I. S. Abramow wenigstens sieben solcher Fibeln im ehe-
maligen russ. Kreise Ponewe# (PanevéZys) oder Wilkomir (Ukmerge)
gefunden (Arch. K., Photo Nr. 2488, 2992 wu. 2993; vgl. Oryer
1909/10, S. 170 ff.). Eine Fibel &hnl. Abb. 23:1 ist auf dem Burgberge
von Vozgeliai, Kr. Zarasai, gef. worden (Kaun. VM). Bei Hack-
m an, Eisenzeit, Abb. 1383 ist eine derartige Fibel aus der N#he von
Alytaus (im ehemaligen Gouv. Suwalki) abgebildet (vgl. 3am. PAO,
VIII:1, 2, S. 107, Abb. 14, wo aber der Fundort versehentlich ins
Gouv. Wilna versetzt ist). In Swiatowit II, S. 12, Abb. 14 ist eine
Fibel mit dreieckiger Fussplatte aus dem Brandhiigelgrab von Pomu-
sie, Kr. Troki, Wilna-Gebiet, abgebildet.
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stinden des 5.—7. Jahrhundsrts zusammen gefunden wor-
den. Auch ein Exemplar aus Alytaus, bei dem sich
im Gegensatz zu den anderen mit Nadelscheide versehe-
nen noch der umgeschlagene Fuss erhalten hat, diirfte nicht
wesentlich &dlter sein 1). Wir sehen hier wiederum, wie lange
sich diese Konstruktion bei den Armbrustfibeln im Ostbalti-
kum erhalten hat, worauf auch schon Aberg aufmerksam ge-
macht hat. Es soll ferner darauf hingewiesen werden, dass
sich auf der Fussplatte der letzterwidhnten Fibel ein eben-
solches feines Tremoliermuster befindet wie auf der schon er-
wihnten Fibel von Thorsbjerg — trotz der grossen Entfer-
nung der Fundorte voneinander 2).

Im iibrigen zeigen aber mehrere der litauischen Arm-
brustfibeln mit dreieckigem Fuss — wie man natiirlich auch
erwarten kann — nichste Verwandtschaft mit einigen
ostpreussischen Fibeln der Periode D 3). Nur wird in Li-
tauen die Fussplatte an ihrer Basis bedeutend breiter als
in Ostpreussen und die Fibel selbst wie die anderen
Schmucksachen der mittleren Eisenzeit gross und stark,
mit hochgewdlbtem, weitem, halbkreisférmigem Biigel. Der
Querschnitt des Biigels ist bei den meisten litauischen Arm-
brustfibeln mit dreieckiger Fussplatte flach-konvex oder
anndhernd dreieckig. Neben diesen Exemplaren treten
aber in Stdost-Litauen und im Wilna-Gebiet einige Fibeln
auf, die wie die schon oben beriihrten ostpreussischen und
ostlitauischen spiten eisernen Armbrustfibeln 4) einen cha-
rakteristischen hohen, diinnen Biigel aufweisen (vgl. Kar-
tenbeilage XII). Offenbar haben die Fibeln mit dreiecki-
ger Fussplatte einen solchen Biigel, wie ihn Abb. 23:1
zeigt, von den zuletzt erwidhnten eisernen Armbrustfibeln
entlehnt. Da man Fibeln mit dreieckiger Fussplatte und

1) S. die vorige Anm.

?) Vgl. Almgren, Abb. 183.

3) Vgl. z. B. Swiatowit VI, Taf. IX u. X, u. Tischler, Griber-
felder III, Taf. IX (III):8.

%) S. oben S. 150 f. Eine Armbrustfibel m. diinnem, hohem Biigel
aus Bohmen ist abgeb. bei Schranil, Vorg. Bohm. u. Mahr., Taf.
LVII:23; eine von Gotland bringt Nerman, VWZ Gotl., Taf. 35:365.
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hohem, diinnem Biigel ausserhalb des 6stlichen Litauens und
Ostlettlands nicht kennt, so scheint es, dass sie eine Lokal-
form dieser Gebiete bilden 1).

g. Einige vereinzelt aufgetretene Arm-
brustfibelformen.

In der zuallerletzt in Salenieki aufgedeckten Stein-
setzung Nr. 35 ist eine einzigartige Armbrustfibel mit um-
geschlagenem Fuss und drei iibereinandergestellten Spiral-
rollen gefunden worden, NF 42:15, Bisher waren nur aus
Litauen einige mit zwei Spiralrollen versehene Armbrust-
fibeln bekannt, die mit dhnlichen ostpreussischen in Verbin-
dung stehen diirften 2). Vermutlich hat die Fibel von
Salenieki irgendeine Beziehung zu den erwihnten litaui-
schen Zweirollenfibeln.

Dieselbe Steinsetzung hat 2 eiserne Armbrustfibeln
ergeben, NF 42:13, 14, die wohl nur Varietiten unserer
bronzenen Armbrustfibeln mit umgeschlagenem Fuss dar-
stellen.

Die Steinsetzung von Reinas (Daigone), NF 40:2, hat
die gotlindische Armbrustfibel mit Kopfplatte und drei-
eckigem Fuss Abb. 23:2 geliefert. Sie ist schon von
B. Nerman veroffentlicht worden und bildet eine fast genaue
Parallele zu einigen auf Gotland gefundenen Fibeln, wo-

1) Von den litauischen Armbrustfibeln mit dreieckiger Fuss-
platte haben einen diinnen Biigel zwei Fibeln aus Pasusvis, eine von
Abramow im ehem. russischen Kreis Ponewez oder Wilkomir ge-
fundene und eine aus Vozgeliai (vgl. Anm. 8, S. 158).

2) 2 Zweirollenfibeln aus Gibai¢iai, Kr. Siauliai, sind versffent-
licht in Siauliy Metr., Abb. 10, 14. Eine dritte aus Mezany, Wilna-Ge-
biet, ist abgeb. in Tpynn IX Apx.C. II, Taf. XI:19a. Aus Ostpreussen
habe ich 2 Zweirollenfibeln im Prussia-M. notiert: Bartlickshof, Kr.
Létzen, Grab 34; Friedrichsfelde, Kr. Ortelsburg, Grab 8. Weiter
sind aus Schlesien, aus den bekannten Funden von Sackrau, Zwei- und
Dreirollenfibeln bekannt, die aber mit einer halbrunden Kopfplatte
versehen sind. Diese und anders germanische Fibeln mit mehreren
Spiralrollen sind bei Salin, Tierornamentik, S. 41 ff. besprochen
worden. Einige einfache Armbrustfibeln mit zwei Rollen aus Ungarn
veroffentlicht Miiller, Die Fib. m. u. F. in Ungarn, Taf. V:2,3.



Abb. 24. Fibeln. 1 — Aukstakiemiai (Oberhof), Kr. Memel, Grab

352 (Prussia-M.); 2 — Ungarn (Nemzeti-Museum, Budapest); 3 —

Liekni, NF 25:4; 4 — gef. an der Dubysa (Kaun. VM) ; 5 — Upmali,
NF 68:7. 1,3 — ca. /5, 2, 5 — ca. 2/3, 4 — ca. /s nat. Gr.
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durch sie sich als ein unzweifelhaftes Einfuhrstiick von
dort erweist. Nach Nerman gehoren solche Fibeln in
seine Stufe VI:1, 2 oder in die Zeit um 500 n. Chr.1). Von
den gotlindischen Fibeln beeinflusst ist, wie Nerman mit
Recht hervorgehoben hat, eine vermutlich in Turaida
(Treyden), NF 67, gefundene Armbrustfibel mit dreiecki-
gem Fuss und halbmondférmiger Kopfplatte2). Derartige
Kopfplatten sind dem ostbaltischen Gebiet urspriinglich
fremd und deshalb als Entlehnung von Gotland, wo sie an
entsprechenden Fibeln nicht selten vorkommen, aufzufas-
sen. Die Fibel von Turaida weist mit ihrer langen Spirale
und in der Form des Biigels ostbaltische Ziige auf und wird
demnach wohl hier angefertigt worden sein. Einigermas-
sen fremdartig mutet auch die dritte Fibel mit dreieckigem
Fussabschluss, Abb. 24:5, an, die aus der Steinsetzung von
Upmali, NF 68:7, stammt. Der Biigel hat in der Mitte eine
flache, lingslaufende Rippe, die bei den anderen ostbalti-
schen Fibeln noch nicht beobachtet worden ist. Die kurze,
mit Knopfen abschliessende Spirale &hnelt jener amn
einigen skandinavischen Armbrustfibeln (vgl. z. B. Abb.
23:2), wihrend sie an den ostbaltischen Fibeln mit drei-
eckigem Fuss gewoéhnlich linger ist. Gegenstiicke zu dieser
Fibel sind mir indessen nicht bekannt. Die beiden letztge-
nannten lettischen Armbrustfibeln diirften gleichen Alters
sein wie die erwihnte von Reinas.

* *
*

Werfen wir noch einmal einen Blick auf alle behandel-
ten lettischen Fibeln, so kann man sagen, dass diese Fund-
gattung in Lettland nicht nur im Vergleich mit den nordli-
chen und westlichen Nachbarlindern viel weniger vertreten
ist, sondern dass sie auch hinter den iibrigen Schmuckge-
genstinden des Landes zahlenmissig merkbar zuriicksteht.
Ausser der oben mehrmals konstatierten Tatsache, dass die

1) Nerman, Verbindungen, Fig. 195 u. S. 181 f. Ders.,
VWZ Gotl.,, Taf. 6:40 u. 35:361.
2) Nerman, Verbindungen, Fig. 18 u. S. 23 f.

11 OES-i Toim.
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verschiedenen Fibeltypen auf gewisse Landesteile bzw.
Kulturgebiete beschriankt sind, kann man feststellen, dass
in manchen Gegenden Fibeln iiberhaupt selten sind. Das
geht aus der folgenden Tabelle, die die Verteilung der ver-
schiedenen kaiserzeitlichen Fibeltypen nach den einzelnen
Kulturgebieten zeigt, anschaulich hervor:

T L| 1. | on | oav. | v,
—~ - | » .~ :
' 3 2 = =~
o M~ agsm=2 B TeR ¥ 2
Aeglat e =@ =g ec 5| B
580582 X225 RFRES o
) IVl = T v R S AR
! f | ‘
Augenfibeln : | | ‘
Hauptserie . . . . . — — lo1? \ | 3 | —
estn, Serie . . . . . = | — i - 1] 4 |—
preuss. Serie . . . . 1| 6 | — | 217 1
Kriftig profil. Fibeln . . 5 | 5 | — | 3 5 | 1
Kopfschildfib. m. dreieck. F.1) 1| — | — — 8 | —
Scharnierfib. m. dreieck. F. | — | — | — 3 — | 2
Schleifentibeln . . . . . . - 2 |- | — 2 |1
Sprossenfibeln : | { |
nordostbalt. — ] = = = | 46 | 2
litauisch-memelliind. g | 5 | - L | — [=
weichsellind. . . . . 1 — | - - o |2
Scheibenfibeln . . . . . . 1 | — l — = 17 1
Hufeisenfibeln . . . . . . N 1 — | =
Armbrustfibeln : } ‘
einfache . . . . . . 9 ‘ — | — 1 7 | -
m. Koptknopf . . . . 7 — | = 1 3 | —
m. Spiraldorn . . . — | — — 1 2 | —
m. Ringgarnitur 6 ’ — | — = e [ e
Zusammen | 32 | 18 [ 12 } 14 1 114 ( 8

Die Lielupe-Niederung, die zur romischen Eisenzeit
offenbar dusserst schwach besiedelt war, hat hier nur des-
halb eine eigene Rubrik erhalten, um einen Vergleich zwi-

1) Hierzu ist auch die Fibel V:4 gezihlt worden.
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schen der vorliegenden und der folgenden, das 5. Jahrhun-
dert beleuchtenden Tabelle zu ermoglichen.

Was die Grenzen der verschiedenen Gruppen anbe-
trifft, so muss allerdings zugegeben werden, dass diese sich
nicht ganz scharf und folgerichtig durchfiihren lassen. Die
erste Gruppe umfasst die Funde Siidwest-Lettlands bis
zum Venta(Windau)-Fluss. Die zweite Gruppe stammt
aus dem Gebiet, das sich von der Venta 6stlich bis zur Lie-
lupe-Niederung und vom Tal der Abava (Abau) siidlich bis
zur litauischen Grenze erstreckt. In die dritte, die Lielupe-
Niederung umfassende Fundgruppe werden auch die Funde
von der unteren Daugava bis nach Ikskile, F 42, aufgenom-
men. Die Funde aus dem der Lielupe-Niederung nordost-
lich und ostlich sich anschliessenden Hiigelgribergebiet bil-
den die vierte Gruppe. Hierzu werden auch die in den
Hiigelgrdbern des ostlichsten Teils der Lielupe-Niederung
(Iecava, F 39, 40, Zalite, F 204) gemachten Funde gerech-
net. Die fiinfte Gruppe entstammt dem Gebiet der Stein-
setzungen in Nordlettland. Zu dieser letzten Gruppe geho-
ren auch die Funde aus den Steinsetzungen von Reinas (Dai-
gone), I 23, NF 40, und Lazdini in Kurzeme. Die einzelnen
Gruppen sind, wie gesagt, nicht ganz scharf gegeneinander
abgrenzbar, zudem sind ihre Verbreitungsgebiete ungleich
gross und nicht gleichmissig erforscht, aber trotzdem
diirften sie sich fiir einen ganz allgemeinen Ver-
gleich untereinander und mit den Zahlengruppen der
folgenden Tabellen verwenden lassen. Es liegt ja nicht in
unserer Absicht, etwa die exakten Zahlenverhiltnisse fest--
zustellen und daraus irgendwelche Schliisse zu ziehen, son-
dern wir wollen nur die einzelnen Rubriken einander und
denen der folgenden Tabellen gegeniiberstellen, um dadurch
eine ganz allgemeine Illustration dafiir zu erhalten, wie in
den verschiedenen Gebieten in bestimmten Zeitstufen ge-
wisse Schmuckgattungen bevorzugt worden sind. Dafiir
kommt es aber gewiss nicht auf die absolute Genauigkeit
der gegebenen Zahlen an. ;

Betrachten wir nach diesen Vorbemerkungen nunmehr
unsere erste Tabelle, so springt sofort in die Augen,

11*
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dass die IV. Gruppe, die von Siidost-Lettland (die I11.
Gruppe kommt ja hier iiberhaupt nicht in Frage), an Fi-
beln am armsten ist, wihrend das nordlettische Gebiet der
Steinsetzungsgriber die weitaus grosste Anzahl aufzuwei-
sen hat. An zweiter Stelle steht die I. Gruppe. Da diese
ein bedeutend kleineres Gebiet umfasst als die an-
deren und die Fibeln hier im wesentlichen bloss von zwei
Graberfeldern (Rucava und Kapséda) stammen, so diirfte
ihrer Zahl — 32 — unter denen der iibrigen Gruppen wohl
ein verhiltnismissig grosseres Gewicht zukommen, als das
in der gegebenen Ziffer zum Ausdruck kommt. Dass dort
die Fibel eine der gewohnlichen Schmucksachen bildete, zei-
gen die Funde aus dem - Memelgebiet, dem Stidwest-
Lettland kulturell zugehort hat. Somit konnen wir sagen,
dass zur fraglichen Zeit in zwei Gebieten des heutigen
Lettlands, und zwar in seinem siidwestlichen und nérdli-
chen Teil, Fibeln reichlich in Gebrauch gewesen sind. In ei-
nem gewissen Gegensatz zu diesen Gebieten steht der Kreis
der ostlichen Hiigelgriaber, der trotz seiner bedeutenden
Ausdehnung und seines allgemeinen Fundreichtums nur
wenig Fibeln geliefert hat. Und selbst von diesen gering-
zéhligen Fibeln stammen mehrere aus seiner Grenzzone
und beruhen auf offenkundigen Einwirkungen seitens der
Nachbarkreise, des Gebietes der Steinsetzungen und der
westlichen und litauischen Hiigelgraberkultur. In Einklang
mit der geringen Anzahl der Fibeln dieser Gruppe steht
auch der Mangel an Selbstindigkeit bei der Ausbildung der
Fibeltypen: wihrend z. B. ein grosser Teil der Fibeln im
Steinsetzungsgebiet selbstindig umgebildet ist, finden wir
in Siidost-Lettland nur einen einzigen lokalen, oder richti-
ger gesagt, einen fiir das gesamte lettisch-litauische Gebiet
eigentiimlichen -Fibeltypus, namlich die Scharnierfibel mit
dreieckigem Fuss. Die anderen Fibeln sind alle von aussen
unverindert entlehnt oder sogar importiert worden. Die
westlichen Hiigelgriber, unsere Gruppe II, haben (insbe-
sondere wenn man die geringe Ausdehnung ihres Gebietes
beriicksichtigt) mehr Fibeln geliefert als die ostlichen Hii-
gelgriber, doch scheinen sie auch hier weniger hiufig
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vorzukommen als in der I. und V. Gruppe. Die Formen die-
ser Gruppe weisen ebenfalls wenig Selbstindigkeit auf.
Immerhin findet man hier mindestens zwei Fibelarten, die
Schleifenfibeln und die Sprossenfibeln, die Sonderformen
dieses und des litauischen Hiigelgribergebietes darstellen.
Es mag dem direkten Einfluss der westlichen Kulturen zu-
zuschreiben sein, dass im westlichen Hiigelgribergebiet
mehr Fibeln getragen worden sind als in Siidost-Lettland.
Dieses Gebiet bildet somit hinsichtlich der Zahl der Fibeln
eine Ubergangszone zwischen der westlichen und oOstlichen
Nachbarkultur. Obwohl wir fiir die vorzeitliche Kultur
Litauens erst wenig Material besitzen, konnen wir doch
auch dort bemerken, dass die Anzahl der Fibeln von Westen
nach Osten hin abnimmt. Somit ist die geringe Verwen-
dung dieses Schmuckes als charakteristischer Zug der li-
tauisch-lettischen Hiigelgriberkultur zu bezeichnen.

Aus der zweiten Tabelle, in der die Zahlen der Fibeln
des 5. Jh. zusammengefasst sind, sehen wir, dass das Bild
sich einigermassen gedndert hat. Die V. Gruppe, die der
Steinsetzungsgriber, hat nicht mehr das friihere Uberge-
wicht iiber die anderen, sondern die Anzahl ihrer
Fibeln kommt derjenigen der kleinen siidwestlichen Gruppe
nahe,

Hierin spiegelt sich der Riickgang der Kultur der
Steinsetzungsgriaber zur mittleren Eisenzeit wider, was wir
spiter auch noch an der Zahl der anderen Funde werden
beobachten konnen. Die IV. Gruppe, die der ostlichen Hii-
gelgriber, erscheint, wenn man ihr grosses Verbreitungs-
gebiet in Betracht zieht, nach wie vor an Fibeln arm. Oben
wurde bemerkt, dass die eigenartigsten Fibeln dieser
Gruppe in der romischen Eisenzeit auf direkte Verbindun-
gen mit Litauen hinweisen. Es ist interessant festzustellen,
dass auch ein grosser Teil von den spateren Fibeln dieses
Gebietes zu den in Mittel- und Ostlitauen heimischen Arm-
brustfibeln gehdrt. Auch eine im #dussersten Siidosten Lett-
lands gefundene Hufeisenfibel steht im Zusammenhang mit
Ostlitauen und dem Wilna-Gebiet. Die III. und II. Gruppe
sind etwa gleich gross. Wenn man in Betracht zieht, dass
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das Gebiet der I. Gruppe verhiltnisméssig sehr klein ist,
so kann man auch diese Gruppe fiir etwa gleich stark an-
sehen. Vergleichen wir die Tabelle des 5. Jh. mit der vo-
rigen, so kénnen wir als wichtigsten Unterschied zwischen
ihnen beiden denjenigen konstatieren, dass die frii-
her so gut wie fehlende III. Gruppe jetzt stark zugenom-
men hat. Da die spaten Fibeln der III. Gruppe, d. h. Mittel-
Lettlands, wie wir sahen, von Westen iiber das Memelgebiet
und Westlitauen gekommen sind, so konnen wir die Ver-
schiebung des dichteren Verbreitungsgebietes der Fibeln
zu dieser Zeit nach Osten und Nordosten mit der gleichzei-
tigen Expansion der Flachgrdber in Verbindung bringen.
Das siidliche Mittel-Lettland, Zemgale, oder mit anderen
Worten das Gebiet der II. und III. Gruppe, zeigt vom 5. Jh.
an in der Gestaltung der einzelnen Fibeltypen auch recht
grosse Selbstidndigkeit, weshalb das durch unsere Tabelle
veranschaulichte Anwachsen der Zahl der Fibeln kein zu-
falliges sein diirfte; es spiegelt den Aufschwung der sem-
gallischen Kultur zur mittleren Eisenzeit wider.
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In Ermangelung exakter Ausgrabungen haben wir
vorldufig nur wenige Angaben dariiber, wie die Fibeln
zu jener Zeit getragen worden sind. In Zante, F 205,
fand man bei einem Skelett die kriaftig profilierte Fibel
V:2 und eine Augenfibel der preussischen Serie. Die erstere
lag an der rechten Seite des Kopfes ,im Verhiltnis zum
Kopf auffallend hoch®. Hausmaenn hat vermutet, dass die
Fibel das Gewand an der rechten Schulter zusammenge-
fasst und somit dem rechten Arm freie Bewegung gestattet
hat.| Die Augenfibel lag links in der Brustgegend. Ausser
dem erwihnten Hiigelgrab von Zante hat man in Lettland
nur selten Fibeln paarweise an ein und derselben Leiche
gefunden, meistens scheint man bloss eine Fibel getragen
zu haben. Im J. 1930 fand Verf. im I. Hiigel von Gailisi,
NF 5, Fibeln an mehreren Leichen. Von diesen Fibeln be-
fanden sich manche in der Schultergegend, mehrere aber
auch auf der Brust. In einigen Fillen waren die Fibeln
mit dem Spiralende den Fiissen des Toten zugekehrt, eine
Schleifenfibel lag quer auf der Brust, eine andere quer in
der Schultergegend der Leiche; eine unterhalb der rechten
Brustgegend liegende Fibel ‘war mit dem Kopf der linken
Schulter zugekehrt1). Von den spiten Grabern von Plav-
niekkalns sind wir in 4 Fillen iiber die Lage der Fibeln
unterrichtet: in Grab I wurde die Armbrustfibel mit Ring-
garnitur IX:10 links in der Brustgegend, mit dem Spiral-
ende den Fiissen der Leiche zugekehrt gefunden; in Grab
XVI lag eine Armbrustfibel mit Nadelscheide ,,auf der Herz-
grube®, mit der Spirale nach rechts; in Grab XXIV — wahr-
scheinlich auf der linken Schulter mit dem Spiralende zu
Fiissen des Toten — und in Grab XXVI lag die Schaufel-
fussfibel IX:11 auf der Brust oder auf dem Leib, mit dem
Spiralende schrig der Seite und den Fiissen zugekehrt.

1) Moora, Ile, Taf. I1:2, 8, III, IV, S. 450, 451 usw.
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