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Wiadomos$ci antropologiczne o domniemanych
szczatkach finskich na Zmudzi.

Napisal -
J. Talko-Hryncewicz.

Zabytki przedhistoryezne Zmudzi az do czaséw ostatnich sg
mniej znane niz wszystkich ziem naszych. Wiadomosei poezerpnigte
o nich sy to znaleziska przypadkowe lub dokonane przez amatoréw
rozkopujgeych mogily. Wyjatek stanowis tylko badania prowadzone
od lat kilku przez pp. Ludwika Krzywickiego i Tadeusza Dow-
girda, ktére pod nie jednym wzgledem rozszerzs nasze archeologiczne
wiadomosei o przedhistoryi Zmudzi, szezatki jednak ludzkie przez
nikogo dotad nie byly opisane.

Latem roku 1912 przejazdem przez Kowno, zwiedzajage miej-
scowe muzeum naukowo-przemystowe, spostrzeglem tam obok wy-
kopalisk kilkanadcie czaszek. Pochodzily one z badah na Zmudazi
rozmaitemi czasy dokonanych przez szanownego kustosza Muzeum
p. Dowgirda, dzigki uprzejmosci ktérego moglem je na miejseu
w krétkosei opisaé w dniach 12 i 13 sierpnia biezgcego roku; chro-
nige od zaglady, podaje o tym wprawdzie zbyt szezuplym mate-
ryale antropologicznym wiadomosei, ktére w przyszlodel z nagro-
madzeniem si¢ nowych materyaléw z tejze samej epoki zyskajg
wigksze znaczenie.

Badane szezatki osteologiczne pochodzg z trzech cmentarzysk
starozytnych, posiadajacych przedmioty przewaznie z bronzu, a mniej
Zelaznych, a pomimo réznigcych sig nieco obrzadkéw pogrzebowyeh,
W_ykazujat one przynalezno$é do bliskich epok i plemion kultural-
nle z sobg pokrewnych. Zanim przystapie do wlaseiwej rzeczy, po-
zwolg sobie opisaé ogladane przezemnie tego lata przedmioty archeo-
Materyaly antrop. i archeolog. T. XIV. Dz. IL 1
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logiezne, pochodzace ze Zmudzi, a wielce przypominajace wykopa-
liska p. Dowgirda. Do nieh zaliczam zbiory bronzéw p. Jana Obsta
w Wilnie, pO(hodmce z kilkunastu ecmentarzysk rozkopanych przez
pulkowmka Massalitinowa w gubernii KOWIenskle_], w powiatach
Kowieniskim, Wilkomierskim i Szawelskim. Wyrobéw z Zelaza tu
niewiele, a przewaznie z bronzu o wicle jednak dokladniejsze) i pie-
kniejszej roboty niz widziane z badai p. Dowgirda, a mianowicie:
szpile, bransoletki. fibule, spinki z lancuszkami, druciane pierécionki,
z zelaza: ostrze dzid, toporki i t. d. Podobne, pocbodzgce ze wsi
Pokalnik (gub. Kowienskiej) opisala p. Butrymowa 1), p. A. Spicyn 2)
i wreszeie p. Pokrowsky 3). Tego lata zwiedzajac cenne zbiory mu-
zeum Towarzystwa Przyjaciél Nauk w Poznaniu, zanwazylem w bron-
zach, pochodzaeych z mogil wielkopolskich wielkie podobieristwo do
znalezisk kowienskich. Dla badacza szczatkéw ludzkich wazng jest
rzeczg orzec wedlug znalezisk do jakiego marodu one nalezeé moga
1 do jakiego czasu je odnie$¢? P. Makarenko, oplsu]@c zabytkl
plzedhlstoryczne gubernii BowlenskleJ ) i pordwnywujge je z in-
nemi, znajduje, Ze bronzy przypominaja najbardziej V\ykopahska
polnovne finskie z VIII—XI w. i sa analogiczne z fiiskiemi 7naJ-
dywanemi na Bialorusi (pow. Lueynski, gub Witebskiej), natomiast
zelazne ostrza strzal i topory podobne spotykaja sie do ujscia Wisly,
wzdluz wybrzezy baltyckich, na calym obszarze R()Syl polnocneJ
az do Uralu, siggajac na poludnie az do gub. Tambowskiej, réwniez
spot)kaja, sie tez 1 w cmentarz_yskdch finskich. Wykopallska te
zdaJ@ sie wskazywad, Ze kraj nadbaltycki i przylegle do niego
ziemie nad dolnym brzegiem Niemna, Wilii i Diwiny w starozy—
tnosei byly gesto zaludnione. Chyba przyszle 1 na znaczniejszej
przestrzeni przeprowadzone archeclogiczne badania przy znaczniej-
szym antropologicznym materyale pozwola‘ orzec o ludach, jakie
osiedlaly ten kraj puszez, jezior i moezaréw. Obecnie moina tylko
powiedzieé, Ze naréd litewski okalaly pierscieniem dwie kultury,
stowianska i finska, i obie musialy wywieraé wplyw przewazny na
rozwdj kultury miejscowej. Pomimo tego, ze wéréd wykopalisk tych
zdarzajs sie przedmioty nie napoty kane ani u Slowian, ani u Finow,
jednakze kultura pokrewna im lub w pewnej cilmisnite spotyka sie
w Prusach i Wielkopolsce 1 jest ana]oglczna Z nadbahyokq Co do
cmentarzy, to takowe mogly powstaé w roznych epokach i pocho-
dzi¢ z VIII—XI wieku, a nawet byé pdiniejsze.

Szezatki ludzkie, jakie mam zamiar tu opisaé, pochodzg z trzech

1), Swiatowit* T. 1L str. 92--103.

2) >Hee. Umno. Apxeox, Kom'« (zesz. II. Tab. 4, b, 6.

3) Apxeosior. Kapra KoBeHCKOH ry6., Wscabj, Kypramoss m ropozuuys Ha
BocTounoit oxpammh chpep. Jlureer (Tpysast Bmaencx. Apxeon. cwabza 1893 r.).

4) ,Kwart. litewski“ (czerwiee, 1910, Petersb.).
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ementarzysk réznych zapewnie epok i nieco sie z sobg réimnigcych
w wyrobach, lecz noszaeych jeden ogélny charakter. Opisze kazde
z ementarzysk i przy nich spotykane szezatki, a nastepnie podam
ogdlng ich charakterystyke, poréwnywajac je ze szczatkami, moga-
cymi im byé najbardziej pokrewnemi.

Ze zbadanych przez p. Dowgirda cmentarzysk, dwa leza we
wsiach Wizdergach i Tytwidyszkach, vow. Szawelskiego, a trzeci
we wsi aukswidach pow. Kowienskiego.

I. Cmentarzysko we wsi Wizdergach pow. Szawelskiego, pa-
raf. Szawkianskiej. zbadane w r. 1884—1885, znajduje si¢ w do-
linie utworzonej rzeka Wents, po ‘]exyym brzegu jej doplywu Zaj-
ginisa prazy trakecie pocztowym pomiedzy Szawkianami 1 Kursza-
nami?l). Kurhany wzposity sie nad powierzchnig ziemi od 1/,—
11/, metr. Nieboszezycy lezeli w kregach wylozonych kamieniami,
formy eliptyeznej na powierzchni ziemi; znajdowano nieraz po
kilka lub kilkanadcie szkieletéw, glows zwrdconych w réznych kie-
runkach, z wyciggnigtemi regkami 1 nogami; kosci barwy ciemnej,
ziemistej, Przy nieboszezykach znajdowano, z przedmiotéw bron-
zowych: bransolety z ornamentacys, fibule, pierécienie, dwa z nich
z zygzakowatemi znakami przypominajacemi pismo klinowe, igly
i t.d. Z zelaznych: topory ksztaltu celtéw, groty od dzid, bran-
solety, noze, szydla i t. d. Ze szezatkdw ludzkich nastepne 2):

N 1. Craszka z Zuchwg [, nie wielkich rozmiardw, dobrze
zachowana. Patrzac na nig z géry: bardzo krétka z wydatnemi tyl-
nemi czesciami ciemienia. Z boku linia czolowa podnosi sig na
niewysckie ezolo, ktére na poziomie slabo rozwinietych guzéw ezo-
lowych, przechodzi na miernie dlugie ciemie, opuszezajace sig lu-
kiem prawidlowym na wypukly karczek potyliczny, od ktorego
stromo zniza sig do otworu potylicznego, wyrostki sutkowe male
1 krétkie. Patrzae z przodu: nadnosie slabo zaznaczone, lukéw nad-
oczodolowych brak, unos niewielki, otwér jego wydluzony, twarz
wazka miernie wydiuzona, fossa canina malo zaglebiona, oezodoly
niewielkie skosnie stojace, tuki jarzmowe delikatne, Zuchwa moeno
zbudowana, brédka szeroka naprzod wydatna, wyrostki jej miernie
wysokie i szerokie. Z tylu czaszka przedstawia pieciokat z rozwar-
temi  trzema katami gérnemi. guzy ciemieniowe slabo zarysowane.
U podstawy podniebienie krétkie, otwdr potyliczny owalny. Chro-
powatosé i pregi miesniowe slabo wyrazone, szwy proste, nie zaro-
Snigte, zgby dobrze zachowane, lecz starte wskazuja na wiek $redni.
Czaszka krétkawoglowa (81,2), niewysoka.

!) Opis badan p. Dowgirda (patrz »Pamigtnik fizyograficzny“ T. VIII. War-
szawa, 1888.
. %) Liczby czaszek sg podane wedlug oznaczenia muzeum kowieniskiego
1 takowe przyjelismy w zalaczonych przy kosien pracy niniejszej tablicach.

1%
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N 2. Czaszka z Zuchwg P, dobrze zachowana. Budows przy-
pomina poprzednia, lecz nieco dluzsza i wigkszych rozmiaréw. Pa-
trzac z géry: ma kontury elipsy z wydatnemi guzami ciemienio-
wemi. Z boku linia ezolowa podnosi si¢ lukiem prawidlowym na
miernie wysokie czolo i krétkie ciemie, nastepnie takimze prawi-
dlowym lukiem opuszeza sig na luske potyliczng i wypukly kar-
czek; wyrostki sutkowe krétkie i szerokie. Z przodu wystepuja
mierne guzy czolowe, wydatne nadnosie z ostrem weigelem noso-
wen, Twarz miernie wydluzona. szeroka, choé bez wydatnosei ja-
rzmowej, nos mierny. Zuchwa niewielka z wydatng brédka, sze-
roka pomigdzy katami, wyrostki jej niskie i szerokie. Szwy nie za-
rosnigte, prostej budowy, zgby dobrze zachowane, niestarte, wska-
wskazujg na wiek mlody osobnika. Czaszka dlugoglowa (74) mier-
nie wysoka.

N 8. Zachowato sig tylko sklepienie czaszki z lews skronia;
ezaszka ' (?) jest dluzsza 1 znacznie wigkszych rozmiaréw. Z gory
ksztaltu elipsoidalnego. Z boku linia czolowa przechodzi lukiem
prawidlowym na ciemie i nastgpnie opuszcza si¢ na szeroks okra-
gly potylice; z bokéw czaszka splaszezona. Yiukdw nadoczodolowych
brak, wyrostki sutkowe wydatne, szwy w czesei zarosniete. Czaszka
osobnika lat érednich, wyraznie dlugoglowa (71), miernie wysoka.

II. Cmentarzysko we wsi Laukswidach w pow. Kowienskim
migdzy miasteczkami Wilkiami a Czekiszkami, na prawym brzegu
Niemna. ,Komisya gubernialna urzgdzajgca“, w lipeu 1911 r. pray
kopaniu fundamentéw pod dom, znalazla na uprawnem polu cza-
szkg (oznaczong L. A)) i ementarzysko, ktére nastgpnie we wrze-
4niu tegoz roku zbadal p. Dowgird i na glebokoséi od 40 em do
1 metr. od powierzehni ziemi rozkopal 14 grobéw blizko od siebie
lezacych. Szkielety lezaly z wyeciagnigtemi r¢kami i nogami, nie-
kiedy rece byly skrayzowane na piersiach. Czaszki nie mialy sta-
lego kierunku. Czeéé tylko szezatkéw ludzkich lepiej zachowanych
udalo sig wydobyé. W mogilach znaleziono z przedmiotéw bronzo-
wyeh: 17 bransolet wazkich pojedyfhezych z jednaks prawie orna-
mentacys, 2 naszyjniki, 2klamry tréjkatne z siatks do lafcuszkéw,
z selaznych: topory, dzidy i moze. Przedmioty te przypominaly
wizderskie. Dalej znaleziono paciorki szklanne i gliniane.

A. Czaszka doskonale zachowana, ', ogromnych rozmiaréw.
Patrzac z géry: ma wyglad jajowaty z wydatnemi guzami potyli-
“cznemi. Patrzac z boku: silnie wystepuja luki nadoczodolowe i glg-
bokie weiecie nosowe, linia czolowa prawidlowym lukiem przechodzi
na wysokie czolo i krétkie ciemig, opuszezajac sig nastgpnie na plaska
i malo wydatna potylice; linie skroniowe silnie zaznaczone, od kté-
rych skronie splaszezaja si¢ opadajace, podobnie silnie zaznaczona
goérna poprzeczna linia na potylicy, wyrostki sutkowe wyjatkowo
wielkie i dlugie. Z przodu twarz wydluzona, ma wyglad ezworokatny,
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ze znacznymi chropowotoeiami na koseiach jarzmowych, nos wy-
datny, otwér nosowy wazki, jamy oczodolowe majg kierunck sko-
$ny, idgey z wewngtrz iz géry na zewnatrz i w dél. Zuchwa
o szerokim trzonie, z szeroka naprzéd wydatng brédka, katy da-
leko odstajace, wyrostki szerokie i niewysokie. Z tylu czaszka ma
wyglad pigeiokata, ze znacznemi pregami miesniowemi. Szwy strzal-
kowy i wieficowy malo zazgbione i w ez¢sel zarosnigte, zghy chod
starte, lecz dobrze zachowane wskazuja na wiek starszy i moeng
budowe. Wskaznik czaszki wydluzony (75,8). Szezatki kosei diugich
wskazujg na wzrost wysoki i silnie rozwiniety uklad migsniowy.

N 1. czaszka ze szczgks nadlamans,. &', mniejszych rozmia-
réw od poprzedniej, z defektami lukdéw jarzmowych, lewej polowy
twarzy 1 prawej czeéci potylicy. Patrzae z géry ma ksztalt jajo-
waty, z wypuklemi nieco skroniami. Z boku linia czolowa lukiem
prawidlowym przechodzi na ciemig dosyé wysokie i opuszeza sie
nastepnie na zaokraglonsg wypukls potylice. Xuki nadoczodolowe
i nadnosie wydatne z weigeiem nosowem, lecz mniejszem niz w po-
przedniej, wyrostki sutkowe szerokie i krétkie. Z przodu czolo wy-
niosle, jarzma miernie wydatne, nos wielki, mocno osadzony, poty-
lica ze znacznemi chropowatosciami, z tytu przedstawia owalne kon-
tury o plaskiej podstawie. Zuchwa mocnej budowy z podbrédkiem
wydatnym naprzéd. Szwy dosyé prostej budowy z zarosnigtym
strzalkowym, przedstawiaja kilka zboczen, a mianowicie na miejscu
bregmy ko$é wstawkowa dlugosci 25 i szerokosci 16 mmj na po-
tylicy szew poprzeczny tworzy dwie kosei wstawkowe, przedzielone
szwem prostopadlym, takaz kosé wstawkowa w pterionie. Zgby do-
brze zachowane, lecz w czedei starte. Czaszka wskazuje na wiek
sredni, wyraznie diugoglowa (72.7). miernie wysoka.

N 2. Czaszka nie wielka, dziecka w periodzie przecinania sig
zgbéw w wieku lat 9. Zebéw w obydwdch szezckach 24, w ich
liczbie przecinajg si¢ dwa zewnetrzne siekacze w dolnej szezgee.
Z géry czaszka ma wyglad owalny, cokolwiek wypukly w tylnych
czesciach kodei ciemieniowych, zwezajac sie z tych miejse dosyé
ostro ku ezolu 1 potylicy. Linia czolowa z boku podejmuje sig pro-
stopadle do guzéw ezolowyech, a od nich zaokraglajac sig, przecho-
dzi na dlugie ciemig opuszczajace sie linig tukowats na potylice,
a nastgpnie przechodzi na wydluzony karczek. Pregi skroniowe
slabo zarysowane, wyrostki sutkowe male i ostre. Z przodu: oczo-
doly skosnie stojace, w kierunku z géry i wewnatrz w dél na ze-
wnatrz, otwdér nosowy wazki, twarz miernie wydluzona, jarzma nie
wydatne, brédka zaokraglona. Z tylu czaszka ma wyglad b-cio
kata, o katach rozwartych, szwy malo zazgbione, jak i w czasz-
kach poprzednich. Czaszka wyraznie dlugoglowa (71,3), miernie
wysoka.

Kosei dlugie, zebra i kregi znacznie zniszezone hez kon-
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e¢éw, miejscami zabarwione zielong $niedzis miedzi, wskazujg na
mocng budowe mlodego bardzo indywiduum.

N 3. Czaszka z defektem twarzy i uszkodzong zuchwsg, L.
Blaszka zewnetrzna czaszki zniszezona. Z géry kontury jajowate
z miernie splaszezonemi skroniami. Z boku linia czolowa najprzéd
zaokraglona nastepnie jakby pod katem przechodzi na gérng czesé
czola i z ciemienia opuszcza sig na wydluzong guzowats potylice.
Z przodu eczolo nizkie, twarz wydluzona i szeroka, luki nadoczodo-
towe slabo zarysowane. Czaszka z budowy przypomina poprzednig
ze szwem poprzecznym potylieznym; inne szwy prostej budowy, nie
zaroéniete, zeby zdrowe i malo starte wskazujg na wiek mlody.
Craszka dlugoglowa (72,9), miernie wysoka.

N 4. Czaszka z defektem prawej polowy twarzy, bez skroni
i kodci podniebieniowej z zuchwa, . Wierzchnia blaszka kostna
starta. Czaszka ma ksztalt jajowaty, skronie miernie wypukle z za-
okraglonym karczkiem potylicznym. Linia ezolowa lukiem prawi-
dlowym podejmuje si¢ na miernie wysokie ezolo, przechodzac na
plaskie 1 dlugie ciemie i opuszeza si¢ stroms linia pa potylice.
Luki naoezodolowe wydatne, znaczne weigeie nosowe, nos duzy,
fuki jarzmowe znacznie wydatne, twarz wydluzona, brédka sze-
voka, wyrostkj sutkowe szerokie 1 dlugie, szwy czesciowo zaro$nigte,
zgby dobrze zachowane; wiek dredni. Czaszka dlugoglowa (72,9),
miernie wysoka.

N 5. Czaszka bez podstawy i prawej polowy twarzy, 4. Bla-
szka wierzchnia starta. Ksaztalt z géry elipsoidalny, ze znacznie spla-
szezonemi skroniami, linig ezolows podejmujscs sie na wyniosle
czolo, przechodzges na dlugie ciemie 1 opadajgcs dosyé stromo na
potylice, ktéra nastepnie sie wypukla; wyrostki sutkowe dlugie
1 cienkie. Z przodu czolo szerok.e, oczodoly skosnie stojace, ja-
rzma. miernie szerokie. Szwy zarodniete, zeby bardzo starte. Czaszka
starea, wyraznie dlugoglowa (70).

III. Cmentarzysko we wsi Tytwidyszki w pow. Szawelskim,
paraf. Szawkiafiskiej, na prawym brzegu rzeczki Wenty. W lipeu
1885 r. na plaskiej powierzchni przy kopaniu rowu, przy drodze
przypadkowo odkryto dwa groby, a p. Dowgird, przybywszy na
miejsce, rozkopal jeszeze catery. Groby znajdywaly sie na glebo-
kosei 1/, m. od powierzchni ziemi. Szkielety znajdywano lezgce,
z glowami w réinych kierunkach, rece zlozone wzglednie do trzy-
manych przedmiotéw, nogi wyciagniete. U ndg staly garnki z ja-
dlem (z kosémi ptaka i barana). Okolo miednicy z lewej strony
w niektérych z mogil, znaleziono §lady woreczkéw ze skéry z krze-
mieniem, zelazne noze z pochwami, podobne do wspélezesnych fii-
skich (estonskich), topory osadzone na prostych toporzyskach, przy-
pominajgce wspdlezesne dzidy, duzo pierseieni z blachy bronzowej
i wreszeie paciorki bronzowe i szklane.
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N 1. Czaszka znacznych rozmiaréw z Zuchwa, 4. Patrzac
7z géry: ksztaltu owalnego, szeroka z wypuklemi skroniami. Z boku
linia ezolowa przechodzi na nizkie czolo i krétkie cigmig lukiem
dosy¢ prawidlowym, spuszezajacym sig na szeroks i plasks poty-
lice. Linie skroniowe i potyliczne chropowate, wyrostki sutkowe
krotkie i grube, rylcowate dlugie. Z przodu czolo szerokie z waz-
kiemi lukami nadoczodolowemi, znacznem weigciem nosowem, nos
wielki, garbaty, ogrommne poziomo stojace oczodoly, silnie zapadla
fossa canina, jarzma szerokie i wydatne. Z tylu czaszka ma wy-
glad prawie pél owalu, spocaywajacego na plaskiej podstawie.
Luchwa o wazkich i niskich wyrostkach stawowych, o brédee sze-
rokiej, silnie naprzéd wydatnej. Czaszka mocnej budowy, szwy
w ezesci zarodnigte, zeby dobrze zachowane. choé nieco starte,
wieku $redaiego. Wskaz: czaszki (78,2) posrednioglowy.

N 2 Cuzaszka z zuchwa, ', znacznie zniszezona, pozbawiona
wierzchniej blaszki kostnej 1 czgdci organicznych, bardzo lekka;
brak prawego oczodolu i obu lukéw jarzmowych. Z géry ksztaltu
elipsoidalnego, z boku linia prdejmuje sig lukiem prawidlowym na
wysokie czolo, przechodzac na krétkie cigmig, opuszezajace si¢ linig
tukows na zaokraglong potylice. Linie skroniowe i potyliczne chro-
powate, wyrostki sutkowe szerokie, lecz krétkie. Z przodu tuki
oczodolowe nie znacznie wydatne, weiecie nosowe, czolo wazkie,
twarz krétka i nieszeroka, oczodoly okragle, otwér nosowy owalny,
nos maly, skronie wypukle, brédka ksataltna, okragla, miernie wy-
datna naprzéd. Szwy malo skomplikowane, niezarosnigte, zgby nieco
starte. Wiek sredni, czaszka krétkawoglowa (81,7).

N 8. Czaszka bez czedei potyliey, brak skroni i calej pod-
stawy, budows przypomina N 1. lecz mniejsza, [, powierzchowna
blaszka starta. Z géry ksztaltu owalnego, czolo wysokie, linie skro-
niowe nieznacznie zarysowane, luki nadoczodolowe sfabo wydatne,
wielkie jamy oczodolowe, stoja poziomo, otwér nosowy wazki, nos
maly, szwy zazgbione, niezarosnicte, szew poprzeczny potyliczny,
zgby niestarte. Wiek mlody. Czaszka podobna do poprzednich, eo
do typu krétkawoglowa (81).

N 4. Sklepienie czaszki J', bez twarzy i podstawy, znacznych
rozmiaréw. Z géry patrzge, konturéw owalnych, nawet zblizajgeych
sig do kulistych, b. szoroka, z silnie wypuklemi skroniami, przy-
pomina nieco budows N 1. Z boku linia czolowa lukiem prawi-
dlowym przechodzi na cigmig nagle opuszezajace sig linig stromsg
na szeroka wypukly potylicg. Linie skroniowe zarysowane wyra-
Znie, wyrostki sutkowe szerokie i dlugie, rylecowate wydluZone.
Z przodu czolo szerokie o wydatnem nadnosiu gleboko weigtem.
Skronie bardzo wypukle, potylica ze znacznemi chropowatosciami.
Zuchwa dosyé delikatnej budowy z o stra brédka, zeby malo starte,
Jjeden spréchnialy, szwy rozwarte. Wiek wige byl mlodym.
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N 5. Ulamek sklepienia czaszki, kosci zniszczone z utrats
organicznych eczedci i spaczone, szwy zarosnigte Ze szcezatkdw mo-
zna tylko sadzié, ze czaszka byla delikatnej budowy, miernie dluga,
o wypuklych skroniach, prawdopodobnie [, wieku starego.

Ogélem, szezatki, ktére moglem rozpatrzed, pochodzity od 14
indywidudw, z nich 8 czaszek pelnych, 5 mniej wigeej uszkodzo-
nyech, a jedna na tyle zniszezona, ze nie dalo sig zrobi¢ zZadnych
na niej pomiaréw. Z badanych bylo 8 mezkich i b kobiecych.
Pod wzgledem wieku bylo: 1 dziecko, 4 ludzi mlodych, 6 wieku
$redniego 1 2 starych. Wedlug miejscowosei czaszki pochodzily:
z Wizdergéw 3 (&' 11 P 2, Laukswidéw 6 (4" 4, P 2)iz Tyt-
widziszek 4 (&' 3, P 1).

Dla wykazania réinicy pomiedzy eczaszkami, pochodzacymi
z trzech cmentarzysk Wizdergéw, Laukswidéw i Tytwidziszek, ze-
stawiamy pomiary i stosunki ich z sobs, jak réwniez i tablice ich
korelacyi, a nastepnie poréwnujemy te czaszki z Krzywiczanskimi
z XI—XIII?Y) i z Wilefskimi z kosciola $w. Anny XVII wieku?)
badanymi przezemnie. Opréez tego przedstawiamy narysy wedlug
F. i P. Sarasinéw krzywych, strzalkowych, uszno-czolowych i po-
ziomyeh czaszek naszych, pochodzgeych z trzech cmentarzysk
zmudzkich, takiez narysy jednej z czaszek laukswidskich z wilen-
sk z kosciola $®. Anny i z Osieciszeza z pow. Borysowskiego 3).

W koficu pracy sg umieszczone trzy tablice poszezegélnych
fotografii czaszek 1 1ch stosunkdéw, i dalej tablice fotografii czaszek
w czterech polozeniach.

1) J. Talko-Hryncewicz: O domniemanych czaszkach Krzywiczan (Mater.
antr.-arch. i etnogr. T. VII. Krakéw 1904,

?) Tegoz: Mieszkadcy Wilna z drugiej potowy XVI i poczatkéw XVII stu-
lecia, (Tamze, T. 1X. Krakéw 1907.

3) PoniewaZz naryséw zadnej czaszki krzywiczaiskiej, dla ich znacznego
zniszczenia blaszki zewnetrznej, zrobié nie bylo mozna, zastgpiliémy je najblizej
do nich stojacg czaszka zdobyta z cmentarzyska kurhanéw kamiennych (pow.
Borysowskiego, gub. Miriskiej). Kurhany tego typu sa identyczne wedlug p. Szu-
kiewicza z grobami krzywiczariskiemi badanemi przez niego przed laty w pow.
Lidzkim, a ktérych szczatki ludzkie opisalem w pracy powyZej wspomnianej.
Kurhany te z pow. Lidzkiego przechodzg do pélnocnych powiatéw gub. Minskiej,
pow. Lepelskiego gub. Witebskiej dosiggajac gub. Mohylewskiej, przez Dniepr
jednak nie przechodzg i grupuja sie¢ w cmentarzyska. Na powierzehni groby te
wedlug p. Szukiewicza odznaczaja sie uktadem kamieni podiuznym, o dwéch lub
trzech warstwach, w kodcu stoja duze, plaskie glazy. W péZniejszych czasach
kamienie sa obrobione w ksaztalcie krzyzy. Sa to najpdzniejsze groby przed epokgy
chrzefcianiskg. Obrzadek pogrzebowy podobuie jak w krzywiczanskich bardzo
ubogi. Mogily te w porzeczu Berezyuy polozone na wschdéd od lidzkich, albo sa
kresowemi krzywiczanskiemi, lub przedstawiajy odmiane plemienna Dregowiczan
wytworzong z dwdch pierwiastkéw ruskich bialoruskiego z pélnocy i ukrainskiego
z poludnia, prawdopodobnie tych samych z ktérych powstala ludnoéé poleska
dzisiejsza.

Szczatki ludzkie z pow. Borysowskiego z Pucilkowicz z cmentarzyska Na-
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Rozpatrzenie naszego szczuplego materyalu rozpoczynamy z ze-
stawienia czgstosel liezb spotykanych trzech gléwnych wskaznikéw
czaszek w nastepnej tablicy:

Wskagnik \Vslfa?zxik Wfskaz'nik o
L. L. szerokosci—wyso- dlugokci—wysokosei
dlugo8ci—szerokosei kokci (Ba-Ver) (Ba Ver)
Mezkie ||[Kobiece Mezkie || Kobiece Mezkie || Kobiece
N P A A e
s ElE]  (SEI=E 1Rl |51E1R5E
SR EE| BEEEEEE BEzEAE
=REERE BREERE ENEESE
! ! B
70 111 |—||—|—|—] 69]—|—|1|--|—I—] 60 ||—|—]|1 —|—
11 |——|—i1|—] %|—|—2|—|—I-]69|—|1!—|-|—I-
7B |—2(—|-|1]|—] 95|—]|1|—|—|=|=] 70 ||—|—=|—{|—|1|—
e || - ==L |—=|—]| 96|—|—|=l|=[1|—| 7L ||L|—|—]-|1]|—
76 (= 1|—ll—|—=|—| 99||—|—|—=||1{1|—] 74 |—|—|1|—|—|—
78 || —|—|1||~-[—|—1100({1 |1 |—|—|—|—] 76 ||— 2 |—|—|—]|-
81 ||—i—|1|[1|— 1104|111 |—||1|—|—] 77 ||——[1]|[1—]-
88 ||—|—|1{~—|—|— 81 |[—|—|—||1|—|—

Wedlug wskaznikéw dlugosei — szerokodei. czaszki z Lauks-
widéw wahaja sie w granicach dlugoglowosel (70—76), z Wizder-
géw pomiedzy dlugo i posrednioglowoseia (10—81), a Tytwidyszek
od posrednio- do krancowej krétkoglowosei (78—88). Wskazniki
Jak szeroko$ei — wysokosel, tak tez dlugoei — wysokodei czaszki,
najwyzsze sg z Wizdergdw (wahajac si¢ od 99—104 i od 71—81),
posrednie miejsce zajmuja czaszkl z Eaukswidéw (95—104 i 69—
16), a najnizszymi sg z Tytwidyszek (69—94 i 70—171).

wolki, Prysztonek i innych, z badah p. Szukiewicza, oczekuja dokladnego zba-
dania, sadzac jednak z pobieznego przegladu tego materyalu znajdaje wielkie
w nich podobienstwo do czaszek krzywiczanskich z lidzkiego, jak co do budowy
czola, wypuklej i zaokraglonej potylicy i t. d. Bardziej jednak sg zblizone
do czaszek krzywiczanskich wezesdniejszego okresu wyraznie dtugoglowych, (prze-
d}owujgcych si¢. w Wilefiskim muzeum rzadowem), niz do péZniejszych wy-
roZniajacych sig znaczng krétkoglowobcia, («najdujacych si¢ w muzeum Zaklada
antropologicznego Uniw. Jagiell. w Krakowie). Czaszka do narysu uzyta pochodzi
z.pm.i grodziska Horodziec z Ociesiszcza z grobéw kamiennych z badah p. Szu-
kleW}cza (oznaczona w zbiorach Zakladu N, 548. A, U), ktérej opis w krétkohei
Podaje: Czaszka & 4rednich rozmiaréw, przypomina najwiecej krzywiczarnisks
z Zagérza (Muz. Wilet, N 1277, patrz ,O domniem. czaszkach krzyw. 1 e¢.)

zaszka patrzac z géry ma wyglad owalny, z boku linia Iukiem prawidlowym
Przechodzi z miernie wysokiego czola na wydluzone ciemie i od obelionu, ktére
Przed_stawia si¢ w tem miejscu wklestem, opuszsza sie pélkolisto na zaokraglong
botylice. Czolo i potylica wazkie, Twarz miernie wydluzona i szeroka, fuki nad-
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Czola i potyliee wedlug wskaznikéw, t. j. stosunkdéw naj-
mniejszej szerokoém czola 1 potylicy do dlugosei i szerokosci eza-
szki sy przewaznie wazkie, jak to wskazuje przytoczona tablica:

Wskaznik najmniejszej szerokosci czola Wskaznik szerokoéci potylicy
do diugoéei do szerokodei do dlugofci H do szerokodci
czaszki czaszki czaszki czaszki
d L el L d L d L
o e S ] Y ] PRy 2 - | Y B P
S HBGHBS S EHEERE EEHB S HBE S HBE R
S|MBlz Bl Rl SR IMIEI—|E BIZ ISR (B
4SRN HE | HE S EHEEH R A AN N EE
EERIEER ISR EEREIEEREFRIEEIF R EFRIE
49— — |~ 1|—}61|—|—|1 — =159 = |—|—|—|1|—]|73]|- |—|2] - |—|1
B —| 2 | —||—|— |—|68|[—[ 1 |—[|—| L|—=62| | 1 |—||—I—|—]|75]| - |—|L||[—{—|—-
53| —|—| Lll—|—| =89 |—|—|—||—|—|— | 66)|— | 1 |—|| 1 | —|--|83)|— |—|—||— |1 |—
54|l —| 1 | —||—|—|—71|— 1 |~ — =] 67— 1|~|—|—|—89—|2 2 ==
58 | —|— |1 |—{—]72—|—|—||1 |—| 1| 68|—| 1 | —|--| L {—=]91]|- |1 |—||—|—|—
56— |1 |—||—|—|- [78|—|~|1||—=|—|— | 70|-=|—| 1 || = |—|—]98||—| 1 |—||—| L | -
59|11 |21 |1 |74—-| 1 |- ||—|—| - | 72}~|—|—|1 | —|—
60)|—|—| —||—ud 7o —|—|—[|1 | —=|—77|—|—|1 —|—
80|~ 1|1]|—|—|—
82— ——|l—|1]|=

oczodofowe i nadnosie silnie wydatne, nos wciety w nasadzie i duzy, jarzma
rozwinigte ze znaczuemi chropowatoéciami, linie skroniowe slabo zaznaczone, na-
tomiast silne chropowatodci na potylicy. Skronie splaszczone, wyrostki sutkowe
nie wielkie, rylcowate dlugie. Szwy wszystkie zaroénigte, zeby w czeci zachowane,
lecz znacunie starte. Zuchwa nizka, spaczona, bardzo szeroka pomiedzy katami,
brédka tepo Scieta, wyrostki nizkie i szerokie, incis. semilunaris nie glgboka,
Czaszka wedlug wskaZnika wydluzona, mezczyzny nie silnej budowy, wieku sta-
rego. GI6wne jej pomiary: '

Czaszki:
dlugoéé = 187 mm. obwdéd poziomy = 515 mm,
szerokodé =142 , przed. czesé jego =245 ,
wysokosé =136 Tuk poprzeczny =308 ,
najmniejsza szerok. czola = 99 , przednio-tylny caly = 382 ,
szerokosé potylicy =129 cze$é jego czolowa =130 ,
otworu potyli- [ dlugo$é = 37 5 s clemieniowa =130 ,
cznego szeroko§é = 36 % » Ppotyliczna =142 .
szerok. miedzy wyrostkami stvline gérna = 60
sutkowemi =107 » n  POWHCE | dolna = 52
Twarzy: ‘
dtugosé (od nasion do brédki) = 109 mm, dlugoéé nosa
szerokofé =137 , (od nas. do sp. nasal. ant)= 50 mm.
¢ wysok. = 31 szeroko&¢ nosa = 28
BRSHIoh { szerok, = 40 : szer, przestrz. miedz. ocznej = 26 .
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Stosunek zachodzacy pomigdzy pomiarami obwodu i tukéw
czaszki jest nastepny:

Stosunek prueduszoej | Stosunek Iuku po- | Stosunek czolowej
czedei do calego przecznego do po- czedci do calego
obwodu poziomego dtuznego tuku podluznego
d L d L
] N ] R T
AHE R B G EEE B EEE HEE
e E el B EEIE EETH B e S EE
2 EREERE] BREEIRE EREESE
46 § -1 —|1||—]—|—] 78 —|=|—l1—} 31 t|—[l—l—|—
48 || — L) —[—[=] 79 ||-| t|—]|=|—|-]| 83 |—]2]|1 —--
49| -11|—|2|1|—] 80 ||—|—|—|1|—|—=]8% 1|1 |=||1|—]|-
50 |12 t]l—[1—] 81 (—1]1 =} 85 (|- 2 2 —
82 | -|1|— 1|—
83 || —i 1 =—||—|—|—
85 || —|—|1||——
88 ||—|—|1 S
89 || —|—|—||1 |—]—

Z przytoczonej tablicy widzimy, ze przeduszna cze$é stanowi
najezesciej mniej nieco niz polowe ecalego obwodu poziomego (48—
490/,). rzadziej mu si¢ réwna (500/,), a stosunek tuku poprzecznego
do podluznego waha si¢ najezeéeiej od 81— 839/, stosunek zaé czesei
czolowej do calego luku podluznego przewaznie stanowi 34—359/,
1 rzadziej 31—32°/,.

W trzech nastepnych tablicach przedstawiamy gléwniejsze
stosunki pomiaréw twarzy:

2y 8k o dlug, — 3 §rednia = 50 mm.
p'odmebxenla { szex?ok. = ?3 mnm : : doelua, = BY
hnial twarzowa =19 , Zuchwy szerokodé miedzy
c2g8¢ jej gérna = 92 katami =119 ,

WskaZniki i stosunki:

dlug.—szerok. czaszki = 76 mm. najmn. szerok, czola—szerok,
szerok, —wysok, =9 , czaszki = 70 mm.
dlug. —wysok. = =93 szerok, potyl.—dlug, czaszki = 69
szerok. —dlug, twarzy =74 4 » —szerok. , =094 ,
szerok. miedzy kgtami zZuchwy otworu potyliczn. =97 ,
Szerok. twarzy =87 , nosowy =56 ,
Bajmn, szerok, czola—dtug. oczodotowy =77 ,

czaszki =53 , podniebieniowy =81 ,
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Wiskaznik calej Wskaznik wysokodei | Wskaznik szerokodci
dlugoéei twarzy do | gérno-twarzowej do | miedzy wewnetrzny-
najwiekszej jej sze- | najwigkszej szero- mi a zewnetznymi

rokodci kosei twarzy brzegami oczodoléw
d L J L g | L
2 = = i ol (R
T | It |t I A A
HESEEE R A HBE R HA AR
SIEEIEIEE| SRR EE BlElEEEE
=REEREl BREERIE] BRIEERE
|- |—|— 1/—| 58 1 |—|—|—|— 23—2——‘~—
86— 1 |—||——|—| 59 |—| 11 ||—|—i— 24_1“11__
89| —|—| 1|1 |—|—] 62 |—|1|—|l—|—|-]2B|—|1|—|—1|—
—|1|—j—[—|—] 63 11 i—|—-126}——|1/1|——
92 ——|~|1|1|~] 64 || —|—|—ji—|1|—| 27 |—|—| 1|——|-
95| —|—| 1|—|—|—] 65 ||~ |—|1|~I—|— |
100 (|—| 1 i —||—|—I—| 67 ||—|—|—||1 —|— i
70 || =|—|—-|=| 1 |= \
[ l

Najwigksza liczba wskaznikéw, w obu ustosunkowaniach od-
powiada twafzom miernie wydluzonym. Szerokosé¢ miedzy wewne-
trznymi w stosunku do szerokosei miedzy zewnetrznymi brzegami
oczodoléw, waha si¢ w granicach bardzo nieznacznych i jest wzgle-
dnie niewielks :

Wskaznik szerokoéci | Wskaznik szerokodei | Wskaznik szer. mie-
jarzmowej policzkowej dzy katami zuchwy
do najwiekszej szerokofci twarzy
d L J o K @
1] e I e | |
HHGSHAE R EHEHRS R HEE EHE S
SIEEE A iR E R A lE] Rl EIR EE
-3 = + e 1slsix - N el 2ie
RS el EREESE [FlREERE
76 ||—|—|1 —|—] 61 — — 66 — == 1]=
79 {|—|—|—||— -] 62 ||[—|— —1i—] 69 |—|—|1|—|—|—
84 |—1|—|[-|—|—] 63 ||—|— 1]-— 7 R S |
8d ||—|—|-||2|—|—| 64 ||—|1|—||——|—] 76 ||—|—|— —
86 ||—|—|—|—|—|—] 68 ||—=|—|—||1 | 1{—] 78 ||—| 1 |—|—|—|—
87 ||—|—|-|—|1|—] 69 ||—|1|—||—|—]|- | 80 |—|1 |—|—]|—|—
88 ||—I1 == 70 ||—|1|1||—|—=[-]| 8 ||—|—|—||1|—|—]
90 ||—|— —|—I 1] 77 ||—|—|—=|—]—[1] 85 || - |1 e
N |—| 1 |—[|—|— 78 -1 |—|—{—|—
93 ||—|1 |—||—|—|—
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Stosunek szerokodei jarzmowej do najwiekszej szerokosei twa-
rzy jest znaczniejszym nieco mniz policzkowy, a jeszeze mniejszg
réznieg przedstawia szeroko§é miedzy katami Zuchwy do najwie-
kszej szerokosei twarzy.

Wskazniki szezegélowyeh czesei twarzy, tak sie przedstawiajg :

Oczodolowy Nosowy Podniebieniowy
Kl
i - N | | P
EHAS HHR R I HH G R HHEHBE
e e H EHER R E L
2215128 35| £ |2 l3BE A5 B 38R
76|[—| 2 |—||—|—|—| 41 ||[=|—|—I—|— 65 ——|= |-
82| —|—|L||—|—|—| 43 ||—|—|—||1|— 66 || —|—|—||1|—
85| —|2|—|l—|—|1] 46 ||—|1|1 = 68 [|—|—| 1| ~}—|—
86| —|—|—I|1|— 48 [~ 1|—{|1]|—|—] 72 |—|1|—||—|—|—
87 ||—|—|—{|1|—|—] 50 [[—| 1 |—|—|—|—] 4 ||[~|1|—l|—|—|—
91|—|—|—|| -1 |—| BL ||—| L |—||=|—|—} 75 ||—|—|—||—| 1 |—
105|—|—| 1||—|—|—] B3 | —|—|—||- |1 |—| 78 ||—|—|—|—]1|—
58 || — 1||-—{—|--] 80 ||—|—|—||1|—|—
81 | —|—| 1{|—|—|—
90 ||—| 1 —||—|—|—

Nosy sg najczesciej wazkie (leptorrhiniens), rzadziej srednio-
nose (mesorrhiniens), oczodoly i podniebienia wahaja sie w bardzo
szerokich liczbach wskaznikéw.

Rozpatrujge te bardzo nieliczne czaszki, pochodzgce z trzech
ementarzysk zmudzkich, checemy na zasadzie: 1) obrzadku pogrze-
bowego, 2) opisu cech poszezegdlnych, 3) pomiaréw bezwzglednych
i ich stosunkdéw i 4) naryséw krzywyech, przyjéé do wnioskéw co
do ich charakteru, podobienstwa 1 réznic zachodzgcych pomiedzy
nimi. Pod wzgledem kultu, groby te choé wogdle przedstawiajg
wiele podobiedstwa, wskazujacego na blizks epoke ich powstania,
zawieraja bowiem znaczng ilo$é bronzy, Zelaza, przedmioty domo-
wego uzytku, ozdoby, paciorki ze szkla, bron i t. d, jednakze
w szezegdlach sig réznig odmiennoseig wyrobdw dowodzae, Ze groby
te musialy nalezeé do naroddw réznigeych si¢ nieco pod wzglgdem
kultu. Mogity w Wizdergach i Laukswidach sa nieco wezedniejsze
i do siebie wigeej zblizone, niz pézniejsze w Tytwidyszkach.

Rozpatrujac czaszki pod wzgledem kraniologicznym, widzimy
tez, Ze pochodzace z Wizdergédw (z 3 byly dwie kobiece), sa wig-
cej zblizone do Laukswidskich, ktérych zbadalismy ilosé znaczniej-
szg. Bardziej rozwinigte w dlugo$é niz w szeroko$é, w Faukswi-
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dach wyraznie dlugoglowe (70—176), w Wizdergach wskaznik ich
waha sie od wysoko-dlugoglowego do posrednioglowego (71-—81),
przytem w obu grupach czaszki sa wyzsze (69—81). Czolo lukiem
prawidlowym przechodzi na wyniosle sklepienie i nastepnie opu-
szeza sig stromo na wypukla potylice. Czola wazkie, potvlice
mierne, twarze miernie wydluzone i czedciej wazkie. Czaszki Wiz-
derskie nieco mniejsze, ze slabiej rozwiniectemi guzami i chropowo-
todciami dla przyczepéw migsniowych, o skroniach bardziej plaskich,
Faukswidskie wigksze, mocniejszej budowy, ze znaczniej wyraZzonemi
chropowatosciami, wydatnemi lukami nadoczodolowemi, grubszemi
tukami jarzmowemi 1 bardziej wypuklemi skroniami. Wyrézniaja
sig od powyzszych czaszki Tytwidyskie, o niZszem, mniej wynio-
slem czole, nizszem sklepieniu, przechodzgcem linig pdlkulista na
wypukly potylice. Czaszki dosyé wydluZone, przy tem znaczniej
rozwiniete w szerokosé, wskaznik ich waha si¢ od posrednio do
znacznie ktitkoglowego (78—88), mmniej wysokie (60 do 77). Na
ile czaszki poprzednie mialy cechy budowy czaszek dlugoglowych,
tu odwrotnie wystepuja cechy krétkoglowosei, szersza 1 plaska po--
tylica, wypuklosé skroni, twarz szeroka. Xuki nadoczodolowe duéé
znacznie rozwinigte, silne weiecie nosowe, przy znacznych chropo-
watosciach linii skroniowyeh i potylicy. Z danemi kraniometrycz-
nemi i opisowemi, zgadzajg sie narysy czaszek. Krzywe strzalkowe
i poziome Wizdergéw i Laukswiddw sa z sobg zblizone, oddala-
lajgc sie od Tytwidyszek, tylko krzywa czolowa tylna ezaszki
z Tytwidyszek stoi blizej do haukswidskiej, wyrézniajac sie od
Wizderskiej. Z powiedzianego wynika, ze tak pod wzgledem kultu,
jek tez antropologicznie, czaszki bardziej dlugoglowe Wizderskie
1 Lavkswidskie s3 wezedniejsze i z sobg blizsze. niz pdzniejsze,
bardzizj krétkoglowe, podobniejsze do wspélezesnych Tytwidyskie.

Wykazawszy pewne wspdlne cechy i réznice, zachodzgee po-
migdzy ezaszkami trzech ementarzysk zmudzkich, lyezymy je w je-
dno, naturalnie, ze skutkiem tego otrzymujemy znaczniejsze waba-
nia w liezbach pomiaréw i stosunkéw. Dla wyjasnienia mieszanistwa
i pokrewienstwa, ukladamy czaszki ludzkie w tablice korelacyi po-
miaréw i stosunkéw wedlug Martina, nieco zmodyfikowanyeh,
a mianowicie: zmudzkie oznaczone w tablicach eyframi arabskiemi,
krzywiczanskie krzyiykami (X) i wiledskie z kofica XVI i po-
czatkéw XVII w. tréjkgeikami (/\). W tablicach podajg osobno
czaszki meskie i kobiece. Z powodu uszkodzenia wielu ezaszek,
liezby ich w tablicach korelacyi sa bardzo zmienne, stosownie do
mozliwosei dokonanych na nich poszezegélnyeh pomiardw.

Naprzdd rozpatrzmy korelacye, zachodzgce w obrebie czaszki
mézgowej, a nastepnie pomiedzy nig i czesciami twarzy. Chociaz
w tablicach podajemy oddzielnie obie pleie, lecz dla zbyt szezu-
plego materyatu, rozpatrujemy je razem.
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Z tablicy I i II korelacyi widzimy, Ze w czaszkach zmudz-
kich wskaZniki dlugosei — szerokosci skupiaja sie najezesciej prazy

liczbach 71—76 i odpowiadaja wskaZnikom dlugodei — szerokodei
(Br—Ba) 68—176, a wysokosel do ucha 54—61. Krzywiczanskie naj-
czesciej rozmieszezajy sie przy wskaznikach dlugodei — szeroko-

ei 712—19, przy wskaznikach wysokosei (Br—Ba) 66-—17, a wy-

Wskazniki dlugoéei - wysokoéei (Br— Ba)
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Tab. 1. korelacyi. Wska#niki dlugofci—szerokcgei i dlugofei—wysokokei czaszki (Br—Ba).

Razem: Zmud. 10 (cyf.), Krzyw. 12 (X), Wiled. 21 (A).

sokodei do ucha 61--68, Wiledskie za$§ przy wskaznikach szero-
kosei najezesciej spotykanych 73—86, maja wskazniki wysokodei
(Br—Ba) 69—80, a do ucha H7—68.
We wszystkich trzech grupach najezestszymi sg czola wazkie
(w mez. od 98—110 mm, w kob. od 91—106 mm), potylice wa-
zkie, a niekiedy mierne (w mez 118—130 mm, w kob. 114—124
mm). przy tem czaszkom diugoglowym najeze¢dciej towarzysza we-
Zsze ezola 1 potylice, w miare zwickszania si¢ krétkoglowosei zwie-
ksza sig szezegdlnie szerokogé potyliey (Tab. III i IV).
~ Liczby obwodu poziomego w czaszkach Zmudzkich zesrodko-
Wwujg sig przy liczbach w mez. od 515—540 mm, kob. od 490—
505 mm, Krzywiczaniskich w mez. od 515 —550 mm, kob. od 485—
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Wskazniki dlugosci—szerokoei

Wskazniki diugodci-—wysokoéei (do ucha)

54

56
58
60
62
64
66
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66
68

70
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Tab. II. koleracyi. WskaZniki dlugoéei—szerokobei i dlugokci—wysokobei (do ucha).
Razem: Zmud, 11 (cyf.), Krzyw. 13 ()X), Wiled. 26 (A).
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Wskaznik dlugoéci—szerokobei

Szerokoké potyliey

112

116

118

120
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124
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134
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114
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>X

IAIA

X
X

#

Tab. 1V, korelacyi Wskazniki dlugoici—szerokofci i szerokoé¢ potylicy.
Razem: Zmud, 10 (cyf.), Krzyw. 15 (X), Wilen, 27 (A).
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510 mm, w Wilenskich wahajg si¢ znaczniej, w mezk. od 510—
550 mm, w kob. od 475—515 mm. To samo spostrzegamy przy
rozpatrywaniu rozmiaréw luku poprzecznego, spotyka sig on naj-
czgdcie] w czaszkach zmudzkich od 300 —325 mm, Krzywiczan-
skich od 300—320 mm. i w Wilenskich waha sig od 295—330 mm.
Nie mozna jednak dopatrze¢ przy naszym szezuplym materyale

Luk poprzeczny

3 ) s
® | =) =) =3 olle o! =) =} =

70 1
Sl X
= 1 LA A 1 X
2174 X X X 1
5 X
L1761 A A 1A
2 A X
c]78 A 1 A
S X X
= 180 A W | A
= A 1
£1]82 ALT|A A A
£ A A A
2 | 84 X XA X
2 A

86 A A

A
88 1
90 A

Tab. VI. korelacyi. Wskazniki dlugofci—szerokodei i Yuk poprzeczny.
Zmud. 10 (eyf.), Krzyw. 14 (X), Wiled. 24 (A).

zwigzku tych dwéeh pomiaréw objetodéi w stosunku do wskaznikéw
dlugosei — szerokosei czaszki (Tab. V i VI).

Najwigksza szeroko$é twarzy waha si¢ w mniejszych liczbhach
w czaszkach zmudzkich od 116—133 mm, niz w Krzywiczanskich
od 112—142 mm, i wilenskich od 112—140 mm. Korelacya zacho-
dzaca pomiedzy wskazZnikami dlugodei — szerokoSci i najwigksza
szerokosels twarzy, lub wskaZnikiem gérno-twarzowym wykazuje,
ze czaszkom bardziej diugoglowym mezkim najezesciej towarzysza
twarze szersze 1 krétsze ze wskaznikiem od 56-—65, krétkoglowym
czesciej wezsze i nieco diuzsze od 59—67. Czy nie jest to ogdl-
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nem prawidlem, gdyz F. Schiff znalazl na wigkszym materyale
w czaszkach czeskich, ze przy zwigkszeniu sig liczbowem wska-
Znika dlugoddi — szerokodéi czaszki, wskaZnik gérno-twarzowy tez
wzrasta 7). Dla pojedyriczych grup, z powodu szczuplego materyalu,
nie mozemy wyprowadzié zadnych wnioskéw (Tab. VII i VIII).

Wskazniki gérno-twarzowe (nas-alveol: najw. szer. twarzy)

o L
B8 S8 2 1B 18l B 1B = ' 8 s |8
70 1
721X
A 1 Al |1 X| |1
74 X 1
76 1| A AIA A
A IX
78 . Al X
A X
80 AlIA
82 1] |AIA
X A Al A
84 X|A X
A
86| 1A AIA
A
88 A
90 A

Tab. VIII. korelacyi. WskaZniki dYugoSci—szerokoSci i wskazniki goérno-twarzowe.
Razem: Zmud. 10 (eyf.), Krzyw. 9 (X), Wiled. 27 (A).

Wskazniki oczodolowe najezedciej sg niZsze w czaszkach Zmu-
dzkich od 76—87, niz w krzywiczanskich od 78—89 i wiledskich
od 73—95. Nizsze oczodoly wlasciwsze sy czaszkom dlugoglowym,
wyzsze kréotkoglowym (T. 1X).

Wskazniki nosowe sg tez niZsze w czaszkach zmudzkich od
od 46 do 53 i wyzsze w krzywiczanskich od 49—bH7, a jeszcze
bardziej w wilefiskich, w ktérych liczby wskaznikéw znacznie sie
wahajg od 48—62. Nizsze wskazniki nosowe czesciej odpowiadajg

1) F. Schiff: Beitriige zur Kraniologie der Czechen, (Arch, fiir Anthr. T.
L 1912).
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WskaZdniki nosowse
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Tab. X, korelacyi. Wskazniki dlugofci—szerokoéci i nosowe,

Razem: Zmud. 9 (eyf.), Krzyw. 10 (X), Wiled. 28 (A).




WIADOMOSCI O SZOZATKACH FINSKICH NA ZMUDZI (25}

czaszkom bardziej wydluzonym zmudzkim, wyZsze krzywiczan-
skim, a jeszcze bardziej wilenskim (Tab. X).

Ozaszki Zmudzkie przy takichZze wskaZnikach gérno-twarzo-
wych jak inne majg nizkie oczodoly, i wezsze nieco nosy, kray-
wiczanskie przy nizkich maja jak wyZsze oczodoly tak tez unickie-
dy i szersze nosy, w wileiskich wyzsze oezodoly i szersze nosy
zdarzajs sie jeszeze czeseiej (Tab. XI i XII).

Na zasadzie danych archeologicznyeh, pomiaréw bezwzgle-
dnych, ich stosunkéw, korelacyi i wreszcie naryséw krzywych,
waioski co do budowy czaszek Zmudzkich, wogdle i co do poszcze-
g6lnych cementarzysk, w zestawieniu poréwnawczem z krzywiczan-
skiemi i wilenskiemi bedg nastepne: '

1) Pod wagledem archeologicznym sg one prawdopodobnie
starsze, a niektére moze wspdlezesne krzywiczaiskim i o wiele
starsze od wilenskich kosciola §w. Anny. Zmudzkie chociaz w bu-
dowie zasadnicze] réznicy nie przedstawiajs, jednakze réinig sie
z soba, laukswidzkie sg starsze i bardziej jednolite, przypominajace
czaszki z cmentarzyska Wizderskiego, w ktérych widaé typ mie-
szany, najpézniejszemi sg tytwidyskie, ktére zblizaja sie swym ty-
pem krétkogtowym i budows do niektérych czaszek krzywiczan-
skich, a szezegdlnie wilenskich.

2) W wymiarach bezwzglednych w czaszkach zmudzkich wy-
stepuje znaczniejszy ich rozwdj w dlugodé (Kaukswidy i Wizdergi),
w niektérych w szerokodé (Tytwidyszki). Wskazniki czaszki wa-
haja sie od wyraznie dlugoglowyech (Laukswidy i w czeici Wiz
dergi) do skrajnej krétkoglowosei (Tytwidyszki). W starszych cza-
szkach krzywiczanskich wystepuje typ bardziej dtugoglowy, w mlod-
szych krétkoglowy, w wilendskich dlugoglowy zanika ze zwieksza-
jaea sie kritkoglowoscia, wybitniejszg w czaszkach kobiecych.
Obwody i luki sa wigksze w tytwidyskich i wiledskich niz w in-
nych zmudzkich i krzywiczanskich. Czola wazkie, potylice wazkie
lub mierne.

3) Twarze sa mniej szerokie i diuisze, nieco w czaszkach
zmudzkich i wileniskich, natomiast szersze i krétsze w krzywiczon-
skich. Oczodoly réznicy nie przedstawiaja. Nosy szersze w Zmu-
dzkich i wilenskich, niz w czaszkach krzywiczanskich.

4) Z tablic korelacyi widzimy, Ze czaszki Zmudzkie starsze
najezeseiej typu dlugoglowego rozwinigte w dlugosé, wysokie,
0 czole wazkiem, potylicy miernej, mierne w obwodzie poziomym
1 poprzeeznym, o twarzy nieszerokiej i miernie dlugiej, oczodolach
bardziej nizkich i wazkim nosie. Drugi typ pdZniejszy to krétko-
glowy,” mniej jednolitej budowy, wykazujaey wicksze mieszan-
Stwo, o czaszce niZszej, o wazkiem lub szerszem ezole i poty-
llcy, szerszej twarzy, szerokich oeczodolach, szerokim lub wazkim
nosie,



WskaZzniki oczodotowe

[26] J. TALKO-HRYNCEWICZ

Czaszki krzywiczaniskie skladaja si¢ tez z dwéeh typéw, bar-
dziej dlugoglowego o czaszee wysokiej lub nizszej, czesciej o we-

Wskazniki gérnotwarzowe
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Tab. XI. WskaZniki oczodolowe i gérnotwarzowe,

Razem: Zmud. 8 (cyf.), Krzyw. 9 (X), Wilet. (A).

7szem czole 1 potylicy i krétkoglowego o czaszce wyiszej, o czole
wazkiem, potylicy szerszej twarzy szerszej i nizkiej, oczodolach
wyzszyeh 1 nosie wazkim.
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Wskazniki nosowe

WIADOMOSCI O SZCZATKACH FINSKICH NA ZMUDZI [27]

Wilenskie czaszki przedstawiajy jeszeze znaczniejsze waha-
nia, wskazujgce na mieszanstwo typdw, poczawszy od kraicowej
dlugoglowosei do wybitnej krétkoglowosei. Sa one wyzsze od-
poprzednich, przy eczolach i potylicach miernych, twarzach szer-
szych w czaszkach krétkoglowych, odwrotnie twarzach bardziej

Wskazniki gérnotwarzowe
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Tab. XII korelacyi. WskazZniki nosowe i gérno-twarzowe.

Razem: Zmud. 9 (cyf.), Krzyw. 9 (X), Wiles. 27 (A).

wydluZonyeh, o czodolach wyiszych i nosie wezszym w czaszkach
dlugoglowych.
~ b) Krzywe czaszek zmudzkich strzalkowe (Fig. I) i poziome
(Fig. 1) ida réwnolegle w Laukswidskiej i Wizderskiej, Tytwidys-
ka_Oddala sig od nich, krzywe czlowe tylne (Fig. III) odwrotnie
zbhiaj@ sie w Laukswidskiej i Tytwidyskiej i oddalaja si¢ od Wiz-
zderskiej.
Krzywe strzatkowe 1 poziome, a w czedel i czolowe tylne (Fig.
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IV, V i VI) w czaszkach Laukswidskiej i Osieciskiej idg réwno-
legle, oddalajac si¢ bardziej od czaszki z kosciola $w. Anny.

Wyprowadzajac rezultaty na zasadzie metod, ktérymi byly
badane rozpatrywane czaszki, nie mozna nie dostrzedz pewnego.
pokrewiefstwa pomiedzy starszemi czaszkami laukswidskiemi i wiz-
derskiemi a krzywiczanskiemi; péZniejsze tytwidyskie zblizajg sie
do wileiskich z kogciola §w. Anny, pochodzgeych z kofea XVI
i poczgtkéw XVII w.
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J. Talko-Hryncewicz. Wiadomodci antropologiczne. Tab. IL

Krzywa pozioma.

czaszka « Tytwidyszek (1. 19.) — = = czaszka z Wizdergow,
~~~~~~~~~~~ czaszka z Favkswidow.

Materyaty antrop.-arch. i etnogr. T. XIV. Dz. II.



J. Talko-Hryncewicz WiadomoSei antropologiczne. Tab. I

~— .
SN
~.

Krzywa czolowa tylna

czaszka z Tytwidyszek., = — = czaszka z Wizdergéw.
----------- czaszka z Laukswidéw,

Materyaty antrop.-arch. i etnogr. T. XIV. Dz. II.



‘MOPIMEYNEF 7 BYZSRIZO - 'QZIZSI00IS() Z BIZEBZO m= == = (92 I ') eI\ 4 Auwy 'mg 980y % BHZSLZO
‘BMOYJBZI)S CMAZIY

‘Al ‘qBl R ‘ouzo1Sojodoajus 1050WOPBIN ZOIMOOUKIF -0 (R [



1 20 "AIX "L 18ouje 1 yoae-rdoyjur ipeiiojuly

"MODPIMSYNRT} Z TYZSRZ))

ouzoi1Bojodojue osowoprigy ‘zotmadukiff-oy[e
‘XT ‘qe,



J. Talko-Hryncewicz. Wiadomo#ci antropologiczne. Tab, V.

Krzywa pozioma.

czaszka z kodé. Sw. Anny w Wilnie (D. 1. 26) = — — czaszka z Osieciszcze.
—————————— czaszka z Laukswidéw.

Materyaly antrop.-arch. i etnogr. I\ XIV. Dz. 1L



J. Talko-Hryncewicz. Wiadomo&ci antropologiczne. Tab. VI.
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Krzywa czolowa tylna.
czaszka 2 ko#é. Sw. Anny w Wilnie (D. 1. 26)

— — — czaszka z Osieciszc.
------- czaszka z Laukswidow.

Materyaly antrop.-arch. i etnogr. T. XIV. Dz, IL



J. Talko-Hryncewicz Wiadomosci antropologiczne Tab. VII.

1. 2. 3.

Czaszki z Wizdergow.

Materyaly antrop.-arch. i etnogr. T. XIV. Dz. 1L
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