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ETNOKULTURINE ZIEMGALIU SRITIS

ILONA VASKEVICIUTE

IVADAS

Tiriant archeologines kulturas, genciy etning is-
tor1ja, vienas aktualiausiy klausimy yra uzimamo are-
alo, kulturos paplitimo, etniniy riby klausimas. Jis do-
mina Ziemgalos tyrinétojus, nors jos istorija be per-
traukos tiriama keli §imtai mety. Siandiena, turint
daug naujos medziagos, buty Jdomu apzvelgti, kas pa-
daryta S10je srityje 1kt musy ir kuo galime praturtinti
turimas Zinias.

Zinome, jog pirmaisiais amziais po Kristaus di-
deleje dabartines Lietuvos ir Latvijos teritorijoje 18si-
skyre pilkapiy su akmeny vainikais kultarine sritis (Mi-
chelbertas, 1986, p. 240; Tayrasuuioc, 1980, c. 82). Apie
[V-V a. S1 didele sritis suiro ir jos vietoje susiformavo
keletas balty genciy: vakarinéje regiono dalyje — Ze-
maiial, centrin¢je — ziemgalial, rytin¢je — seliai ir
Slaurrytineje — latgaliai. Visos Sios gentys, turedamos
bendra pramote, turejo ir panasia kulturg. Ypac tai
aisku ankstyvuoju laikotarpiu.

Ziemgaliy gyventi plotai MaSos-Lielupés basei-
ne XIII-XIV a. atsidure dviejose valstybese: pietinis
kraStas Lietuvos Didziojoje Kunigaiks$tysteje, o Siau-
rinis Livonijoje, nors XIV a. treCiajame deSimtmetyje
Lietuvos valdovas Gediminas save vadino ziemgaliy
valdovu, matyt, pretendavo valdyti visa Zziemgaliy gy-
venta teritor1ya (princeps et dux Semigalle) (Gedimino
laiskai, 1966, p. 29). Si politin¢ siena, kirtusi Ziemga-
liy gyventus plotus, 1Ssilaikeé kelis Simtmecius ir 1919-
1920 m. nusistovejo kaip dabartiné Lietuvos ir Latvi-
JOS siena.

Lietuvoje liko tik pietinis ziemgaliy gyventy plo-
ty pakrastys. Sios Lietuvos dalies archeologiniams ty-
rimams budinga tai, kad turime tik keleta kiek pla-
¢lau tyrinety kapinyny (Jauneikiai, Linksmuciai, Pa-
virvyté, Sukioniai ir kt.) Susikaupé muziejuose radi-
niy Ir 1§ ardomuy, ir suardyty paminkly. Dauguma ty-
rimy medziagos priklauso V-XII a. Tyrinety gyven-
vie¢iy ir piliakalniy Ziemgalos pietinéje dalyje netu-
rime. Piliakalniy ¢ia 1§ viso reta, stambiausius 15 jy —
Sidabrés ir Raktés (Zagarés) piliakalnius sunaikino-

me: Raktes piliakalnyje jau pora Simtmeciy laidoja-
me mirusiuosius, Sidabres — sunaikino zvyro karjeras.
Taciau sukaupti duomenys leidzia aptarti ir patikslin-
ti ziemgaliy gyventy ploty ribas.

ISTORIOGRAFINE APZVALGA

Ziemgala, jos gyventojais ir uzZimama teritorija jau
keli Simtai mety domisi jvairiy sri¢iy specialistai. XIX a.
pabaigoje vokieciy kilmes tyrinetojas, gyvenes ir dir-
b¢s Rygoje, A. BylenSteinas knygoje ,,Die Grenzen
des Lettischen Volksstammes und der Lettischen Spra-
che® (Bielenstein, 1892) pirmasis émesi atsakyti | dau-
gel] sudetingy 1storineés geografijos klausimy. Auto-
rius, remdamasis Henriku Latviu beir XII-XIV a. ak-
tais ir kitais raSytiniais Saltiniais, stengesi 18siaiSkinti
ziemgaliy gyventus plotus. Jis eémesi dokumentuose
randamus ir metraStininky minimus vietovardzius
identifikuoti, susieti su konkrecia vietove ir 18 jy spren-
de, kurie plotal buvo vienos ar Kitos genties gyvena-
mi. Autorius i1Svardija Ziemgaliy Zzemes, jose pamine-
tas pilis, kartais jy valdovy vardus. Taciau apie pieti-
n¢ Ziemgalos dalj ziniy turejo nedaug. Nurodydamas
vakarines ir pietines Ziemgalos ribas, autorius pami-
ni tik viena Kita paribio vietove. Antai vakaring ziem-
galiy riba su kurSiais autorius veda iki Vadaksties ir
Agluonos upeliy santakos, pietine riba su zemaiciais
ir lietuviais, autoriaus manymu, €jusi miskais pieciau
Sidabres (dab. Joniskio) ir MeSkuiciy (kiek pieciau,
autorius nenurodo, matyt, ir jam tai neaiSku. Juy gy-
venti plotai pietuose turéjo ribotis su Siauliy ir Upy-
tés zememis, kuriose jau gyvene lietuviai). Pietry¢iuose
ziemgaliy gyventy ploty riba €jusi nuo Bauskes link
Panevezio Musos upe, nuo seliy gyventy ploty juos
skyrusi miskuy juosta. Siauréje Ziemgaliai turéje siekti
Rygos jlankg tics Liclupes ziotimis, nes ir kronikinin-
kai (H. Latvis) mini buvus Ziemgaliy uosta.

Idomi A. BylenSteino paziura | ziemgalius. Jis bu-
vo Isitikings, jog tai — latviy gentis. Autorius teigia,
kad kaip lietuviai susideda 1S aukStai€iy ir zemaiciy,
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//// - Pietinés Ziemgalos ribos
® - tyrineti Kapinynai

1. Anciskial 11. Pamiskiai
2. Brenciai 12. Papile

3. Degésiai 13. Pavirvyte |1

4. Dirzia 14. Pumpeénai I“\"S

5. Jauneikiai 15. Smilgiai -

6. Kyburiai 16. Stacitnai -~
7. Lieporai 17. Stungiai

18. Sukioniai
19. Valdamai
20. Vabalninkas

8. Linksmucdiai
0. Linkuva

“\

| ¢
|

10. Meldiniai \

A =~
1 Zem. Pietiné Ziemgala. Tyrinéti kapinynai.

taip ir latviai susideda 18 ziemgaliy (Zemutiniy latviy)
ir latgaliy (latviy). A. BylenSteinas XIX a. pabaigoje
apytiksliai nurodé Ziemgalos ribas. Bene labiausiai
neaisSki liko autoriui rytin€ riba su selhiais. Lieka pri-
durti, kad ir Simtmeciui pra¢jus po Sio darbo pasiro-
dymo 1r toliau neaiSkiausia tebera ziemgaliy gyvento
ploto rytine riba. Kitos A. BylenSteino nurodytos
Ziemgalos ribos visiskai sutampa su ta riba, kurioje
1ISsideste ziemgaliSki paminklai. Su jo i1Svadomis apie
ziemgaliy gyventa plotg sutiko visi véliau Latvijoje dir-
b¢ istorikal ir archeologal.

Lietuvoje Ziemgala susidométa kartografuojant jos
archeologinius paminklus. 1899 m. E Pokrovskis pir-
masis Kauno gubernijos archeologiniy paminkly zeme-
lapyje placiau nurodeé bent dalj Siaures Lietuvos arche-
ologijos paminkly (ITokposcckuii, 1899). Panasus dar-
bas — paminkly sarasas pasirodé tik po ketvir¢io am-
ziaus. Tal1 mokytojo J. Elisono (Elisonas, 1925) surink-
tos Zinios apie jvairias Panevezio apskrities (kai kuriais
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atvejais ir apie esancias uz Sios apskrities riby) vieto-
ves, susijusias su sengja istorija. I §j J. Elisono sudaryta
sarasSa pateko ir ziemgaliSki paminklai, buve Birzy -
Pasvalio apskrityje. Minimi Meldiniy (nurodama, jog
rastas kalavijas ir ziedas bel zmoniy kauly), Meldinis-
kiy (rastas kalavijas ir auksiniy pinigy), Pamiskiy (su
zmoniy kaulais rastas kalavijas ir gelezinis durklas) bei
kiti kapinynali, taip pat keli piliakalniai: Dabuziy, esantis
tarp MaSos ir Tatulos upiy, Simoniy kairiajame Migos
krante (8§ pihiakalnj autorius mini kaip Svedy supilta).

Paminklai buvo registruojami ir Zinios apie juos
kaupiamos ir toliau. 1928 m. iSleistoje P. Tarasenkos
knygoje ,,Lietuvos archeologijos medziaga“(Tarasen-
ka, 1928) apzvelgiama archeologijos mokslo raida Lie-
tuvoje bei Cia egzistavusios kulturos, pateiktas iSsames-
nis paminkly sarasas ir Zzemelapis, paminklus bandyta
suskirstyti | chronologinius laikotarpius. Taciau visus
Stuos paminklus registravo ne archeologai, o kores-
pondentai — pateiké€jai. Duomenys buvo tik apytiks-




liai, daznai jy truko paminklo chronologijai nustatyti.
Jie tik apytikriai rode, kad Si Lietuvos dalis priesisto-
rintais laikais buvo gana gausiail gyvenama.

Originalus 1r P. Tarasenkos sp€jimas, esa Ragine-
ny VI-VII a. kultirg paliko ziemgaliai (Tarasenka,

1928, p. 70).

1926 m. Rygoje 15¢jo knyga ,,Latvijos archeologi-
ja“ (Latvyjas, 1926). Jos skyriuje ,,Velyvasis gelezies
amzius“ aprasomos balty gentys, gyvenusios Latvijos
teritorijoje. Ziemgaliuy gyventas plotas nurodomas pa-
gal A. Bylensteing. Lielulupes baseinas Siaur¢je sicke
Rygos jlanka, pietuose — Musa, rytuose riba ¢jusi Dau-
guvos upe (pateiktame Zzemelapyje ziemgaliai nesie-
ké upes), vakaruose ziemgaliy riba — Ezerés upe. Pa-
zyméti pagrindiniai Ziemgalos centrai: Mezuotné ir
Tervete, nurodyti uostai prie Rygos ilankos. Pazymi-
ma, kad Ziemgalos piliakalniai, i$skyrus du anksciau
minétus, yra zemiy paribyje. Knygoje bene pirma karta
aptarti budingiausi ziemgaliy kulttros bruozai: papro-
tys mirusiuosius laidoti nedegintus, ginkly ir darbo
rankiy gausa kapuose, suminimos budingiausios pa-
puoSaly grupés, ziemgaliy ir latgaliy, séliy ir Zemaiciy
kultiry panaSumas, o remiantis K. Bugos tyrin¢jimais,
- ir ziemgaliy bei latgaliy kalby panaSumas.

1938 m. Rygoje iSleista ,,LatvieSu vesture® (Lat-
vieSu, 1938), redaguota E Baluodzio. Siame veikale
ypa¢ daug vietos skiriama atskiry balty genciy istori-
jai. Romeéniskojo laikotarpio Zemelapyje suzymetos
balty gentys. Pagal §j zemelapj I-1V a. po Kr. ziemga-
liai gyven¢ kiek didesneje teritorijoje nei bet kada.
Siauréje, kaip ir jprasta, ju gyventi plotai sickia Rygos
llanka, taciau daug platesniu pajurio ruozu. Vakarine
riba nurodomas EZerupis ir Vadakstis, rytuose ziem-
galiy gyventa teritoryja peremna Dauguva ir apima da-
li deSiniojo jos kranto. Pietry¢iy kryptimi jiems skiria-
ma ir visa seliy gyventa teritorija. Mus ypa¢ dominan-
ti pietine ziemgaliy gyventy ploty riba nurodoma tra-
dicisSkar — Musa. F. Baluodzio nuomone, pirmaisiais
amziais po Kr. ziemgalial Siaures rytuose i1Sstume ug-
rofiny gentis ir ten apsigyveno (LatvieSu, 1938, p. 86—
87). Ziemgaliai gyvene Cesiy, Rygos, Jelgavos, Tuku-
mo apylinkése, Lielupés lygumose ir vakarinéje Vi-
dzemes dalyje. To meto ziemgaliy kultiroje, F Ba-
luodzio nuomone, jau¢iama vakary balty kulturos jta-
ka, o veliau pamazu sustiprejusi kultarine jtaka 1S Va-
kary Lietuvos (antkakleés apvyniotais galais su kilpe-
lemis, profiliuoti smeigtukai, ymoviniai Kirviai, kap-
liai, segés su emaliu). F. BaluodZio nuomone, Ziem-
galos kultura buvusi ypac artima latgaliams (Latvie-
Su, 1938, p. 106).

V-IX a. po Kr. ziemgaliy gyventi plotai buve ma-
zesni. Vakarinis pakrastys likes nepakites, pietuose gy-
venty ploty riba, kaip ir anks¢iau, nurodoma Mausa,

bet kiek labiau 1Splesta teritorija | vakarus ir | rytus -
apima vakarine Birzy rajono dalj. Siauréje Ziemgaliai
ir toliau sieke Rygos jlanka, ta¢iau daug siauresniu
pajurio ruozu, nei tai buvo pirmaisiais amziais po Kr.
Siaurés rytuose ju uzimami plotai taip pat mazZesni,
Cia Jau nebesickiama Dauguvos, 0 uz jos, jau ne ziem-
galiy, o latgaliy gyventi plotai, siek¢ Rygos ilanka.

[X-XIII a. Ziemgaliy gyventa teritorija dar labiau
sumaz¢jo. Siauréje jie pri¢jo prie Rygos jlankos dar
slauresniu ruozu; ¢ia ziemgalius iSstume lybiai. Vaka-
ruose riba vedama Ezerupiu ir Vadakstim, 1§ pietva-
kariy | ziemgaliy gyventus plotus jsiterpe zemaiciai, o
ankstesnes ziemgaliy teritorijos rytiniame pakrastyje
1ISsiskiria Kuokneses sritis.

F. Baluodzio nuomone, Ziemgaliy gyventa terito-
rija amziams beégant kito. I-IV a. po Kr. ji buvo di-
dziausia, veliau palaipsniui mazejo ir antrojo tukstant-
mecio pradzioje apeme beveik tg plota, kurj nurode
A. BylenSteinas.

Pirmoje J. Puzino parasSytoje mokslineje Lietuvos
archeologijos apzvalgoje ,,Naujausiyjy proistoriniy ty-
rin¢jimy duomenys” (Puzinas, 1938) pateikta susiste-
minta medziaga 18 visos Lietuvos teritorijos, nurodyti
budingiausi atskiry laikotarpiy radiniy tipai, chrono-
logija. Autorius nurodo, kad kultura nebuvo vienaly-
te, kad atskirose krasto srityse skyresi laidosena ir dir-
biniy formos. Remdamasis Siais skirtumais, autorius
isskyré ir Ziemgala: MiSos baseinas - Akmené-Siau-
liai-Rozalimas-Pumpénai-Birzai (Puzinas, 1938, p. 275)
ir ja1 budingus dirbinius, juos datuoja, nurodo zino-
mas radimvietes. Tuo metu Siaurineje Lietuvoje be-
velk netur¢jome archeology tyrinéty paminkly, J. Pu-
zinul teko naudotis daugiausia atsitiktiniais radiniais,
taciau jo nurodyta pietine ziemgaliy gyventy ploty riba
beveik atitinka dabartiniy tyrimy duomenis. Gal tik kiek
daugiau ji buvo nukelta | rytus ir apéme dalj séliy gy-
ventos teritorjos, o pietryciuose ir vakaruose ji lyg ir
sumazinta. Taigi J. Puzinas ne tik pirmasis gana tiksliai
nurode ziemgaliy srities pietines ir vakarines ribas, bet
ir 1SaiSkino kai kuriuos juy kultiros bruozus.

M. Alseikaite savo darbe ,,Baltai prieSistoriniais
laikais™ (Alseikaite, 1944) bene pirma karta literatu-
roje taip placiai emesi aiSkinti balty kilmes teorija.
Autore pazymi, jog jau IV-V a. po Kr. 1§ bendro ryti-
niy balty kamieno i18siskyré ziemgaliy gentis. Nuro-
doma ir genties teritorija: pietiné iki Siauliy ir Upy-
tes zemiy, Siaureje Lielupes baseinas iki Rygos jlan-
kos, Siaures rytuose Dauguva. Lietuvoje autore ziem-
galiams priskyre plotus iki Tauragny-Sveédasy. Vaka-
rin¢ ziemgaliy gyventos teritorijos riba, t. y. riba su
kursiais, visal nenurodyta. Matyt, tuo metu 1Svesti Sig
ribg del tyrinety paminkly stokos buvo neymanoma.
Matome, kad jos paziuros Siuo klausimu ne visai
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sutampa su J. Puzino. Autore ziemgaliams skyre daug
didesnius plotus, ypac pietrytineje dalyje.

Visi musy minéti darbai buvo paraSyti remiantis
Iki Antrojo pasaulinio karo sukauptais duomenimis.
Sestajame deSimtmetyje, vél kiek suintensyvéjus pa-
minkly tyrimo darbams, sukaupta daugiau medziagos
etnines istor1jos klausimams spresti. 1952 m. esty ar-
cheologo H. Moros knygoje apie balty gentis Latvijo-
je (Moora, 1952) nurodoma, kad gentys 1§ bendro balty
kamieno 18siskyre apie V a. po Kr., taciau ju iStakos
formavosi daug anks¢iau. Jo nuomone, jau Il a. po Kr.
1Ssikristalizavo aiSkios kultarines sritys. Iki Ventos upes
rytuose — Pilkapiy kultura, véliau ¢ia gyveno kurSiai,
tarp Ventos ir Dauguvos — kita grupe — plokStiniai ka-
pinynai, kurie ir skiriami ziemgaliams. Jie randami
visoje toje teritorijoje, taCiau nevienodal intensyvial.
H. Moros nuomone, §i teritorija laikui begant vis la-
biau plito tiek j rytus, tiek j pietus. Ziemgaliy kapai
randami ant auksSty kalvy, jy kapinynai dideli, anksty-
vi kapai apdeti akmenimis, o tai rodo, jog ¢ia buve
pilkapiai ar kapai su akmeny vainikais. Kartu patvir-
tinamas teiginys, jog ziemgaliy kulttira yra gimininga
pilkapiy su akmeny vainikais kulturiner sricial.

H. Moros nuomone, kad X-XII a. ziemgaliy teri-
torfja sumazejo, sutampa su 1938 m. E Baluodzio pa-
reik$ta mintimi. Siauréje ir toliau Ziemgaliai sickia Ry-
gos jlanka, taciau jau siauresniu ruozu, nes 1S abiejy
pusiy prie ziemgaliy Sliejasi lybiy gyventi plotai, va-
karuose ju gyventi plotai taip pat kick sumazeje, ry-
tuose siekia Dauguvos upe, pietryCiuose ziemgalial ri-
bojasi su schais. Pietine riba nenurodoma (autorius
neliecia Lietuvos teritorijos). H. Mora pazymi, jog va-
karuose ziemgaliai tiesioginio kontakto su kursiais ne-
turéjo, nes tarp Siy genciy buvusi plati negyvenamuy
misSky juosta. Pateiktame zemelapyje matome, jog XIII a.
Ziemgala uzémé beveik ta pacia teritorija, kaip ir X a.,
tik pazymeta ir pietine jos riba, kuri tradiciSkai veda-
ma Musos upe. Autorius pazymi, jog riba tarp ziem-
galiy ir Zemaiciy €jusi misSku, desiniajame Musos kran-
te. Jeigu palygintume H. Moros i8vesta pieting riba
su A. Bylensteino, tai pamatytume, jog pastarasis pieti-
n¢ riba nukelia kiek labiau | pietus (ziemgaliai, A. By-
lenSteino nuomone, sicke Meskuicius).

1963 m. Londone 15¢jo M. Gimbutieneés knyga
» I he Balts® (Gimbutas, 1963), kurioje apzvelgta vi-
sy balty genciy istorija nuo seniausiy laiky iki vals-
tybes susidarymo. Pateikti duomenys apie atskiras
balty gentis nera 1Ssamus, o medziaga, priskiriama
vienai 1§ genciy, tik paminima. Autoreé pazymi, jog
isigaléjus mirusiyju deginimo paprodiui, Ziemgaloje
ir toliau liecka inhumacijos paprotys, pasikeicia tik jo
forma — atsisakoma paprocio laidoti pilkapiuose, ku-
ric buvo naudoti pirmaisiais amziais po Kr., ir pra-

144

dedama laidoti atskirose duobese. Toliau darbe ne
vieng kartg minimos atskiros papuoSaly grupés, bi-
dingos ziemgaliams.

Kiek issamiau Ziemgaliy kultiira aptaré R. Vol-
kaite-Kulikauskiene knygoje ,,Lietuviai IX-XII a.
(Volkaite-Kulikauskiene, 1970). Monografijoje ap-
zvelgti visy Lietuvos teritorijoje gyvenusiy genciy (ve-
l1au sudariusiy Lietuvos valstybe¢) verslai, amatai, pre-
kyba, drabuziai, ginklai ir visuomeniniai santykiai. Su-
prantama, jog ziemgaliy kultura ir ¢ia pateikiama tik
bendrame Lietuvoje gyvenusiy genéiu kontekste. Sia-
me darbe nurodoma ziemgaliy gyventa sritis yra kiek
sumazinta palyginti su minéty tyrinetojy darbais. Ypac
tai matyti pietiniame ir rytiniame pakrastyje. Ziemga-
liy pietine riba — Musos upe (Volkaité-Kulikauskiene,
1970, p. 34, pav. 1). Autores nuomone, ziemgalial
[1 tukstantmetyje po Kr. pradzioje slinko labiau j Siau-
r¢, 0 ju plotus pietuose uzeme aukstaiciai ir Zemaicial.

A. TautaviCius straipsnyje apie rankogalines apy-
rankes (Tayrasuuioc, 1970, c. 197-202) 1rgi paliete
ziemgaliy lokalizacijos klausima. Autorius konstatuoja,
jog rankogalines apyrankes yra ziemgaliSkas papuo-
Salas (tik Siek tiek neSiotas ir Zzemaiciy, taciau Zzemai-
tiskos Sio tipo apyrankes kiek skiriasi nuo ziemgalis-
kuju). Darbe pateikiamas Siy apyrankiy paplitimo Ze-
melapis, kuriame Zymima ir gentines ziemgaliy ribos,
Teritorija uzima Musos baseina: rytinis pakrastys - De-
gesiy kapinynas, vakarinis — Rukuiziy, pietinis - Vil-
kanciy, VinkSnény ir Raciy kapinynai. Dar labiau |
pictus ir vakarus esancios radimvietes priklausyty ze-
maiciams (Junkilai, Pagrybis, Pozere, Veézlaukis). IS
10 Zzemelapio matyti, jog Ziemgaliy teritorija gerokal
praplesta piety kryptimi.

Svarbus zingsnis | priek] tiriant balty genciy etni-
n¢ istorijga buvo Lietuvos archeologijos atlasy pasiro-
dymas (LAA, 1974, 1975, 1977, 1978 ). Kartografavus
zinomus visy laikotarpiy paminklus, pabandyta aptarti
visy Lietuvoje gyvenusiy genciy teritorijas, apibudin-
ti laidoseng, jkapes. Remiantis kapinynais, iSskirta
ziemgaliy gyventa teritorija — MusSos—Levens upiy ba-
seinas. Vakaruose ji sieké Venta, pietvakariuose -
Siauliy rajona, pietryéiuose Panevézio rajono Siaurinj
pakrastj, rytine riba lieka ir toliau neaiski, nes 18 Ku-
piskio, Rokiskio ir Birzy rajonuy truksta tyrinéty V-
XII a. paminkly (LAA, 1977, p. 18). Ziemgaliy teri-
torija palikta kiek didesne, nei iki tol buvo. Leidinyje
trumpai apibudinti ziemgaliams budingi dirbiniai,
aptariami ziemgaliy santykiai su kaimynais.

A. TautaviCius straipsnyje ,,Balty gentys I m. e.
tukstantmetyje Lictuvos teritorijoje” (Tayrasuuioc,
1980) aptaria ir ziemgaliy genties i1Ssiskyrima i$ bend-
ro balty kamieno, t. y. i§ Siaurés Lietuvos pilkapiy
kulttiros srities. Autorius ziemgaliSkais laiko V a. pra-



dejusius plisti plokStinius kapinynus, kuriuose laidoti
nedeginti mirusieji. Straipsnyje glaustai aprasyti ziem-
galiy kultiiros ypatumai, jos bendri bruozai su balty
gentimis kaimynémis. Nuzymeti ir $10s genties gyven-
ti plotai MusSos ir Lévens upiy baseine. Vakaruose ju
riba sickia Venta, pietuose — Nevezio aukstupy, o ryti-
né riba autoriui del tirty paminkly stokos Kupiskio ir
Birzy rajonuose taip pat licka neaiski.

Ziemgaliy kilmés ir juy kultiiros istorija dar karta
A. Tautavicius aptaria straipsnyje ,,Zemaiciy etno-
geneze“ (TautavicCius, 1981), kalbedamas apie Zzemai-
¢iy kilme. Autoriaus nuomone, zemaiciy kultura tu-
réjo bendra pramot¢ su ziemgaliais, tai BrukSniuo-
tosios keramikos kultiros vakarinis pakrastys. Ka-
dangi to meto paminkly minimoje teritorijoje nedaug
zZinoma, autorius mano, jog Sis BruksSniuotosios ke-
ramikos kultiiros pakra$tys tuo metu buvo retai gy-
venamas. Pirmaisiais amziais po Kr. kartu paplito 18
zemés pilti pilkapiai su akmenuy vainikais ir nede-
ginty mirusiyjy kapais, o IV a., savo ruoztu, Siy pil-
kapiy sritis suskilo | zemaitiSka ir ziemgaliSka sritis.
Autorius ne karta pabrézia Zemaiciy ir ziemgaliy Kul-
tiry gimininguma, teigia, jog senoji zemaiciy kultu-
ra turi daugiau bendry bruozy su ZziemgaliSka ir yra

artimiausia jai. Tai, matyt, atspindi ir glaudZzius Siy
genCiy tarpusavio rySius beil artimg giminyste, kuria
patvirtina ir ju kilme.

1985 m. iSleistoje M. Gimbutienes knygoje ,,Bal-
ta prieSistoriniais laikais® (Gimbutiene, 1985) (1963 m.
knyga 1Sversta | lietuviy kalbg 1r papildyta) skiritama
daugiau vietos genciy formavimuisi, jy uzimamos te-
ritorijos klausimams, santykiams su kaimynais. Auto-
re zZiemgaliams skiria vidurio Latvijos ir Siaures Lie-
tuvos daly, esanCig MusSos baseine. Taciau autore
Ziemgalos pietinés ribos smulkiau neaptaria, apsiri-
boja pasakymu, jog jie gyveno ,,Musos upes baseine®.

Taip pat nurodoma, jog $1 sritis susiformavo 18 bu-
vusios pilkapiy kulturines srities, o budingiausiais
ziemgaliy kulttros bruozais latkoma inhumacija, ploks-
tinial kapai, nurodomos ir budingiausios radiniy gru-
pes. ApraSydama gyvenvietes ir tvirtoves, autore nau-
dojasi tyrinety Mezuotnés, Tervetes piliakalniy me-
dziaga, pamini ir kelis pietinés Ziemgalos piliakalnius
(ZvelgaiCio, Raktuvés ir Sidabreés).

M. Michelbertas knygoje ,,Senasis gelezies amzius
Lietuvoje” (Michelbertas, 1986) nagrin¢ja labai svar-
by visy genciy kultaros formavimuisi periodg. Nema-
7a vietos skiria ir Siaurés Lietuvos pilkapiams su ak-
meny vainikais. Autorius aprasSo budingiausius laido-
senos bruozus ir jkapes, fiksuoja lokalinius skirtumus.
Vakarin¢ pilkapiy kulturos sritj datuoja ankstyvesniu
periodu, ryting — velyvesniu. Pazymi, jog vakarinés da-
lies pilkapiai kiek artimesni Lietuvos pajurio kapams,

o Siaurines ir rytines dalies pilkapiai ka1 kuriais bruo-
zais artimesni Vidurio Lietuvos kapinynams. Konsta-
tuojama, jog i$ Pilkapiy kultiros Siaures rytines sri-
ties apie 350450 m. ir i$sirutuliojo ziemgaliy kultura
(Michelbertas, 1986, p. 240).

Visuy baltu genciy istorijai skirta V. Sedovo knyga

,Ugrofinai ir baltai viduramziais* (Cenos, 1987). Au-
torius remiasi Lietuvos ir Latvijos archeologu darbais,
bet pagal istoriniais laikais nusistovejusias valstybines
sienas skirsto gentis i ,,latviy® ir ,Jlietuviy®. Tokios gen-
tys, kaip Zziemgaliai ir scliai, anot autoriaus, yra latviy
gentys, taigi tarsi griztama prie A. Bylensteino, kuris
irgi teige ziemgalius ir latgalius kalbejus latviy kalba.
Tiesa, autorius i§ dalies uzsimena apie Lietuvoje esan-
¢ius ziemgaliy laidojimo paminklus, bet remiasi tik

1945-1949 metais tyrinety Linksmuciy kapinynu (nors

darbas paraSytas 1987 m.). Tod¢l V. Sedovas apraso tik
Siauring, t. y. Latvijoje esan¢ia Ziemgala. Pateikiamos
seniausios rasytines zinios apie ziemgalius, apzvelgia-
mi archeologiniai tyrin¢jimai. Remiantis Lietuvos ar-
cheologijos atlasu, nurodomos ir pietines ziemgaliy gy-
venty ploty ribos: Lévens baseinas ir jam priklausantys
rajonai; vakariné riba Venta, pietiné — Siauliai, Papilé,

rytine — Panevezys, Pasvalys. Straipsnyje aptariami pa-
grindinial ziemgaliy kulturos bruozay, laidosenos ypa-
tumai, juy darbo jrankiai, ginklai, papuoSalai. Nemaza
vietos skirta piliakalniams ir gyvenvietéms.

Knygoje ,,Lietuviy etnogeneze™ (Lietuviy etnoge-
neze, 1987) keliy sriciy specialistalr bando aiskinti lie-
tuviy tautybés formavimosi procesa. Didele Sio darbo
dalis skiritama iSsidiferencijavusioms balty gentims,
tarp ju ir ziemgaliams. Antai A. Tautavicius (Lietuviy
ctnogeneze, 1987, p. 108), raSydamas apie kultarines
sritis ir Ju laidojimo paminklus, Pilkapiy kulturos su-
sidaryma Zemaitijoje, Siaurinéje Lietuvoje bei pieti-
neje Latvijoje, samprotauja, kad I a. pr. Kr. arba I a.
po Kr. | iki tol retai gyventa srit 1S Lietuvos pajurio
atsikele zmones kartu su senaisiais gyventojais ir su-
dare Sig kultura. V-VI a. ziemgaliy kultara galutinai
1ISsiskyre 18 bendro balty genc¢iy kamieno. Nurodomos
Ir $10s genties gyventy ploty ribos, pabreziamas ziem-
galiy kultiros artumas zemaic¢iams. Autorius many-
mu, Jj léme praeityje buvusi bendra Pilkapiy kulttra.

R. Volkaité-Kulikauskiene (Lietuviy etnogeneze,
1987, p. 194), raSydama apie lietuviy tautybes iStakas,
palie¢ia pokycius, vykusius V=VII a. kiekvienoje is Siy
genciy, taigl ir ziemgaliy. Autorés nuomone, pereji-
ma nuo laidojimo pilkapiuose prie paprocio laidoti
plokStiniuose kapuose nuléme visuomeniniy santykiy
poky¢iai. Sia kultiira palike gyventojai pamazu trau-
kesi ne tik 1 Siaure, bet ir | Siaureés vakarus. Autore
nurodo pagrindinius Sios etnokultiirines srities bruo-
zus, skyrusius ja nuo genciy kaimyniy. Taip pat
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akcentuojama, jog griezty riby tarp ziemgaliy ir jy kai-
myny 1Svesti negalima, nes jos nebuvo nusistovejusios.
Jos nuomone, ankstesniais laikais ziemgaliy gyventa
pieciau, velesniais laikais jie pasislinko | Siaure¢. Su
kitomis gentimis ziemgaliai palaike glaudzius rysius,
kurie ypac ryskus ziemgaliy ir zemaiciy paribyje.

IS Latvijos archeology pastaraisiais deSimtmeciais
daugiausia démesio Ziemgalos kapinynams skyr¢ lat-
viy archeologas M. Atgazis. Stambiausias jo straips-
nis Siuo klausimu skelbtas etninel istorijai skirtame
straipsniy rinkinyje (Atrasuc, 1980, c. 89-101). Patei-
kes placig istoriografija ir apzvelges tyrinejimy eiga,
autorius taip pat kildina ziemgalius i§ Siaurés Lietu-
vos Ir Piety Latvijos pilkapiy su akmeny vainikais kul-
turos. Nurodo, jog Siaureje Si sritis sieke Lielstraupe,
vakaruose — Zant¢ ir Ezere¢, o ribos su Latgala dar
nera aisSkios. Pieting ziemgaliy genties ribg autorius
prima A. TautaviCiaus nustatytg (LAA, 1978, p. 176).
Jo nuomone, ziemgalial galutinai 1Ssiskyre 1S bendro
balty kamieno V-VIII a. Pateikiami budingiausi jran-
kiy, ginkly ir papuoSaly komplektai. Autorius sutin-
ka, jog pastarujy kulttara yra labar artima zemaiciams.
Savo teiginius jis paremia dviem sudarytais zemelapiais,
kuriuose ziemgaliy teritorija zymi placiyjy kovos pei-
[y ir rankogaliniy apyrankiy paplitimo arealas.

Ziemgaliy paminklams ir kultiirai daug vietos skir-
ta 1r ,,Latvijos archeologijoje™ (Latvyas, 1974, p. 147-
148; 204-217). Cia aptariami ziemgali$ki paminklai tick
zymiausi piliakalniai, tiek ir kapinynai, daug vietos ski-
riama ziemgaliy naudoty jrankiy ir papuosaly tipams,
ju chronologijai. Taciau genties riby klausimai apta-
riami ribotai. I§ pateikty Zemélapiy matyti, jog Ziem-
galai skirlamos tik zemes, esancios Lielupes baseine.
Ziemgaliq rytine riba nesieke Dauguvos, o Siaurine -
Rygos ilankos. Pietine riba nenurodoma, jy gyventi
plotalr pazymeti tik 1ki Latvijos—-Lietuvos sienos. Tad
lyginti §] zemelap) su A. BylenSteino, E. Baluodzio,
H. Moros ir kity sudarytais, ziemgaliams palieckamas
zenklial mazesnis plotas.

Ziemgaliy ir kurSiy rySiams tirti skirtas $io darbo
autores straipsnis (Vaskeviciute, 1989, p. 55-67), ku-
riame, remiantis Pavirvytes kapinyno medziaga, ban-
domi aptarti ziemgaliy ir kursiy rySiai. Sj kapinyna
paliko ziemgaliy bendruomene, taciau dal} kapy, vi-
sus degintinius, reikety skirti kurSiams. Ta liudyty ne
tik skirtinga laidosena, bet ir ziemgaliams visai nebu-
dingos 1kapes. Autore konstatuoja, jog X-XI a. kur-
Siai skverbési ne tik j lybiy gyventus plotus Siaurinia-
me KurSe, bet ir nedidelemis grupemis kelesi | Ziem-
galiy gyventus plotus.

Apie kai kuriuos laidosenos ypatumus ir Siauri-
néje Lietuvoje rasé V. Zulkus straipsnyje ,, Tarpgenti-
nes dykros ir mirusiyjy pasaulis balty pasauléziuroje™
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(Zulkus, 1989, p. 107-116). Autorius kelia mintj, kad
orientacija pasaulio Saliy atzvilgiu laidojant mirusiuo-
sius priklauso nuo to, kurioje puseje buvo jsivaizduo-
jamas mirusiyjy pasaulis ar dykroje buvusios kulto vie-
tos. Autoriaus nuomone, ziemgalius nuo seliy skyrusi
pelketa Levens zemuma, pietuose pereinanti | Levens
sleny; laidojant mirusieji orientuoti j jas. Déel Sios prie-
zasties net vienos genties ribose galejo buti skirtinga
kryptimi laidojami mirusieji. Autorius nurodo ir tiks-
lig Ziemgaliy-seliy riba.

Be minety svarbesniy bei stambesniy darby, ku-
rivose gvildenami ziemgaliy kulttiros ir etnings istori-
jos klausimai, yra ir kity darbuy, straipsniy, kurie vie-
nu ar kitu aspektu liecia Sig teritorija, jos gyventojus.

ZIEMGALIU TERITORIJA

Daugumas tyrinetoju nuo XIX a. paskutiniy de-
Simtmeciy pirmiausia stengesi iSaisSkinti Ziemgaliy gy-
venty ploty ribas. Vyrauja nuomone, kad pietiné jy
gyventos teritorijos riba buvo Musa, vakaruose sieké
Venta, o rytiné riba lieka ne visai aiski. Tik V. Zulkus
teigia ja buvus Levens sleny, o kai kurie autoriai (H. Moo-
ra, R. Volkaité-Kulikauskiené) pabréZia tas ribas ki-
tus ziemgaliams slenkant | Siaur¢. Darbuose paliecia-
mas ir jy kilmés klausimas. Vyrauja nuomoné (A. Tau-
tavicius, M. Atgazis, M. Michelbertas, H. Mora), kad
jie susidare apie V a. (ar gal kiek anksciau), kai Lie-
tuvos—Latvijos pilkapiy kultira suskilo j kelias mazes-
nes kulturines sritis. Dauguma autoriy paliecia ar mi-
ni budingiausius ziemgaliy kulturos bruozus. Visi au-
toriai pabrézia, kad Ziemgaliams budingas nedeginty
mirusiy laidojimas, ginkly | kapus déjimas. Lietuvos
archeology darbuose akcentuojamas ziemgaliy kulti-
ros artumas zemaiciams, o Latvijos — Zziemgaliy rySiai
su latgaliais ir seliais.

Visas Sias mintis papildo sukaupta archeologiné
medziaga, ypac 18 pastaruosius du deSimtmecius tirty
Jauneikiy, Pavirvytés, Sukioniy, Stungiy ir kity pamin-
kly. Jais remiantis bandoma tikslinti pietvakarines ir
pietrytines ziemgaliy ribas.

Suradus ir 18tyrus Pavirvytes kapinyna, reikeéty ves-
ti vakaring riba su kursiais ne Ventos, o Virvytés upe-
atkarpa 1ki jos santakos su Venta, t. y. teritorija kai-
riajame Ventos krante iki Virvytes turety priklausyti
ziemgaliams. Toliau riba nuo ViekSniy | Siaure eity
Ventos upe. Pietiné riba eity linija Kur$énai-Siauliai
Siy miesty Siauriniu pakra$éiu (pietinéje Siauliy miesto
dalyje esantis Lieporiy kapinynas yra Zemaitiskas).
Nuo Siauliy j rytus riba eity dabartinio Pakruojo rajo-
no pietiniu pakra$¢iu (Stacitiny, Sukioniy, Meldiniy
kapinynai) bei Panevezio rajono Siauriniu pakraséiu




palei Lévens upe. Rytinis ir pietrytinis Ziemgalos pa-
kra$¢iai del paminkly stokos tebéra sunkiausial nusa-
komi. Teritorija tarp Levens ir Pyvesos, esanti dabar-
tinio Pasvalio rajone, aiSkiai dar ziemgaliSka. Tai ro-
do Smilgiy ir Pumpény kapinynai. Kiek labiau j Siau-
r¢ ir rytus, t. y. Kupiskio ir Birzy rajony sanduroje, S13
riba turéty Zymeti Vabalninko ir AnciSkiy kapinynai
(tiesa, abu jau visiSkai sunaikinti: Anciskiy kaime
(Birzy r., Vabalninko apyl.) kasant zvyra, kalveleje
aptikta Zmoniy kauly ir jvairiy radiniy, 18 kuriy 18-
ko tik jmovinis ietigalis; Vabalninke taip pat kasant
zvyra rasta keletas ugnies nepaliesty daikty: antkak-
lé ramentiniais galais, smeigtukas rato formos gal-
vute ir kt.). Labiau | Siaurg, deSiniajame Musos kran-
te esantis Bren¢iy kapinynas taip pat ZiemgaliSkas.
Taigi, atrodo, jog ryting ziemgaliy ribg galima vesti
nuo Vabalninko, palei Apas¢ios upg iK1 jos santakos su
Nemunéliu (Zzem. 1).

Teritorijoje esancioje tarp Apascios ir Pyvesos, la-
bai nedaug paminkly. Cia vietos zemos, pelkétos ir
todél, matyt, netiko nei gyviesiems, nel mirusiesiems.
Grei¢iausiai didesnioji Siandieninio Birzy rajono da-
lis buvo dykra tarp ziemgaliy ir seliy.

ZIEMGALIU KULTUROS BRUOZAI

[SsiaiSking Ziemgaliy gyventas ribas, galime aptart
tai, kas budinga $iai gencial. Balty gentys, budamos
panasios viena j kitg, turéjo nemaza individualiy bruo-
2u. Pana$i dvasine kultira siejo visas balty gentis, tuo
skirdama jas nuo kaimyny slavy bei germany, bet Kai
kurie materialinés kultiros bruozai skyré vieng nuo
kitos ir balty gentis. Visy balty genciy tike¢jimas, die-
vybés, gyvenimo samprata, gyvenimo budas buvo pa-
nasils arba visiSkai tokie patys. Ziemgaliai, kaip ir visi
baltai, pylé piliakalnius, renté juose pastatus, gynybi-
nius jtvirtinimus, karé prie piliakalniy gyvenvietes.
Lietuvos teritorijoje Siandien zinome apie 20 jy pilia-
kalniy, Zinomiausi — Sidabres, Zvelgaiéio, Raktuves,
kiti Azuolpamuses, Gyvoliy, Kalnelio, Lokavos, Pae-
seriy, Palie¢iu, Papilés, Peleniskiy, Saudogalos, Simo-
niy - kiek mazesni (LAA, 1975). Deja, Lietuvos teri-
torijoje esantys piliakalniai dar netyrineti.

Siaurinéje Ziemgalos dalyje zZinome apie 25 pilia-
kalnius, kuriy didziausi — Terveté, Mezuotne, Daug-
malé, Duobelé, Kamardé (E. Brastins, 1926). Sie pilia-
kalniai susilauké didesnio ar mazesnio masto tyrimu.
Kaip minéta, visose balty gentyse piliakalniai vienodi,
skiriasi tik Zemes terenas — vietines aplinkos salygos.

Etniniai skirtumai kur kas labiau 18ryskeja laido-
senoje. Butent ji leidzia atskirti vienos genties kultu-
ra nuo Kitos.

Lictuviskoje Ziemgalos dalyje priskai¢iuota apie
60 laidojimo paminkly (LAA, 1977). Dalis ju tyrineti.
Tai Linkaiciy, Jauneikiy, Degésiy, Valdamy, Dirziy,
Pamiskiu, Pavirvytés, Stungiu, Sukioniy kapinynai. Tai-
g1 tirta apie 20 proc. laidojimo paminkly ir iStirta dau-
giau kaip 1000 kapuy juose. Tyrineti paminklai 1§sime-
t¢ po visa teritoryjg — Akmenes, Pasvalio, Pakruojo ir
Joniskio rajonuose. Tirtieji kapai datuoti V-XII a. Tie-
sa, Siaurin¢je Lietuvos dalyje VIII-XI a. kapy gerokai
gausiau nei V-VIII a. Tuo tarpu Latvijos Ziemgaloje ma-
tome atvirkscig vaizda: ten daugiau tyrineta V-VIII a.
kapu.

Lieka i8siaiSkinti, kokie paprociai budingi Siai gen-
¢iai, kokia buvo laidosena, ikapiy dejimo tvarka, kas
sudare jkapiu komplektg. Pabandysime i1$siaiskinti ir
lokalinius skirtumus, atsiradusius bendraujant su skir-
tingomis balty gentimis.

Ziemgaliy kapinynai dazniausiai randami prie se-
nyjy pilkapyny. Tai rodo, kad gyventojy etnine sudetis
nesikeite, o Kito tik pasaulézitra ir paprocial. Dauge-
jant gyventojy, be abejo, daug¢jo ir naujy kapinynu.
Tam tikslui buvo parenkama aukstesné kalvele kur ne-
toli paprastai teka nedidelis upelis. AukStesne vieta bu-
vo parenkama neatsitiktinai: matyt, noreta, kad per pa-
vasario polaidj ar rudens littis nereikety laidoti miru-
siyju vandens pilnose duobese. Upeliy vanduo Salia ka-
pinai¢iy, be abejo, susij¢s ir su laidojimo apeigomis (mi-
rusiyjy prausimu), ir su pomirtinio gyvenimo jvaizdziu.
Pagoniy tikéjimu, vanduo skyré Zemiskajj pasaul] nuo
pomirtinio. Antai Jauneikiy kapinynui parinkta vieta
kairiajame Sidabrés krante, Sukioniy — kairiajame Véz-
geés krante, Pavirvytés — deSiniajame Virvytes krante,
Linksmuciy - kairiajame Kruojos krante, Dirziy - kai-
riajame BerStalio krante ir t. t.

Tame paciame kapinyne laidota kelis Simtmecius,
daug kur pradéta laidoti V a. ir laidota iki pat XII-XIII a.
O XVI-XVII a. gyventojams vel grjzus | senasias vie-
tas, grizZtama j tuos pacius laidojimo paminklus.

Vienas budingiausiy ziemgaliy laidosenos bruozy -
inhumacijos paprotys, kuris ¢ia egzistavo visa genties
gyvavimo laikotarpj. Mirusieji laidoti ellemis, eiles ne-
lygios, tarsi truputj lenktos. Viena kapa nuo kito ski-
ria apie 30-50 cm tarpai, yra atvejy, kai vienas kapas
kastas visai greta kito. Pastebeta, kad ankstyvesnieji
kapai koncentruojasi ar¢iau upelio, beveik jo slenyje
ir Zzemesnéje kalvelés dalyje, vélesni kope | kalvos vir-
Su (Jauneikiu kapinynas). Mirusieji laidoti negiliai,
30-90 cm gylyje. Galimas daiktas, kad kapy gylis pri-
klausé ir nuo mety laiko: Zziema mirusiesiems kasda-
vo seklesnes duobes, vasara — gilesnes. Laidojant lai-
kytasi eiliSkumo principo — ir vyral, Ir moterys, Ir vai-
kai laidoti vieni Salia kity, turtingieji greta beturciy.
Duob¢s kastos pailgos, suapvalintais kampais,
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140x50-280x70 cm dydzio. Paprastar duobiy konturai
gerai 18siskiria 18 aplinkines zemes. Kapo sampile ne-
retal randama degesiy ir angliuky. Tai rodo, jog pries
laidojant mirusyjj} buvo atlieckamos apeigos su ugnimi.
V-VII a. dazmausiai laidota be karsty, mirusjji suvi-
niojus | drobulg. Tai rodo dalyje kapy randami smeig-
tukai ant ranky kauly. Matyt, jais ir buvo susegta dro-
bule. VIII-XII a. dalis mirusiyjy buvo laidoti kars-
tuose. Karsto konturai ar net 1Stisi dugno ir Sono liku-
¢iai rasti kai kuriuose Jauneikiy, Pavirvytes, Stungiy
kapinyny kapuose.

Vienas budingiausiy ziemgaliy laidosenos bruo-
zu, be inhumacijos paprocio, buvo priespriesine vyry
iIr motery orientacija. (Beje, toks paprotys budingas
ne tik ziemgaliams, bet ir zemaic¢iams). Taciau tik ziem-
galiy Zemese pastebeti laidojimo krypties pokyciai at-
sirado VII-VIII a. Vyrai laidojimo krypties atzvilgiu
~pasikeite” vietomis su moterimis. V-VII a. vyrai bu-
vo guldomi galva | rytus, o VIII a. jie jau laidoti galva
| vakarus, moterys atvirksSciai. Del ko buvo pakeista
laidojimo kryptis, neaisku. Visoje Ziemgaloje nebuvo
vieningos laidojimo krypties: viename kapinyne vyrau-
Ja ryty-vakary, kitame Siaures-piety. Tai galejo buti
del daugybes priezasCiy. Manoma, jog mirusieji bu-
davo orientuojami galva j jsivaizduojama mirusiyjy pa-
saulj (Zulkus, 1989, p. 108).

Ziemgaloje mirusieji laidojant paguldyti ant nu-
garos, 1Stiestomis ir suglaustomis kojomis, ant krati-
nes sudetomis rankomis. Dazniausial viena ranka su-
lenkta staciu, kita smailiu kampu arba abi rankos smai-
liu kampu, retkarciais jos sukryziuotos per rieSus iIr
sudctos liemens, dubens srityje arba sulenktos per al-
kunes taip, kad plastakos siekia pasmakr¢. Randama
ir dviguby palaidojimy. Jy néra daug, tai nebudingas
laidosenos bruozas. Viename Kape laidoti, matyt, kartu
ZUv¢ ar mir¢ giminaiciail.

Baltai tikejo pomirtiniu gyvenimu ir stengesi mi-
rusiuosius laidoti su gausiomis jkapemis. Laidota su
ginklais, darbo jrankiais ir gausiais, dazniausiai zal-
variniais papuoSalais. Pagal nusistovejusius paprocius
visi | kapg dedami daiktai turejo savo vieta. Beveik
visi vyrai laidoti su ietimis. Salia galvos vienoje ar ki-
toje puseje randama nuo 1 iki 6 ietigaliy. Jie guli ir
vienas Salia kito, ir vienas ant kito. Jeigu randama ke-
letas ietigaliy, tai jie dazniausial skirtingy dydziy ir
net formy. VIII-XI a. ietigaliy gausiau nei V-VII a.
kapuose. Taciau paprotys laidoti vyrg su ictimi iSliko
visg laikotarp). Vyry kapuose randame ir Kovos pei-
liy. V-VII a. tai siauras ilgas kovos peilis, padetas kai-
reje kojy puseje, kotu galvos link, aSmenimis | kapo
duobes vidy. VIII-XI a. naudoti platieji kovos pei-
liai-kalavijai. Jie dedami skersai dubens kauly ar kiek
istrizai Slaunikauliy, kotu (rankena) desines rankos
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link. Tokie peiliai-kalavijai — viena 1S budingiausiy
ziemgalisky jkapiu. Cia juy rasta gausiausiai ir | kapg
deti kitaip, nei1 gentyse kaimynese. Be ziemgaliy jais
naudojosi Zemaiciai ir latgaliai. Zemaiciy kapuose toks
peilis padetas prie mirusiojo Sono lygiagrecial jam ar-
ba prie galvos, be to, Zemaitijoje jie naudoti kur kas
trumpesn) laika (Vaitkunskiene, 1984, p. 85, pav. 12
Tautavicius, 1984, p. 97), o latgaliai grieztos tvarkos
visai nesilaike, todel jie randami padéti ir skersai du-
benkauliy ir 1Silgal mirusiojo griauciy (Latvnas, 1974,
p. 241; Hykmnuckuii, 1957, puc. XXIX, XXX, XXX,
XXXV, XXXVII). Tureta ir vienaSmeniy kalavijy, ta-
¢lau naudotasi retal. Du kalavijail rasti Jauneikiy
kapinyne 1r Lieporuose (Joniskio r.). IS turimos me-
dziagos matyti, kad ziemgaliai mazai naudojosi tiek
viena$meniais, tiek ir dvia$meniais kalavijais. Cia vy-
ravo platieji kovos peiliai.

Ziemgaliy kapuose gausu ginkly, bet darbo jran-
kiy mazai. V-VII a. vyry kapuose, desin¢je galvos ar
juosmens puseje, dar galima rasti kirviy, kuriy aSme-
nys nukreipti | mirusyjj, kotas — koju link. VIII-XI a.
kapuose kirviy vis reciau. IS kity vyro darbo jrankiy
reikety pamineti peiliukus, kurie taip pat randami ko-
Ju, juosmens srityje, o kartais buna padeti jstrizai Slau-
nikauliy kartu su placiuoju kovos peiliu. Kojy, juos-
mens srityje retkarciais randama peikeny, geriamyjy
ragy apkaly, pincetu, zasly.

Moterims | kapus deéta kapliy, peiliuky, yly, ada-
ty. Vienas budingiausiu ziemgales darbo jrankiy - kap-
lys. Ju randama Salia kairiojo blauzdikaulio ar $launi-
kaulio kotu galvos link, aSmenimis } kapo vidy. Peiliu-
kas — dazniausiai lenkta virStiine, dedamas juosmens
srityje, kitos jkapés — peiliukai tiesia nugaréle, ada-
tos, ylos, retkarciais verpstukas — randamos taip pat
juosmens, retkarciais galvos srityje.

Vyry drabuzis buvo susegamas sege. V-VIII a. tai
jvairios lankines seges, nuo IX a. pradétos nesioti ir
pasagincs. Randamos kape po viena, krutings srityje,
vienoje ar kitoje jos puseje. Kai kada vyro kape ran-
dami ir smeigtukai. Vyrai puosesi apyrankemis. Jos
randamos uzdetos ant Kaires rankos, po vieng. Lai
dota ir su antkaklemis. Tokia pati papuoSaly deveji
mo tvarka iSliko 1ki pat XII a., pasikeite tik papuosa-
ly formos, pagausejo kapy su antkaklemis.

Motery kapuose papuosaly gausiau, jie jvairesni
V-VII a. kapuose randama apgalviy, krutings srityje
butinai yra grandin€lémis sujungta smeigtuky pora.
Ant abiejy ranky devetos apyrankes. Kai kurios mo-
terys laidotos su antkaklémis. VIII-XII a. kapuose re-
¢iau randama apgalviy, dazniau puoStasi antkaklémis,
Ir n¢ po viena, o0 po 2, 3 ar net 4.

Vaiky kapy jkapes negausios: peties ar juosmens
srityje randama peiliuky. Berniukai paaugliai laidoti




suietimis. Drabuz] puoSe sege, smeigtukas, ant kaklo
daznai randamas vienas karoliukas, ant rankos apy-
ranke. Ji kartais padaryta 1§ didesnes, suaugusio Zmo-
gaus, sumazinta, pritaikyta vaiko rankytei.

Taigi galime teigti, kad Ziemgaloje paprotys lai-
doti su gausiais metaliniais papuoSalais, ginklais ir kai
kuriais darbo jrankiais 18liko visg laika. ISliko ir ta pa-
ti kapiy déjimo tvarka. Pasikeité tik ginkly ir papuo-
Saly formos. Velesniais amziais jkapiy tik gaus¢jo. Ma-
iyt, mainais buvo gaunama daugiau spalvotyjy meta-
ly, gamintasi daugiau papuosaly.

Dabar reikety aptarti 1Sskirtinius ziemgaliy kul-
tiros bruozus.

Pirmasis ir labai budingas ziemgaliams laidosenos
bruozas yra nedeginty mirusiyjy laidojimas. Krema-
gjos paprotys €ia nezinomas. Siuo paprociu ziemga-
liai skiriasi nuo savo kaimyny zemaiciy, kur IX-X a.
plito kremacija, ir nuo KurSiy, Kur mirusiej pradeti
deginti IX a. Inhumacijos paprotys suartina ziemga-
lius su latgaliais ir s¢liais, kur kremacijos paprotys taip
pat nebuvo paplites (Latvijas, 1974, p. 222). Kitas bu-
dingas Siai genciai laidosenos bruozas — prieSpriesine
mirusiyju orientacija. Sio paprocio, be ziemgaliy lai-
kesi, zemaiciai ir latgahiai (Latvijas, 1974, p. 222). Ta-
Giau tiktai Ziemgaloje pastebéti laidojimo krypties po-
kyCiai, atsirade VII-VIII a. Zicmgaliai kartu su miru-
sivoju nelaidojo zirgo, kaip tai daré Zemaicial, auks-
aiciai ar lietuviai. Siuo poziiiriu jie artimesni latga-
liams. Ziemgaliai mirusiajam | kapa nedéjo nei Zirgo
kkapiy, kaip tai mego daryti kurSiai, nors jie taip pat
zirgo su mirusiuoju nelaidojo, nei raitelio aprangos
daikty, kaip tai daré aukstaiciai. Sis paprotys taip pat
artimai sieja ziemgalius su latgaliais.

[kapiy gausumas — dar viena ypatybe, bet j1 bu-
dinga ir kurSiams, zemaiciams, latgaliams bei seliams.
TaCiau ¢ia buvo labai savita jkapiy déjimo | kapg tvar-
ka ir sudetis, 1Sskirianti ziemgalius 1S genciy kaimy-

niy. Vienas tokiy skirtingy bruozy yra ginkly gausa
kape. Vyrus laidojo su ietimis ir kovos peiliais. leciy
kape randama net keletas, ir tik labai retai vyras lai-
dotas su viena ietimi. Tuo tarpu gentyse kaimynese
nors vyrai ir laidoti su ietimis, bet jy randama ir re-
fiau, ir ne taip gausiai viename kape. Skiriasi ir | ka-
pus déty ie¢iy antgaliai. Ziemgaliy naudoti jmoviniai,
tik vienas Kitas jtveriamasis. Tuo tarpu latgaliai labiau
mégo ietis su jtveriamaisiais antgaliais. Ziemgaliy ie-
tigaliai nors ir tokiy pat formy, kaip zemaiciy, taciau
ju plunksnos plokstesnes, nera aiSkios briaunos, ei-
nancios plunksnos viduriu, néra ir aiSkaus perejimo 18
plunksnos | imova. Nenaudoti ir uzbarzdiniai ietiga-
liai, kuriuos mégo kursiai. Savitos formos buvo ir Ziem-
galiy kalavijai. Patys ankstyviausi — siauri 1lgi kovos
peilial, kartais su ziedu ant jkotes, veliau Cia jsigalejo

platus kovos peiliai-kalavijai. Jie 18stume kitus kovos
peilius, nejsigalejo ¢ia ir dviaSmeniai kalavijai. Pla-
ciuosius kovos peilius—-kalavijus naudojo zemaiciai ir
latgaliai, bet ziemgaliai savitai Siuos ginklus dejo | ka-
pa — skirtingal nuo zemaiciy ir latgalhu.

Etninius bendrumus bei skirtumus paryskina ir to-
kia jkape, kaip kirvis. Paprotys deti | kapa kirv ziemga-
lilams buvo Zinomas, taciau vyrai su kirviu nuo VII a.
buvo laidojami reciau nei Latgaloje, kur Sis paprotys
buvo labiau paplites, ir reéiau nei Zemaitijoje. Ziem-
galoje naudoti dviejy tipy kirviai: ymoviniai ir penti-
niai. Imoviniai kirviai paplite vakarinéje Ziemgalos
dalyje, pentiniai — rytinéje. Zemai¢iai ir kurSiai nau-
dojo tik imovinius kirvius, latgaliai, seliai ir aukstai-
Clal — pentinius, kaip ir rytiniai ziemgaliai. Taigi, kir-
vis yra ta jkape, kuri leidzia pastebeti buvusius lokali-
nius skirtumus ir pacioje gentyje. IX-XII a. kapuose
nera latgaliams budinguy kovos kirviy su zalvariu puos-
tais kirvakociais.

Dar viena ypac budinga ziemgaliams jkape — kap-
lys. Kol kas jie randami tik Sioje teritorijoje, pavieniai
pastebéti aukstaiéiy ir lictuviy gentyse. Ziemgaléms
budingi 1r peiliukail lenktomis virSunemis. Be to, dar-
bo jrankiai Zziemgaliy kapuose daug reciau randami
nel kitose gentyse.

ISskirtiniai ziemgaliy kultiros bruozai atsispindi
ir | kapus dedamuose papuosaluose. Nors metalinius
papuosalus nesiojo visos balty gentys, taciau vienais
labiau mégo puostis vienos gentys, kitais — Kitos.

Visu genciy moterys puose galvas metaliniais pa-
puosalais, taciau ne visur jie buvo vienodi. Daugumos
gencCiy moterys puosest metaliniais apgalviais. Vienur
jie gaminti 1§ smulkiy jvijy su siauromis skiriamosio-
mis plokstelemis, kitur buvo megiami jvijy vainikai su
pakausio srityje laisvai krintan¢iomis jvijelemis, uzsi-
baigian¢iomis kabuciais. Ir tik Ziemgales bei ju kai-
mynes zemaites nesiojo apgalvius 18 stambiy Zalvari-
niy ploksteliy, sujungty trumpomis jvijelemis. Tokie
apgalviai randami ne visoje Ziemgaloje, o tik pietiné-
je jos dalyje. Sis paprotys suartina ziemgales su Ze-
maitemis. Tik ziemgalems budingas ant virsugalvio,
auksScCiau apgalvio uzdetas stambios jvijos vainikas.
Ziemgalés, kaip ir latgalés, nepuosé kepuréliy ar ju
kraSty metaliniais kabuciais, kaip tai meégo daryti Ze-
maites, kurses ir skalves. Tiesa, retkarciais ¢ia randa-
ma Kepurai€iy ar galvos raisciy, puosty zalvariniais
spurgeliais.

Ziemgaloje nebuvo paprocio puostis karoliy ap-
varomis. NeSiota tik po vieng kita karoliuka, kaip ir
Latgaloje, grei¢iau kaip amuleta. Taciau ¢ia labai meg-
ta puoStis antkaklemis. Pacios budingiausios yra ant-
kakles su kilpele ir kabliuku. Yra kapinynuy, kuriuose
rasta tik S10 tipo antkakliy. Be ziemgaliy, jomis
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puosesi Ir gretimuose karStuose, taciau ten jos nera
vyraujanclos.

Ziemgaloje, kaip ir Zemaitijoje, moterys ir vyrai
drabuziams susegti naudojo skirtingus papuosalus. Vy-
ral drabuzius susegdavo segemis, moterys — smeigtu-
ky pora. Jau pati smeigtuky dejimo | kapa tvarka sky-
ré ziemgale nuo Zemaités. Ziemgaliy kapuose smeig-
tukal randami abiejose krutinés pusése, 0 juos jun-
gianti grandinele laisval krinta ant kratines ir siekia
juosmeni. Zemaités taip pat laidotos su dviem smeig-
tukais, bet jie nejsegti | drabuzj, o padeti vienoje kri-
tines puseje, adatos apvyniotos grandinele. Megsta-
miausi ¢1a buvo ziediniai, trikampe galvute ir jvairus
kryziniai. Ziemgaléms, Zemaitéms ir kur$éms bidin-
ga | smeigtukus jkabinti kabucius ir sujungti juos ilgo-
mis grandinelémis.

Apyrankes — vienas 18 ty papuoS$aly, kurie atspin-
di genties kultura. Dalis jy budingos daugumai balty
gendiy, kitos nesiotos tik vienoje ar keliose ju. Ziem-
gales mego apyrankes 18kilia trikampe briauna. Be ju,
S10s formos apyrankemis puosesi zemaites ir kiek re-
Clau auksStaites. Tik ziemgaliams ir latgaliams budin-

gos ,,kario* ir masyvios apyrankes. Apyrankes gyvuli-
niais galais budingos tik kurSiams, bet buvo dévimos
ir ziemgaliy.

Ziedy nemégo ziemgaliai, juos labiau mégo kursiai.
Nebuta paprocio laidoti mirusyjj, sujuosta odiniu dirzu.
Todel retal kapuose randama sagciy ar kity metaliniy
dirzy daliy. Tuo ziemgaliai skyrési nuo zemaiciy ir ypa¢
nuo kursiy. Negausus dirzai ir latgaliy kapuose.

Aptar¢ budingiausius ziemgaliy kulttiros bruozus
galime konstatuoti, jog Sios genties kulttira turi dau-
giausia panaSumuy su Zemaiciy ir latgaliy kultGromis.
Vienais bruozais ji panasesne | latgaliy, kitais - | Ze-
maiciy. Be abejo, visos Sios gentys kilusios 1S vienos
pramotes — pilkapiu su akmeny vainikais kultrings sri-
ties. Galima pastebeti ir skirtumy pacioje gentyje. Juos
leme kaimynuy kultiiring jtaka: vakarin¢je dalyje - kur-
Sial ir Zzemaiciai, pietingje — aukstaiciai, rytinéje — se-
lia1 ir latgalial. Tie skirtumai jau¢iami ne tik materiali-
neje kulturoje, bet ir ziemgaliy kalboje, kuri vienomis
ypatybemis artimesne latviy kalbai, kitomis - lietuviy.
Siauriniai Ziemgaliai atskirus garsus galéjo tarti kaip
latviai, pietinial — kaip lietuviai (Zinkevicius, 1987).
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THE SEMIGALLIAN CULTURAL AREA

Ilona Vaskeviciuteé

Summary

The studies of archeological cultures and ethnic his-
tory of tribes are based on ethnic boundaries as one of
key issues.

A large cultural area of barrows with stone circles
developed in the first ages after Christ in the present ter-
ritory of Latvia and Lithuania. In, approximately, the 4th-
Sth century this large area disintegrated into a few Baltic
tribes.

In the 13th—-14th century the areas inhabited by Se-
migallians in the MuSa-Lielupe basin was included in
two states — the southern part in the Grand Duchy of
Lithuania, the northern — in Livonia. This political boun-
dary, which divided the Semigallian lands, persisted for
a few centuries and in 1919-1920 was recognized as the
Latvian-Lithuanian boundary.

The territory and inhabitants of Semigallia has been
in the focus of attention already for a few centuries. At
the end of the 19th century A. Bielenstein undertook to
find out the areas inhabited by Semigallians. He suppo-
sed that the western boundary between Semigallia and
Curonia stretched till the confluence of Vadakstis and
Agluona rivers, the southern boundary with Samogitians
and Lithuanians ran across the forests in the south of
Sidabre and Meskuciai, the southeastern boundary ran
from Bauske along the Musa river and till Panevezys,
the boundary with Selonians was marked by a belt of fo-
rests. In the north the Semigallian lands must have stret-
ched till the Gulf of Riga in the environs of Lielupe
mouth. A. Bielenstein’s assumption has been later re-
cognized by all historians and archaeologists.

The earliest interest of Lithuania in Semigallia ma-
nifested through mapping of its archaeological sites
(E. Pokrovskis, J. Elisonas, P. Tarasenka).

The books “The Latvian archaeology” and “Latvie-
Suvesture”, published in Riga in 1926 and 1938, were in
the most dedicated to the history of Baltic tribes. Accor-

ding to the map included 1n these books the territory
inhabited by Semigallian in the 1st—4th century A. D. was
the largest they ever had. The northern boundary rea-
ched the Gulf of Riga but included a wider sector of co-

astal area. The western boundary was marked by EZeru-
pis and Vadakstis, whereas in the east the Semigallian
territory crossed Dauguva and included part of its right
bank. In the southeast the Semigallian territory inclu-
ded all Selonian lands. The southern boundary was tra-
ditonally marked by Musa.

The territory occupied by Semigallians in the Sth-
9th century was somewhat smaller. The western and sout-
hern boundaries remained unchanged. In the north Se-
migallia bordered on the Gulf of Riga but in a smaller
sector of coastal area. In the northeast the Semigallian
territory did not reach Dauguva.

In the 9th-13th century the Semigallian territory be-
came even smaller. In the north it bordered on the Gulf
of Riga. The western boundary ran along EZerupis and
Vadakstis, in the southwest the Semigallian territory was
reduced by Samogitian lands, whereas in the east the for-
mer Semigallian territory i1s represented by Kuoknese land.

Thus, in Fr. Balodis’ opinion, the Semigallian terri-
tory varied in the course of ages. It reached 1ts maximum
in the 1st—4th century A. D. and gradually decreased in
the following periods.

J. Puzinas 1n his overview of the Lithuanian archaeolo-
gy also distinguished Semigallia-MuSa basin — Akmene-

1auliai-Rozalimas-Pumpenai-Birzai. The southern
boundary of Semigallian territory, indicated by him, al-
most coincides with the data of recent investigations ex-
cept that it was moved a bit further to the north inclu-
ding some Selonian areas and in the southeast and west
the Semigallian territory was a bit reduced.

M. Alseikaite in her work “Balts in the prehistorical
times” makes an attempt to highlight the theory of the
origin of Balts. The territory of Semigallian tribe, as de-
fined by the author, was limited by Siauliai and Upyté
lands in the south, Lielupe basin and Gulf of Riga in the
north, in the northeast the Semigallian territory inclu-
ded the areas till Dauguva; in Lithuania the Semigallian
territory stretched till Tauragnai-Svedasai. The western
boundary of Semigallian territory, 1.e., the boundary with
Curonia, was not indicated. Evidently, her and J. Puzinas’
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views on this question are at variance. The author ascri-
bed to Semigallian territory by far greater areas; parti-
cularly in the southeastern part.

Estonian archeologist H. Moora in his book about Bal-
tic tribes of 1952 pointed out that already in the 2nd centu-
ry A. D. there existed well-defined cultural areas; flat bu-
rials grounds between Venta and Dauguva were ascribed
to Semigallians. In H. Moora’s opinion this territory in the
course of time expanded to the east and to the south.

Greater details about Semigallian culture are con-
tained in R. Volkaite-Kulikauskiene’s book “Lithuanians
in the 9th—12th century”. The Semigallian territory defi-
ned in this work is somewhat smaller if compared with
the one defined by above mentioned researchers. It par-
ticularly refers to the southern and eastern boundaries.
The southern boundary i1s limited by Musa. In author’s
opinion at the beginning of the IInd millennium A. D.
Semigallians moved further to the north, whereas their
territory in the south was occupied by Highlanders and
Samogitians.

A. Tautavicius 1n his works touched upon the ques-
tion of Semigallian localization. According to him, the
Semigallian territory included the Musa basin: the east-
ern edge was marked by Degesiai cemetery, the western —
Rukuizial, the southern — Vilkanciai, VinkSnenai ir Ra-
¢iai cemeteries. The find places situated further to the
south and west most likely belonged to Samogitians (Jun-
kilai, Pozére, Veézlaukis). From the map given by A. Tau-
taviCius we can see that the Semigallian territory was con-
siderably extended in the southern direction. The terri-
tory occupied by Semigallians was distinguished on the
basis of cemeteries. It stretched till Venta in the west,
Siauliai district in the southwest, northern edge of Pane-
vezys district in the southeast. The eastern boundary re-
mained undefined because of the lack of data of archaeo-
logical sites of the Sth-7th century in the KupiSkis, Ro-
kiSkis and Birzai districts. The Semigallian territory was
defined as a somewhat larger one than it used to be be-
fore. A. Tautavicius goes back to the history of Semigal-
lian origin and culture in his article “The Samogitian et-
hnogenesis”. In Tautavi¢ius’ opinion the Samogitian cul-
ture had the same original mother as Semigallians. He
repeatedly emphasized the kindred Semigallian and Sa-
mogitian culture which proved their similar origin.

M. Gimbutiené in her book “Balts in Prehistorical
Times” (1985) ascribed to Semigallia the part of Middle
Latvia and Northern Lithuania corresponding the MusSa
basin. However, the southern boundary of Semigallia was
not discussed in greater detail. The author confined her-
felf to the statement that Semigallians lived in “the Mu-
Sa basin”.

A considerable part of M. Michelbert’s book “The Ro-
man Iron Age in Lithuania” is dedicated to the Northern
Lithuanian barrows with stone circles. It is stated that the

Semigallian culture has developed from the northeastern
area (352450 m) of East Lithuanian Barrow culture.
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V. Sedov’s book “Finno-Ugrians and Balts in the Mid-
dle Ages” is dedicated to the history of all Baltic tribes.
The author bases himself on the works of Latvian and Lit-
huanian archaeologists, but distinguishes the Baltic tribes
into “Latvians” and “Lithuanians™ on the ground of state
borders settled in the historical times. According to the
author such tribes as Semigallians and Selonians are “Lat-
vian” tribes. In this respect he as if goes back to A. Bielens-
tein’s view according to which Semigallians and Lettigal-
lians spoke Lettish. The Lithuanian archaeological atlas
served as the reference book for describing the southem
boundaries of Semigallia. The western boundary was mar-
ked by Venta, southern - Siauliai, Papile, eastern - Pane-
vezys—Pasvalys.

In the book “The Lithuanian Ethnogenesis” specia-
lists of different fields of research make an attempt to
analyse the process of developing of Lithuanian ethnos.
The greater part of this book 1s dedicated to differentia-
ted Baltic tribes. For example, A. Tautavicius, who desc-
ribes the cultural areas and their burial sites as well as
development of Barrow culture in Samogitia, Northem
Lithuania and Southern Latvia, reasons that this culture
was created by the local inhabitants and people who mo-
ved into this scantily inhabited area from the coastal area
in the 1st age B. C. or the Ist age A. D. In the 5th-6th
century the Semigallian culture branched from the com-
mon stem of Baltic tribes. The close links between the
Semigallian and Samogitian culture are emphasized. In
author’s opinion these links had been predetermined by
a common Barrow culture in the past. Writing about the
sources of Lithuanian nationality R. Volkaite-Kulikaus-
kiene analyses the changes which took place in each of
the mentioned tribes in the Sth—-6th century. In author’s
opinion Semigallians gradually moved not only to the
north but also to the northwest. She also thinks that in
earlier periods Semigallians used to occupy a larger ter-
ritory. In later periods they moved to the north.

Among Latvian archaeologists, who in the last deca-
des devoted most of their time to Semigallian cemeteries,
we can mention M. Atgazis. Describing the boundariesof
tribes he pointed out that in the north Semigallia reached
Lielstraupe, west — Zante and Ezere, whereas the boun-
dary with Lettigallia was yet not clear. The author accep-
ted the southern boundary of Semigallian tribe as descr-
bed by A. Tautavi¢ius. The author agreed that the Semi-
gallian and Samogitian cultures had much in common.

The Semigallian culture receives much attention al-
so in Latvian archeaology. However, the issue of boun-
daries is not discussed explicitly. The maps available in
the Latvian archaeology ascribe to Semigallia only the
lands in the Lielupe basin. The eastern boundary of Se-
migallia did not even reach Dauguva, the northern - the
Gulf of Riga. The southern boundary is not defined. The
areas inhabited by Semigallian are indicated only till
the Lithuanian-Latvian border. In other words, the ter-
ritory inhabited by Semigallians is defined as a by far




smaller one than described by A. Bielenstein, Fr. Ba-
lodis, H. Moora and others.

One article of the author of this work 1s dedicated to
Semigallian and Curonian relations. On the basis of mate-
ral from Pavirvyte cemetery the author states that in the
10th-11th century Curonians penetrated not only into Li-
vonian lands (in the northern part of Curonia) but in small
groups moved to the areas inhabited by Semigallians.

Some funeral customs, including the ones in the
Northern Lithuania, have been discussed by V. Zulkus.
In his opinion Semigallian and Selonian territories were
divided by the boggy Lévuo plain merging in the south
into the Levuo valley. Usually, buried individuals are
oriented towards them. In this way the author specifies
the Semigallian-Selonian boundary.

The above given list of works can be extended by so-
me smaller works, articles, which 1n various aspects touch
upon the issue of Semigallian territory and population.

All these publications are considerably supplemented
by archaeological material of the last two decades collec-
ted in Jauneikiai, Pavirvyté, Sukioniai, Stungiai and other
archaeological sites. It may be helpful in specifying the sout-
hwestern and southeastern boundaries of Semigallia.

The material collected in the Pavirvyte cemetery in-

dicate that the western boundary with Curonia should
be drawn not along the Venta river but along the Virvy-
té river till its confluence with Venta, L. e., evidently, the
territory on the left bank of Venta till Virvyte belonged
to Semigallians. From VieksSniai the boundary should be
drawn along the Venta river. The southern boundary
should make a line between the northern edges of Siau-
liai and KursSenai (the Lieporiai cemetery in the sout-
hern part of Siauliai did not belong to Semigallia). From
Siauliai and furthern to the east the boundary would run
along the southern edge of Pakruojis district (Staciunai,
Sukioniai, Meldiniai cemetery) and northern edge of Pa-
nevezys district along the Leévuo river. Due to the lack of
archaeological sites the eastern and southeastern edges
of Semigallia still remain a problem. The territory bet-
ween Lévuo and Pyvesa in the present Pasvalys district is
obviously Semigallian. This view 1s supported by archaeo-
logical material from Smilgiai and Pumpenai cemeteries.
Further in the north and in the east, 1.e., at the joint of
KupiSkis and Birzai districts, might have been marked
by Vabalninkas and Anciskiai cemeteries (both are com-
pletely destroyed). Therefore, the line of the eastern
boundary of Semigallia may, presumably, be drawn from
Vabalninkas and furthern along the Apascia river till the
confluence with Nemunelis. The territory between Apas-
¢ia and Pyvesa has very few archaeological sites. The land-
scape is low and boggy. Evidently this area was unfavou-
rable for living and for burying purposes. It seems likely
that the greater part of Birzai district was a wasteland
between Semigallia and Selonia.

Having determined the probable boundaries of Se-

migallia we can now go on to the next question — the

characteristic features of this tribe. The religious beliefs,
idea of life, and mode of life of all Baltic tribes were similar
or even identical. Semigallians were not an exception. They
built barrows, buildings, fortifications, established settle-
ments. Today we know about 20 hill-fort in Lithuania.

The ethnic differences are somewhat more distinct
in funeral customs. Namely funeral customs enable to
distinguish between the cultures of different tribes.

The Lithuanian part of Semigallia includes about 60
burial grounds. Some of them have been explored. They
are: LinkaiCial, Jauneikiai, Degesial, Valdamai, Dirziai,
Pamiskiai, Pavirvyté, Stungiai and Sukioniai cemeteries.
So far 20% of burial sites and more than 1000 burials in
them have been investigated. The investigated sites are
scattered over the whole territory. The investigated bu-
rials are dated to the Sth—-12th century. In the northern
part of Lithuania the number of burials from the 8th-
11th century is by far greater than the number of burials
from the 5th-7th century. Whereas in Latvian Semigal-
lia on the contrary — the number of burials from the 5th-
7th century is greater.

Semigallian cemeteries are in most cases found by
the old barrow cemeteries. This implies the stability of
ethnic composition of the population. However, it is pos-
sible to trace changes of the world outlook and customs.
The increasing number of the population resulted in an
increasing number of burial grounds. The burial sites used
to be established on small hills with a small river flowing
in the neighbourhood.

The same burial sites would be used for a few centu-
ries. There are cemeteries which were established 1n the
Sth century and contain burials from the 12th-13th cen-
tury and even from the 16th—-17th century. Having retur-
ned to the old habitation places the inhabitants would
use the same burial grounds.

Inhumations represent one of the most characteris-
tic funeral customs of Semigallians. It persisted throug-
hout the whole period of existence of this tribe. The in-
dividuals would be buried in shallow — 30-90 cm deep-
grave pits. In the Sth-7th centuries the buried individu-
als were wrapped up in sheets. In the 8th—12th century
some individuals were buried in coffins.

The Semigallian burial items include many weapons
and few working tools. Axes are usually found in male
burials of the 5th=7th century. In burials of the 8th—11th
century axes are found but rarely. Among other male
working tools we can mention knives. Ice-picks, bindings
of drinking horns, pincets and riding bits are sometimes
found in the leg or waist area.

Female burials usually contain hoes, small knives,
awls and needles. Hoe is one of the most characteristic
tools of Semigallian females.

Males used to fasten their clothing with brooches.
In the 5th-8th century various crossbow brooches were
the most popular ones. Beginning with the 9th century,
there appeared penannular brooches. Males also used
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to wear bracelets (they are usually found on the left hand)
and neck-rings. The wearing style of ornaments remai-
ned the same till the 12th century. Only the forms of or-
naments changed and the number of burials with neck-
rings increased.

Female burial items include more ornaments and they
are more variable. Female burials of the 5th-7th century
usually contain headbands and a pair of pins interconnec-
ted by chains. Bracelets are found on both hands. Some
females were buried with neck-rings. Headbands in bu-
rials of the 8th-12th century are found in rarer cases, but
the number of neck-rings increases till 2, 3 or even 4.

The burial items in children’s burials are not nume-
rous. Knives are found in the shoulder or waist area.
Young boys are buried with spears. The clothing used to
be fastened with brooches or pins. One bead is often
found on the neck and a bracelet on the hand. Bracelets
are often remade from a larger bracelet and adapted to
fit a smaller hand.

As was already mentioned, inhumations were a ty-
pical trait of Semigallian culture. The custom of crema-
tion was not known to Semigallians.

An opposite orientation of buried individuals 1s anot-
her typical trait of Semigallian burial customs. This cus-
tom was also followed by Samogitians and Lettigallians.
However, differently from Samogitians, Uplanders and
Lithuanians Semigallians had no custom of burying hor-
ses together with individuals. In this respect Semigallians
are closer to Lettigallians. Semigallian burial items never
include hoarse burial items (as was a custom with curo-
nians) or riding gear (as was a custom with Highlanders).
This custom also relates Semigallians with Lettigallians.

Abundance of burial items 1s another characteristic
trait of Semigallian funeral customs. However, it was al-
so characteristic of neighbouring Curonian, Samogitian,
Lettigalian and Selonian tribes. Anyway, the composi-
tion and placement of burial items distinguish Semigal-
lians from the neighbouring tribes. It is particularly true
of the number and placement of weapons.

Ethnic similarities and differences are emphasized
by such burial item as axe. The custom to put axes in
burials was known to Semigallians. However, beginning
with the 7th century males were buried with axes in by
far rarer cases than in Lettigallia and Samogitia. Two ty-
pes of axes were used in Semigallia — socketed and with
a blunt end. The socketed axes were widespread 1n the
western part of Semigallia, the axes with a blunt end in
the eastern. Samogitians and Curonians used only soc-
keted axes, Lettigallians, Selonians and Uplanders — axes
with a blunt end. Burials of the 9th-12th century do not
contain battle axes with handles embellished with bron-
ze which were characteristic of Lettigallians.

A hoe is one more burial item particularly characte-

Map 1. South Semigallia.
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ristic of Semigallians. So far they have been found only
in the Semigallian territory. Isolated case occur in the
Uplander and Lithuanian tribes. Semigallian females
used knives with bent points. In general working tools in
Semigallian burials are by far rarer finds than in the bu-
rials of other tribes.

Distinguishing features of Semigallian culture are al-
so reflected by the ornaments put into burials. Though
metal ornaments were worn by all Baltic tribes the po-
pularity of various types of ornaments was different.

Females of all tribes wore metal headdress. Howe-
ver, its types differed. Only Semigallian women and wo-
men of the neighbouring Samogitia wore headbands ma-
de of large bronze plates interconnected by small spirals.
But differently from Samogitians, Semigallian women used
to wear a large spiral garland above the headband. Semi-
gallian women as also Lettigallian women would not em-
bellish the edges of their caps with metal pendants as was
the custom with Samogitian, Curonian and Scalvian wo-
men. Sometimes caps and headbands had small bronze
bits suspended on their edges.

For fastening male and female clothing Semigallians
and Samogitians used different ornaments. Males used
brooches, females — a pair of pins. The palcement of pins
in burials differed Semigallians from Samogitians. The
most popular pins were: ring-shaped, with a triangular
head and various cruciform pins. Semigallian, Samogi-
tian and Curonian women used pins interconnected with
long chains and having suspended pendants.

Semigallian women liked bracelets with a prominent
triangular edge. This form of bracelets was also popular
among Samogitians and somewhat less popular among
Uplanders. Only Semigallians and Lettigallians used to
wear the “warrior” and massive bracelets.

Rings were not popular in Semigallia. They were po-
pular among Curonians. Buckles and metal parts of belts
are rare finds in Semigallian burials implying that Semi-
gallians had no custom of burying with belts. This 1s a
distinguishing feature of Semigallians if compared with
Samogitians and, particularly, with Curonians Belts are
also few in Lettigallian bunals.

Summarizing what was said above we may state that
the Semigallian culture has most in common with the
Samogitian and Lettigallian cultures. No doubt, all the-
se tribes had the same original mother — the barrow with
stone circles culture. There exist certain differences wit-
hin the tribe. They were conditioned by cultural influen-
ce of neighbours — Curonians and Samogitians in the
west, Uplanders in the south, Selonians and Lettigallians
in the east. These differences manifest not only in the
material culture but in the language as well. Various as-
pects of the Semigallian language are closer either to
Lettish or Lithuanian.

Translated by Ada Jurkonyté
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STHOKYIIbTYPHAA OBJIACTb 3EMTAJIOB

Naona Bamkasuuyiore

Pe3iome

OIMH M3 caMbIX aKTyaJIbHBIX BOIIPOCOB I10 MUCCJIe-
JIOBAHMIO ApPXEOJIOTHYECKUX KYJIbTYP — 3TO BOIMPOC O
repputopuu. Ha ceroaHsiiuHei tepputopuu JIMTBBEI U
JlaTBUM yXe B HayaJIe H. 3. BbIICJSETCS KYJIbTypa Kypra-
HOB C KAMEHHBIMM BeHUaMu. B IV-V BB. 3Ta KyjabTypa
HCYE3aeT, U Ha MECTE €€ BO3HUKAET HECKOJILKO TUIEMEH.
OnHo u3 HMX — B OacceitHe pex Mywma un Jleayne -
semrasinl. B XIII-XIV BB. 3Ta 0Gs1acTh ObL1A pa3neseHa
Ha JIBE YaCTH: I0XHast octajiach B Besimkom KHsixecTse
JlutoBCKOM, a ceBepHass — B cocrase JIMBOHUHU. Drta
NOMIUTHYECKAS I'PAHMLIA, ITePEeCeKaBLIas 3eMJIM 3€EMTaJIOB,
COXpaHMWJIACh B TEYEHHUE MHOTUX CTOJIEeTHH U B 1919-1920
rojax crajia rpaHuuon mexay Jlursoit u Jlarsueil.

MHTEpec K XKuTessiM 3eMrajibl He UCYE3aeT ¢ KOHLA
XIX B. Uccaenosarenb A. BuiaeHIITEHH OAHUM U3
NEPBLIX IBITAJICS ONPENACJIUTH TEPPUTOPHUIO 3EMTIaJIOB.
JanagHyl0 rpaHUIly ¢ KypllaMM OH TPOBEJ 0 peK
BagakcTuCc M ArJyoHa; 0XHasi ¢ XeMalTaMu M
JUTOBLIAMM, T10 MHEHUIO aBTOpa, NPOXOIAMJIA HOXHEe
Mewkyiyaii. I'panuua Ha OB npoxoaumina or baycke
g0 [lanesexuca no peke Mywa. Ha cesepe 3emiu
3eMraJioB JocTUrain Puxckoro 3aiausa. OnpeaeieHHbIE
A. buneHIITEHHOM TrpaHULBI MMO3Xe ObUIM MPUHATHI
MOYTH BCEMM apXxeojioraMd MU MCTOPUKAMM.

Mutepec K 3emraiie B JIuTBEe Hayasicss ¢ MOMEHTA
kaprorpadpupoBaHus ee naMITHUKOB (P. IToxpoBCKHUi,
H. 9mmncon, I1. Tapacenka). B 1926 u 1938 r. B Pure
ObUIH BBINYLUEHBI ABE KHUIH “Apxeojiorus JlarBun” u
“Uctopust JlatBun™. U3 onybIMKOBAHHBIX KapT BUIHO,
410 B [-IV BB. H.3 3eMrajibl 3aHUMaJIM CaMy10 ODLLIMPHYIO
TePPUTOPHUIO — OT PUKCKOro 3ajimBa Ha ceBepe, 10 pekK
Ixepynuc U BagakcTuc Ha 3anazae m p. Jlayrasa (a Takxke
ee npaBoro 6epera) Ha Boctroke. HOxHasi rpaHuua no
TPAIMLIMM TTPOXOAMT 110 peke Mywa. B V-1X BB. Teppu-
TOPUS 3EMTaJIOB YXE€ ropasjo MEHblue. 3anajHas M
I0XKHasi TPaHMLBLI OcTaloTcs Te XKe. Ha ceBepe rpaHuUlIbl
I0XOAAT J1I0 PHMXCKOro 3ajauBa, HO yXe€ ropasiao yxe.
Ha ceBepo-BOCTOKE 3eMrajibl yXe¢ He IOCTUraloT p.
Nayrasel. B IX-XIII BB. TeppUTOpPHUSI CTAHOBUTCS €IIIE
mMeHblue. Ha ceBepe oHa nocturaer Puxkckoro saausa,
Ha 3amaje rpaHuuLa IMPOXOAUT IO pP. DXKEPYIIUC H
Banakctuc, ¢ KO3 Ha TeppUTOPHIO 3EMTaJIOB ITPOHUKAIOT
xemaittel, a Ha CB obpa3syercst obsiactb KyokHece. [lo
mHeHuio @. banoauca, B 1V B. 3eMrajibl 3aHUMAIH CaMyIoO
00/ILILIYIO TEPPUTOPHUIO, HA TMPOTSLKEHUU TOCICAYIOIIHNX
BEKOB TEPPHUTOPHUS 3EMTajiIOB BCE YMEHbILIAIAC.

M. [lyauHac neiTajcs yCTAHOBUTD I0KHYIO I'PAHULLY
Jemrasibl. DTo OacceitH pexu Mywa no JuHuM Myua-
AkmsHe-Lsynsiii-Posanumac-IlymneHnaii-bupxai.
[OxHas rpanuua, ykaszaHHass M. llysuHacom, noutu
COOTBETCTBYET PE3yJIbTATAM CErOJHSUIHUX UCCIIEJA0Ba-
HHI, TOJIBKO OHA 4yThb 0o0Jiee BBITSHYTA B BOCTOYHOM

HallpaBJI€EHUMU U HECKOJBKO YMEHbILUEHA Ha I0ro-
3aMaJTHOM.

M. AJsiceiikaiTe, pas3bsSCHSSI HEKOTOPBLIE BOIPOCHI
MPOUCXOXJICHUSI DaJITOB, ONPEACHSIET U TEPPUTOPHUIO
3EMTaJIOB. DTHU TUIEMEHA, M0 MHEHMIO aBTOpa, Ha Iore
nocturanu 3emenp sayasit m Ynure, Ha cesepe -
bacceiHa p. Jleayne 10 Puxckoro 3aausa, Ha ceBepo-
BOCTOKE — p. [layrasa, a Ha TeppUTOpHHM JIUTBBI rpaHuLIa
npoxoausa 1o 1MHUM TayparHan-Ceenacai. 3anaaHas
rpaHULIa OCTAJIaCh HEYKa3aHHOM.

B 1952 roay sctoHckuit apxeosior I'. Moopa B cBOei
paboTe yKasasl, YTO TEPPUTOPUS MEXAY pekamMu BeHta
n Jdayrasa npuHamwiexuT 3eMraiam. 1o MHEHHIO aBTOpA,
TEPPUTOPUS 3EMTAJIOB CO BPEMEHEM paclIMpsiach Ha
IO U Ha BOCTOK.

P. Boskaure-KyaukayckeHe B KHUre “JIMToBlbl B
[X-XII BB.” yKa3bIBaeT ropasjio MEHbILIYIO TEPPUTOPHIO
3eMrajioB, ocobeHHO Ha BocToke M wre. [lo MHeHuI0
aBTOpa, TEPPUTOPUS CO BPEMEHEM yMEHbllajJlach, Ha
IOr¢ 3¢MJIM 3¢MTrajioB ObLJIM 3aHATHI ayKIUTAWTAMHU U XeE-
MaUTaMH.

MHEHHUE O TEPPUTOPUHM 3€MrajioB He pa3 ObLIO
onpeneseHo A. TayraBuyiocoMm. 3eMJIM 3eMrajiosB, I10
€ro MHEHMIO, OBUIM JIOKAJIM30BAaHbBI HAa TEPPUTOPUM
OacceitHa peku Myuia — BOCTOYHAsI rpaHULIA — MOTHJIb-
HUK Jlerecsiit, Ha 3anajae — MOrWIbHUK PyKyixsn, Ha
jore — mor. Bunkanusi, BuakumiHeHan u Paustin. Teppu-
TOPUSI CWJIBHO pacTsiHyTa B KOXKHOM HalpaBJ€HUM, Ha
3anaze jgocruraer pexu Benra, Ha KO3 rpanuua aoctu-
raet ceroaHsiHe veptol r. Lsynsi, Ha OB rpanuua
JOCTUTAeT CerojJHsHen yeprol r. IlaHeBexuc, a
BOCTOYHAsl I'PaHMULIa OCTAaBJIEHA HEOIPEALJIEHHON M3-3a
HEAO0CTATKA MCCJICAOBAHHBIX MAMATHUKOB. Kak BUIMUM,
Ha 10re TeppUuTOpUs paciuupeHa dosiee yeMm Koraa-aubo.
Caeayer OTMETUTbL, YTO aBTOP HEOJAHOKPATHO
MOJYEPKUBAJI CXOJICTBO KYJIBTYP 3€MIaJIOB M XEMAWUTOB.

M. Muxensbeprac B KHUIe¢ 0 CTapoM XEJIE3HOM
BeKe JIMTBBI HEMAJIO MECTa MOCBATHJI KYJILTYpPE CEBEPO-
JIMTOBCKUX KYpPraHoB C KaMEHHLIMM BEHLIAMHU. ABTOp
KOHCTATUPOBAJI, YTO M3 3TOH KYJbTYPHl BbIJCJIHJIACD
KYJIbTYpa 3€MraJios.

B.B. CenoB B cBoeit pabote o (huHHO-yrpax u danrax
OXapakTepMu30BajJl M TuieMeHa 3eMmrajsioB. Ilo MHEHMIO
aBTOpA, 3¢MTraJibl — 3TO JIATBILICKOE TUIeMs. TeM caMbIM
ABTOP BO3BpallaeTcst K bujieHITeiHy, KOTOpPbIMA HE pas3s
YTBEPXKJIAJI, YTO 3€MTIaIbl pa3roBapuBaJid Ha JIATbILLICKOM
si3biKe. HOXHYIO IpaHMILY 3€MrajloB aBTOp IPOBEJI I10
YCTAHOBJIECHHON A. TayTaBU4YIOCOM JIMHUM - BeHTa-
[aynsiii-Ilanune-ITanesexuc-Ilacsanuc.

B kHure o0 3THOreHese JIMTOBLIEB HEMAJIO MECTa
3aHUMAIOT NpobeMbl OTAENIbHBIX TUIEMEH. A. TayraBu-
YIOC NMPUXOJAUT K MHEHHIO, UTO HA CTBIKE HAlUEH 3PbI
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Ha TEPPUTOPUMU CeBEpHOMU JIMTBBI M 10XKHOM JlaTBUM
nocessilorest reMeHa u3 IIpumMopbsi ¥ ¢ MECTHBIMH
XKHUTESIMU CO3JIAI0T KYJIBTYPY KYPraHOB ¢ KaMEHHBIMH
BeHUaMu. B V-VI BB. 3Ta KyJabTypa pacnajaercss Ha
KYJAbTYPbl OTAEIbHBIX TUIeMEH. P. Boakaire-Kynukayc-
KEHE B CBOMUX BBICKA3BIBAHUSAX O INPOUCXOXKJIECHUHU
JIMTOBCKOI'O 3THOCA 3aMevaeT, 4yTto B V-VII BB. 3eMrasbl
OCTABJISIIOT CBOM IOXHBIC 3€MJIM U IPOJABUIAKOTCS Ha
ceBep.

Jlateiickui apxeosior M. ATrasuc TEppUTOPHIO
3eMraJIoB yKasblBaeT 1o JUMHUM p. 3aHTe U ExXepe,
rpaHMLA C JIaTraJlaMyd aBTOPY I10KA HE SICHA, a I0XHYIO
rPAHUILLY OInpelesieT Tak Xe, Kak u A. TayraBuuioc.

B. XKyJikyc B paboTe 0 HEKOTOPBLIX 00bIYasiX 3aX0pO-
HEHMWH BbICKA3aJl MbICJIb, YTO 3€MI'ajlOB U CEJIOB pa3jie-
asia GoJsiotucras HU3MHA p. Jlesyo. Takum obpasom
ABTOP NMPOBOJUT IPAHULLY MEXKIY 3eMIajlaMM U CeJIaMU.

BBISIBJIEHUIO B3aMMOCBSI3U KVYJbTYP 3€MrajlioB M
Kypluie mnocpsinieHa padbora aBTopa 3TOH CTaTbH.
KoHCcTatTHpoBaHO, 4TO B X-XI BB. KypLIH IPOHUKAIIH
HE TOJIbKO HAa TEPPUTOPUIO JIMBOB, HO U HEMHOTOYHUC-
JICHHBIMM TpYNIaMu Ha Tepp. 3eMraJos.

MHoOro HoBOro marepuasia JajJu MCCJCAOBAHMUS
MOTHJIbHUKOB HyHeiksain, LUykeusi, Cryuran, Ila-
BUpBUTE. Ha OCHOBE HAKOIUICHHOIO MaTepuasa 1orpo-
OyeM YTOUHMTH M TEPPUTOPHUIO 3eMrayioB. 1o maHHBIM
MOTWJIbHMKA [laBUpBUTE 3anajHyIO I'PaHULLY 3EMTajIOB
C KypLIaM¥ CJIe10BaJ1O Obl ITPOBOJIUTH HE 110 peke BeHra,
a no pexe Bupsure, Tak Kak JieBobepexHasi CTOPOHA
Bupsure - teppuropusi 3emrayion. HOxHasi rpaHuua
MpoBOAUTCS MO JUHUM KypuieHan-LUsynsai (cesepHas
4yacTh cerojaHsituHero paimona). Or Lsyasit Ha BOCTOK
JIMHUS TIPOXOJIUT 110 I0XHOMW rpaHule p-Ha. Ilakpyouc
(Mor. CravioHait, LLlyk€éusait, MejummHsi) U ceBepHOM
yepre ropojaa Ilanesexuc, aanee no peke Jlesyo. s
[POBEACHUS BOCTOYHOH I'PAHMULIbI HEOCTATOUEH 00BEM
UCCJICIOBAHHBIX MaAMSTHUKOB. TEppUTOPUH MEXKIY
pekaMu Jlesyo u IluBeca, ckopee Bcero, rnpuHamiexar
seMrajaM (MOrwjbHUKU Cmuaersau u Ilymrnenai).
Jlanee K ceBepy M3BECTHBI MOTWJIBHUMKM BabajibHUHKAC
U AHUMIUKSAH. ['paHuuy ciaeaosBano Obl NMPOBOAUTL IO
MMHUM BabanbHMHKAC W aasiee 1o pexke Amnaiiya J10o ee
CIUSIHUSA ¢ pekod HsamyHenuc. Teppuropusi OT peku
Anamya no IluBeca He M300MAyeT NMaMSATHUKAMMU.
MecTa 31ech HU3Kue, bosiotucteie. Ckopee Bcero, 00J1b-
l1ast 4aCTh CEroAHsILIHEro p-Ha bupxai He npuHawUIe-
KaJla HU ceJlaM, HU 3eMrajaM.

[locne onpenesieHUsT TEPPUTOPUH 3EMTaJIOB pac-
CMOTPHMM, YTO CBOMCTBEHHO JUISI KYJIbTYPbI 3€MIaJioB.
JlyxoBHasi KyJbTypa y BceX OajTCKMUX IUIEMEH IOYTH
WIEHTHYHA. Pa3jinyus BHIHBI B MaTepPUAJIbHON KYJIb-
Type. B 10XHOMH yacTu 3eMrajibl HacuMThbiBaeM 0Ooee
60 namMsaTHUKOB norpedenusi. Tosbko HebosbLIasi MX
4yacTb — 0KoJ10 20% - uccaenosana. [Torpebenust natupo-
BaHbl IV-XII BB. UHTEpPECHO 3aMETUTL, YTO B I0OXHOMU
4yacTu TeppUTOpUM 3eMmrayioB norpedeHuin VIII-XI Bs.
ropa3jao 6oxasuie, yem V-VII BB., a B ceBepHOH -
HAa000pOT. MOrWJILHUKHU TOYTH BCErjla KOHLUEHTPUPO-
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BAJIUCb Y CTapblX KYpPraHoB. DTO MOKa3bIBAET, YTO
I THUHUYECKHUHN COCTAB XMUTEJEH HE HM3IMECHHUJICH,
M3MEHWJIOCH TOJILKO MX MHUPOBO33peHHE M 0Oblyau. B
TOM X€ CAMOM MOTHMJIbHUKE XOPOHWJIM JUIMTEJIbHOE
BpeMsi, ¢ Havasa V jgo XIII Be. OagHa U3 cambix
XapaKTEPHBIX YEPT MOrpedEHMUE 3eMrajioB — HHIYMallus,
YMepuux xopoHuIu B simax riayouHon ot 30 no 90 cwm.
B V-VII BB. xopoHuiu 6€3 rpoboOB, 3aBEPHYB YMEPILET0
B TKaHb. B VIII B. yacTh ymepuiux 3axopoHeHa B rpobax.
[TorpebeHust 6oratel MHBeHTApEM. OCOOBEHHO MHOI0
OpYXHUsI U yKpawmeHU. Opyausi Tpyaa COCTABIAKT
TOJILKO HEOOJBIIOH NMPOLEHT HAXOJ0K — 3TO HOXMKH,
TOIOPHI, LIWIbS, MOTBLITH, UIJIbI. MOTBITH OCODEHHO
XapakTepHbl JUIst 3eMraysioB. M3 yKpauleHUil B MYXCKHX
MOrp. Yaule BCEro MOXHO OOHAPYXHUTH apObaIETOBUIHYIO
(pudbyny, ¢ IX B. — nosABASIOTCS MOAKOBOOOpa3Hbie
(pubysbl. YKpawaaiucs MyXKUMHbBI MHOTAA U OpacieTamy,
HOCWJIM 110 OJIHOMY Ha JIEBOMH pyke. Pexe B MYXCKHX
norpeOeHUsAX MOXHO HAWTH LUEHHbIE TPUBHBIL. B XeHc-
KMX IOrp. YKpaweHuit Ooablue, OHU pasHooOpa3sHee. B

rmorp. V=-VII BB. MOXHO OOHApYXUTh NOJIOBHBIE BEHKH,
napy OyJlaBOK, COCAMHEHHBIX MEXAY CODOH UIHHHOM
Lernouykoi, opaciaersl. Lllew ykpaluasia uieiHast rpuBHa.
B norpedenmsix VIII-XII BB. — ro/ioBHbIE BEHKH CTaHO-
BSTCSI PEJAKUMM, LUEHHBIX I'PUBEH — OOJIbILE, HMHOIIA
HOCWJIM MO 2,3 wiun 4. B 1eTCKUX nmorpeOeHUsIX UHBEH-
Tapb HEMHOIO4YHUCJIEHEH. Yalle BCero 310 HOXHK, LIWIO,
M3pe/lKka — HAKOHEYHUK KOIlbsl, OysaBka wiu ¢Hubyia;
Ha pykKe — OpacJiet, HHOIAa rnepeaejaHHbid U3 00J1b1LIoro
U npucnocobieHHBIN Ut pebéHKa. Jlpyrast xapakTepHas
yepra norpeOeHmuil 3eMrajioB — 3TO MPOTHUBOIOJIOXHAA
opueHTauust ymepimux. Kpome 3eMraysion, 31oT 00bIvail
OBbLJI U3BECTEH Y XEMAWTOB M JIaTraJioB. 3eMTraJibl BMECTe
C BCAAHUKOM HE€ XOPOHWJIM KOHS, KakK 3TO Aeaal
aQyKIUTAUTbl, XE€MANUTbl U JIMTOBLBI. DTUM OHHU ObUIM
Osmxke K jatrajiaM. 3eMrajibl HE XOPOHHJIM C YMEPILIHM
M KOHCKOM cOpyH, KaK 3TO JIeJIaJIM KYPILUHU, HE XOPOHWIH
M C BEllaMH BCAaJHMKA, KakK 3TO ObLJIO IPUHATO Y
ayKIITAUTOB. DTOT OOBIYAaM CcOJIMXKAET 3eMrajos ¢
KYJIbTYPOH JIATTaJIOB.

MHOrOYHCIIEHHBI HHBEHTAPh — 3TO €ILE OJIHA Xa-
paKkTepHas 4yepra IMorpedeHuM 3eMrajioB, HO MHOI0
MHBCHTaps MU Y COCCACH: KypIlUEH, XEMANUTOB, JIATrajoB.

Y 3eMrajaoB CyuecTBOBaJl MHOW TOPAAOK IPH
pacrioJIoOXKEeHHUs Bewe B norpedaJbHOH sIME. DTHH-
YECKHUE pas/IMuus IOJAYEPKHUBACT MU TAKOW HMHBEHTAph,
KaK TOMNOp. 3eMrajbl XOPOHMJIM MYXYHUHY C TOIMOPOM.
Ho ¢ VII B. Tonopebl B rnorpebeHMUsIX BCTPEYAIOTCH BCE
pexe. Tornopsl ObUIM M3BECTHBI JABYX (DOPM: IPOYILIHbIE
M BTyJibuatbie. BryjJbuyaTtbie pacnpocTpaHeHbl B 3anan-
HOM 4acTH, NMPOYUIHbIE — B BOCTOYHON. KeMailThl H
KYPLUH T10JIb30BAJIUCH TOJIBKO BTYJIbYATBIMU TOIOPaMH,
JIaTrajibl, Ce€JIbl M ayKIUTAWUTbl — TPOYIUHBIMH, KaK H
BOCTOYHBIC 3€MTaJIbl.

XapakTepHbIE 4YepThl NMOrpedeHui 3eMraios oTpa-
XAlOTCsl U B KOMIUIEKTE YKpalleHU. MeTtauinyeckue
yKpaleHust ObUIM U3BECTHBI BCEM DAJITCKUM IJIEMEHAM,
HO OAHM yKpauwieHusi 0oJiee XapaKTEpHBbl Ul OIHHX




IEMEH, Apyrue — JUist Apyrux. I 0JIOBHBIMH BEHKaMM
YKpaLIAJIUCh XKEHIMHBI MHOTMX TUIEMEH, HO I'OJIOBHBIMH
BEHKAMU M3 IPSAMOYTOJIbHBIX OPOH30BBLIX IJIACTUHOK
VKpallAJIUCh TOJIBKO XEHIIMHBI 3eMrasibl U KeMauTuu.
Tonpko U1st XEeHIUMH 3eMrajibl XapakTepHbl BEHKH Ha
MaKyIlIKe, CJEeJJAaHHBbIC M3 OJHOMW KPYITHOM CIUpaJIM.
3eMraszibl, KaK W JlaTrajibl, HE YKpaluajJii KpaeB 1uarnoyex
METAUIMYECKUMHM YKpalleHUsIMU. KeHIUWHbI yKpala-
IMCh OyJ1aBKaMH, MYXXUHMHBI — pubyiaMu. Takoit obObryail
CYLIECTBOBAJI U Y XXEMANUTOB, HO IMOPSALOK PACITIOIOXEHMUS]

Kapra 1. FOxHas yacth 3emransl. MccaenoBaHHbie
norpedajbHBIC MMAMSTHUKMU.

Dr. llona Vaskeviciute

Lietuvos istorijos institutas,
Kraziy g. 5, LT-2001 Vilnius, tel. 61 49 35.

OyJIaBOK OJIMHAKOB B IMOrpebEHUM y XEHIUMH 3eMrabl
U XKeHWUH Kemaiituu. Haubosiee xapakTepHbl Ui
3eMrajioB OyJlaBKM C KOJIBUEBUIAHOM, TPEYroJIbHOH,
KPECTOBMIAHOMU roJIOBKaMM, OpacjieTbl C TPEYyroJibHbIM
BBICTYNMAIOUIUM pedpoOM, MACCHUBHBIE OpacieTbl M
“BOMHCKHUE" OpacJieThl.

KyabTypa 3eMrajiloB MMEET MHOro OoOLIMX 4epT C
KYJIBTYPOH XeMauToB U JjarrajioB. OJIHHU YEPTHI 10orpe-
OEHUH COJMXKAIOT 3EMTajloB C JlaTrajlaMH, JIpyrue — ¢
XKEMAauTaMH.

llepepena Haona Bawkssnyrore
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