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VIDURAMZIU ALYTISKIU ANTROPOLOGIJA
(daugiamatés analizés duomenys)

GINTAUTAS CESNYS, RIMANTAS JANKAUSKAS

Vienas didziausiy vélyvyjy viduramziy kapinynas,
E.Svetiko kasinétas 1984-1986 m., labai jdomus tuo,
kad jo kauliniai radiniai reprezentuoja nedidelio
miesto Zmoniy populiacijg, savitos rasinés struktiros,
gal panasios j gretimy kaimy, o gal ir besiskiriancios
nuo jy. Padios populiacijos analizé, jos duomeny
lyginimas su bendralaikiu antropologiniu kaimo fonu
iIr geriausiai antropologiskai iStirto Vilniaus miesto
medzZiaga padéty atskleisti Alytaus, o ir apskritai
panaSaus tipo gyvenviediy etning istorija.

Alytaus kapinyno kaukolés jau buvo du kartus
aptartos: viename darbe (Cesnys G.1986) buvo
bendrais bruozais aptartas skirtingy laiko tarpsniy gy-
ventojy rasinis tipas, kitame (Cesnys G.,Mitraité E.,
Binkauskaité I. 1989) - spre¢sta ju homogeniSkumo
problema, naudojant vadinamaja Kento klastering
analiz¢. ISrySkéjo tam tikra atskiry laiko tarpsniy
antropologiné struktura: ankstyvoji kaukoliy serija
pasirodé esanti labai homogeniSka, o vélyvoji ir plataus
datuotés intervalo serijos tarytum suskilo kiekviena j
du klasterius. Jy tarpusavio analizé ir provizorinis
palyginimas su bendralaikiu antropologiniu fonu leido
padaryti iSvadg, kad alytiSkiai formavosi visai piety
Lictovar (Dzukijai ir UZnemuneil) budingu
antropologiniu pagrindu, o apie XVIa. vidur] 1 jy geny
fonda bus jsiliej¢ nevietinio komponento i§ dabartinio
lietuviy ir baltarusiy etninio paribio.

Tokios iSvados, kad ir labai jdomios miesto
biologinei istorijai, privalo buti tikrinamos ir
tikrinamos. Reikalas tas, kad neretai skirtingi tyrimuy
metodal duoda nevienodus rezultatus. Rezultaty
sutapimas sustiprina iSvadg, o nesutapimas vercia dar
labiau gilintis j dalyko esmg¢ ir geriau ja atskleisti.

Kento klasteriné analizé néra paplitusi
antropologiniuose tyrimuose, mes jg atlikome pirmieji.
Todél labai knietéjo panagrinéti Sitg didel¢ kaukoliy
serijg ir kitais, itin daznai vartojamais daugiamateés
analizés metodais, kaip dispersiné, faktoriné analizé
ir kt. Toks ir buvo 310 tyrinéjimo tikslas.

Darbui kéléme tokius uzdavinius:

1. i8tirti epochinio faktoriaus poveikj alytiSkiy
kaukoliy morfologijai,

2. nustatyti jy rasing¢ struktura,

3.susieti Alytaus medzZiagg su bendralaikiu Lietuvos
kaimy ir miesty antropologiniu fonu.

Statistinj kraniometriniy duomeny apdorojimg
atlikome personaliniu kompiuteriu, naudodami
statistinj paketg STATGRAPHICS, versija 4.0.
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Pirmaj) uzdavin) sprendéme dispersinés analizés
metodu (ANOVA), tikrindami kiekvieno
kraniometrinio pozymio jvairavimg tarp atskiry laiko
tarpsniy (XIV-XVIa., XV-XVII a., XVI-XVII a.) bei
serijos, sudarytos i8S palaidojimy be jkapiy. T3
jvairavimg charakterizuoja faktoriaus (Siuo atveju -
chronologinio) jtaka bendrai poZymio dispersijai, 0 jo
patikimumg - F kriterijus.

Vyry grupéje patikimai varijuoja tik smegeningés 1lgis
(g-op): chronologinio faktoriaus jtaka sudaro 4,06 %
bendros dispersijos (F = 3,024, p < 0,05). DidZiausiu
smegeningés ilgiu pasizyméjo XIV-XVIir XVI-XVII a.
vyrai (atitinkamai 184,13 ir 184,37 mm), tuo tarpu kai
tarpinéje XV-XVII a. grupéje jis buvo sumazéj¢s iki
181,30 mm. Trumpiausia ir apvaliausia smegeniné -
kapy be jkapiy grupéje (181,07 mm). Motery kaukoliy
matmeny iSsibarstymas buvo kiek didesnis, tadiau
chronologinis faktorius patikimai veiké tik nosies
atsikiSimo kampa. Jo jtaka sudaré 6,02 % $10 matmens
dispersijos (F = 2,988, p < 0,05). Labiausiai atsikiSusi
nosis buvo XIV-XVIir XVI-XVII a. (atitinkamai 27,71
ir 28,18°), maziau - XV-XVII a. ir kapy be jkapiy
grupése (24,02 ir 24,64°). Visy kity kaukolés matmeny
jvairovel nei vyrams, nei moterims chronologinis
faktorius statistiSkai patikimos jtakos nedaré.

Tokiu biidu galima teigti, kad skirtumai tarp atskiry
chronologiniy grupiy yra atsitiktinio charakterio ir néra
susij¢ nei su epochiniais kaukolés morfologijos
poslinkiais (brachikranizacija, gracilizacija), nei su kiek
nors rySkesnio laipsnio metisacija. Kitaip tariant, jeigu
tie procesai ir vyko, tai gana nuosekliai per visg
kapinyno egzistavimo laikg be didesniy postimiy, 0
abu procesai, vykdami kartu, temdé iSorines kiekvieno
1S jy apraiSkas. Taigi alytiSkiy populiacijg galime
traktuoti kaip vieningg XIV a. pabaigos - XVII a.
antropologinj konglomerata.

Si i$vada tarytum prieStarauty ankséiau pasakytai
minciai (Cesnys G., Mitraité E., Binkauskaité I. 1989),
kad apie XVIa. vidurj j alytiSkiy geny fondg bus jsiliej¢
nevietinio komponento, taciau taip i8S tikryjy néra, nes
nesutapimas, kaip minéjome, nereiskia paneigimg, o
tik rodo, kad reiSkinys sudétingesnis, negu buvo
manyta. Dispersinés analizés rezultatai tik nepatvirtina
tos priclaidos, gautos kitu metodu, bet ta priclaida lieka
galioti.

Antraji uzdavin] sprendéme atlikdami jungtinés
alytiSkiy kaukoliy serijos faktoring analiz¢. ISskyréme



faktorius, kuriy savosios vertés didesnés uz 1,0. Sioje
analizéje gali dalyvauti tik vadinamosios "pilnos
realizacijos”, t.y. kaukolés, kurios turi visus matmenis.
Taigi aplizusios, fragmentiSkos kaukolés i§ analizés
i8krito, ir "pilny realizacijy" vyry grupéje liko tik 101,
motery - 113.

Vyry kaukoliy serijoje iSrySkéjo penki faktoriai,
kuriy jtaka veikia didel¢ dalj (apie 65%) visos
matmeny jvairovés. Atlikus jy matricos rotacija
Varimax metodu, 15§ faktoriy vertés galima jy
interpretacija (1 lentelé).

1 lentelé

ALYTAUS SENKAPIO VYRU KAUKOLIU FAKTORINES ANALIZES REZULTATAL
ROTUOTU FAKTORIU VERTES (maZesnés kaip 0,25 pakeistos 0)

Nr. pagal PoZymis |
Marting
1 g-op 0
8 eu-eu 0,31
17 ba-b 0,27
40 ba-pr 0
45 Zy-Zy 0,47
9 ft-ft 0,28
48 n-pr 0,81
51 mf-ek 0,37
52 akid.a 0,70
54 nl-nl 0
55 n-ns 0,86
DS:DC 0
SS:SC 0,31
77 nm kampas 0
<zm zm> 0
75(1) nosies k. 0

0,67
0,58
0,79
0,41
0,62
0,60

0,56

CO O OO OCCOCO

Faktorius
Il 111 IV A"
0 0,30 0,30
0 0 0,44
0 0 0
0 0,55 0
0 0 0,29
0 0 0,34
0 0 0
0 0,27 0
0 0 0
0 0 0,80
0 0 0
0,73 0,30 0
0,79 0 0
0 0,75 0
0 0,73 0,29
0,78 0 0

1 faktorius - 25,3 % dispersijos , 2 - 14,2 %, 3 - 10,5 %, 4 - 8,1 %, 5 - 7,1 %, bendrasis procentas - 65,4 %

Pirmasis faktorius ypac veikia nosies aukstj, veido
aukSt] ir akiduobés aukst) (atitinkamai 55, 48 ir 52
matmenys 1 lenteléje), o silpniau - kitus poZymius
(veido plotj, akiduobés ir nosies plotj), taigi ji galima
pavadinti veido ir jo detaliy auk3¢io faktoriumi. Tai
reikSty, kad alytiSkiy populiacijoje yra sumise
aukStaveidés (aukStaveidés ir auk3tanosés) bei
zemaveidés (Zemaakés, Zemanosés) kaukolés.

Antrojo faktoriaus didziausias vertes turi
smegeninés aukstis, ilgis ir plotis (17, 1, 8) bei veido ir
kaktos plotis (45 ir 9). Kaip matome, Sic matmenys
apskritai apibiidina kaukolés stambumag, tad antrajj
faktoriy galima pavadinti kaukolés stambumo
faktoriumi. Tai reikSty, kad serijoje yra sumis¢
stambesnés ir smulkesnés kaukolés.

Tre€io faktoriaus jtaka apima dakrialinj ir simotinj
rodiklius bei nosies kampg (DS:DC, SS:SC, 75/1).
Rodikliai iSreiSkia nosies Saknies iSveSéjimo laipsnj, 0
kampas - nosies 15sikiSima 1S vertikalaus profilio. Taigi
tretyjj reikia pavadinti veido vertikalaus profilio
faktoriumi.

Ketvirtojo faktoriaus neigiamas reikSmes turi du
kampai - nazomialiarinis ir zigomaksiliarinis,
apibudinantys atitinkamai veido virSutinio ir vidurinio

aukSty horizontaly profilj. Kuo kampai mazesni, tuo
profilis aStresnis, ir atvirks¢iai. Sio faktoriaus prasmé
nejtikétinai graziai papildo treciojo faktoriaus prasme:
mazesni horizontalts veido kampai (neigiamos IV
faktoriaus reikSmés) kombinuojasi su didesniu nosies
Saknies iSveS¢jimu ir nosies atsikiSimu (teigiamos III
faktoriaus reikSmés). Kitaip tariant, rySkus
horizontalus veido profilis kombinuojasi su ryskiu
vertikaliu profiliu. Tai reiskia, kad alytiSkiy
populiacijoje sumisS¢ ry3kios ir neryskios veido
profiliuotés kaukolés.

Penktojo faktoriaus turinys labai margas: faktorius
liecia atsitiktinius poZymius, todél jj pavadinti sunku,
0 ir 18 viso galima jo nepaisyti, nes nuo jo priklau-
so labai maza dalis (tik 7 %) visos morfologinés

. vVaIroves.

Apibendrinant galime pasakyti, kad alytiSkiai vyrai
rasiniu poziuriu buvo misSroki: kapinyne buvo sumis¢
aukStaveidés ir Zemaveidés, stambios ir smulkios,
rySkios ir nerySkios veido profiliuotés kaukolés.

Motery kaukoliy analizés rezultatai (2 lentelé)
leidzia iSskirti taip pat penkis faktorius, nuo kuriy
priklauso daugiau negu pusé (64 %) visos morfologinés
IVAIrOVeEs.
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2 lentele

ALYTAUS SENKAPIO MOTERU KAUKOLIU FAKTORINES ANALIZES REZULTATAL
ROTUOTU FAKTORIU VERTES (maZesnés kaip 0,25 pakeistos 0)

Nr. pagal PoZymis |
Marting
1 g-op 0
8 eu-eu 0
17 ba-b 0
40 ba-pr 0
45 zy-zy 0
9 ft-ft 0
48 n-pr 0
51 mf-ek 0
52 akid.a 0
54 nl-nl -0,52
55 n-ns 0
DS:DC 0,86
SS:SC 0,88
77 nm kampas 0
<zm zm kampas 0
75(1) nosies k. 0,53

Faktorius
Il 111 1V \"
0,28 0 0,57 0,48
0,73 0 0 0
0,39 0 0,42 0
0 0 0,89 0
0,79 0 0 0
0,64 0 0 0,34
0 0,61 0,32 0
0,42 0,39 0,35 0,37
0 0,73 0 0
0 0,35 0 0
0 0,83 0 0
0 0 0 0
0 0 0 0
0 0 0,75 0,84
0,40 0,39 0,44 0
0 0,29 0 0,46

1 faktorius - 23,2 % dispersijos, 2 - 16,6 %, 3 - 8,8 %, 4 - 8,5 %, 5 - 6,9 %, bendrasis procentas - 63,9 %

Pirmojo faktoriaus didZiausias vertes turi dakrialinis
ir simotinis rodikliai bei nosies kampas, taigi jis
absoliu¢iai sutampa su vyry treciuoju faktoriumi ir turi
ta pacig prasm¢. Motery serijos antrasis faktorius
apima smegeningés, veido ir kaktos plotj, taigi beveik
pakartoja vyry antrojo faktoriaus turinj. Motery
trediasis faktorius visai sutampa su vyry pirmuoju, nes
daugiausia lie¢ia veido ir jo detaliy aukstj. Savotiskas
yra motery ketvirtasis faktorius: jo aukstas neigiamas
reikSmes turi tie veido horizontalios profiliuotés
kampai (kaip ir vyry IV faktoriaus), o teigiamas - veido
pamato ilgis, smegeninés aukstis ir 1lgis. Taigi Sio
faktoriaus turinys, i§ esmés sutapdamas su vyry, duoda
papildomos informacijos, kad stambesniy kaukoliy
horizontali veido profiliuoté rySkesné. Motery
penktasis faktorius kaip ir vyry apima atsitiktinai
susijusius pozymius, tad jj pavadinti sunku. Krenta )
akis tik viena detalé - labai aukSta neigiama faktoriaus
verté nazomaliariniam kampui ir ganétina jtaka
smegeninés ilgiui. Dél to §) faktoriy galima buty
pavadinti savotiSku ankstesniojo papildymu.

Tokiu budu motery kaukoliy faktoriné analizé
atspindi tuos pacius désningumus kaip ir vyry, tik
faktoriai susikeite vietomis (I su III) arba yra Siek tiek
platesnio turinio (motery IV). '

Tolesnis Zingsnis buty iSskirstyti kaukoles pagal
‘svarbiausiyjy faktoriy i8bréztas pozymiy kombinacijas.
Po to, apskaiciavus tokiy grupiy vidurkius, turétume
antropologiniy tipy, sudariusiy alytiSkiy populiacijg,
vaizdg. Ta ir reikéty atlikti ateityje, tik viena béda,
kad taip skaidant medziagg, grupés smulkéty (reikéty
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sudaryti grupes pagal 1-2, 1-3, 1-4, 2-3, 2-4, 3-4
faktorius, taigi iSeity 6 grupés), taigi mazéty
morfologiniy skirtumy patikimumas.

Norétume atkreipti démesj j tai, kad faktorinés
analizés rezultatai neprieStarauja toms iSvadoms,
kurios buvo padarytos remiantis Kento klasterine
analize. Ten iSsiskyré du klasteriai, vieng jy apibidina
stambi smegeniné, platus ir aukStas veidas, griezta
horizontali veido profiliuoté, o kitg - gracili smegenine,
siauras, Zemas ir kiek ploksStokas veidas. Taigi abiejy
tyrimy duomenys byloja apie viduramziy alytiSky rasinj
miSruma, O tai visai nestebina, nes miesty, dideliy ir
mazesniy, gyventojai nesti homogeniski dél migracijy
i juos 18 kaimy, o ir i§ svetur. Tik pastarasis tyrimas
neleidzia kiek grieZéiau nustatyti svetimo elemento
(brachikraninio plok3¢iaveidzio) jsruvio j alytiSkiy geny
fondg laiko ir verdia manyti jj vykus per visg Alytaus
kapinyno egzistavimo laika.

Trecigjj klausima sprendéme atlikdami tarpgruping
alytiSkiy ir visos Lietuvos viduramziy kaimo bei miesto
medziagos faktorin¢ analiz¢. Buvo panaudota 37
mazdaug bendralaikiy kraniologiniy serijy (3 lentelé).
Vienos juy atstovauja atskiry kapinyny populiacijoms,
o kitos yra rinktinés. Daugumos jy statistiniai para-
metrai paimti i§ G.Cesnio ir I.Balé¢iinienés monogra-
fijos (Cesnys G., Bal¢iuniené 1. 1988), papildant turi-
mas rinktines serijas naujais radiniais (Cesnys G., Bin-
kauskaité I., Mitraité E. 1988; Cesnys G. 1990 b),
Alytaus atskiry serijy ir jungtinés grupés duomenys
publikuoti atskirame darbe (Cesnys G., Mitraité E.,
Binkauskaité 1. 1989), Mazeikiy ir Rusnés kapinynai



3 lentelé

FAKTORINEI TARPGRUPINEI ANALIZEI PANAUDOTU
KRANIOLOGINIU SERLJU SARASAS

Nr. Serija Nr. Serija
1 Alytus (jungtiné serija) 20 Ryty aukstaiCiai
panevéziedial
2 R. aukst. anyksténai, kupiSkénai 21 Piety Zemailiai
3 Arglaiciai ir Paprudys 22 Piety aukStaiciai
4 AZugiriai 23 Plaudiskiai
5 Bazorai 24 Pribitka
6 Diktarai 25 Puziniskis
7 Géluva 26 Rukliar*
8 J.BasanaviCiaus serija 27 Rumsiskés
9 JakStaitiai 28 Ruseiniai
10 Vakary auk$. kauniskiai 29 Rusné
11 Kavarskas 30 Sapnagiai
12 Kernave® 31 Vak. aukst. Siauliskiai
13 Laiiai 32 Siaurés Zem. telsiskiai
14 Lankiskeés prie Nocios 33 Skrebinai
15 Leipalingis 34 Tulpiakiemis
16 Liepiniskés 35 Vaistamas
17 Lydos apylinkiy rinktiné 36 Vamiai
18 MazZeikiai 37 Vilnius (Jungtiné serija)
19 Obeliai
*medZiaga neskelbta

?tarti smulkesnése publikacijose (Baléiuniené I.,
esnys G. 1988; Cesnys G., Jankauskas R. 1986), o
Varniy sumuota i$ keliy publikacijy medziagos (Cesnys
G., Bal¢ianiené I. 1988; Genys J., Cesnys G., Jankaus-
kas R. 1987; Cesnys G., Jankauskas R. 1988).

IS visy morfologin¢ jvairove nulemianciy faktoriy
vyry grupéje nuo Sesiy pirmyjy priklauso 79 % visos
variacijos. Atlikus jy Varimax rotacija, surasius jy vertes
taip, kad mazesnés negu 0,25 buty prilygintos nuliui (4
lentelé), galima nagrinéti jy turinj ir juos jvardinti.
Pirmojo faktoriaus, kuris sglygoja 25% visos jvairoves,
didziausias vertes turi horizontalas veido kampai -
nazomaliarinis ir zigomaksiliarinis. Labai logiSka, kad
ncigiamas, nors kiek ir mazesnes vertes turi nosies
Saknies iSveséjimo rodikliai - dakrialinis (DS:DC), o
ypa¢ simotinis (SS:SC), pastarasis apibiidina paciy
nosikauliy i8kilimg. Kuo didesni horizontalus kampai
(plokStesnis veidas), tuo mazesni nosies Saknies rodik-
liai (silpniau iSveSéjusi nosies Saknis). Taigi §j faktoriy
galime pavadinti veido profilinotés veiksniu. Antrasis
faktorius, daras 17 % jtakos, labiausiai veikia veido
plot; (45), smegeninés plot] (8) ir nosies aukst) (55).

LIETUVOS SERLJU VYRU KAUKOLIU FAKTORINES ANALIZES REZULTATAL
ROTUOTU FAKTORIU VERTES (maZesnés kaip 0,25 pakeistos 0)

Faktorius
Nr. pagal PoZymis I Il
Marting
1 g-op 0 0
8 eu-eu 0 0,67
17 ba-b 0 0
45 zy-zy 0 0,86
9 ft-ft 0 0
48 n-pr 0 0,39
51 mf-ek 0 0
52 akid.a 0 0
54 nl-nl 0,45 0
55 n-ns -0,31 0,60
DS:DC -0,38 0.36
SS:SC -0,54 0,41
77 nm kampas 0,88 0
<zm zm kampas 0,84 0
75(1) nosies k. 0 0

4 lentelé

111 v \" VI

0 0 0 0,95

0 0 0,50 -0,30

0 0,79 0,34 0

0 0 0 0

0 0 0,94 0

0 0,55 0,37 0,41
0,78 0 0,30 0

0 0,85 0 0

0 0,36 0,37 0
0,47 0 0 0
0,53 0 0,32 0
0,53 0 0,27 0

0 0 0 0

0 0 0 0
0,80 0 0 0

1 faktorius - 25,3 % dispersijos, 2 - 17,5 %, 3 -11,0 %, 4 -9,9 %, 5 - 8,2 %, 6 - 7,1 %, bendrasis procentas - 79,0 %

Jeigu ne pastarasis, tai faktoriy galétume vadinti
kaukolés horizontalumo (veido ir smegeningés plocio).
Atkreipus démesj | tai, kad pusétina, nors ir mazZesné
verté tenka veido auksCiui (48), tenka su tuo skaitytis
ir faktoriy vadinti - kaukolés horizontalumo ir veido
vertikalumo.

Treciasis faktorius, nuo kurio priklauso 11 % jvai-
rovés, labiausiai sicja akiduobés plotj (51), nosies

kampg 75(1) 1ir abu nosies Saknies rodiklius -
dakrialin; bei simotinj, tad jj galime pavadinti nosies
1SveS¢éjimo veiksniu, tarytum papildanéiu pirmojo
faktoriaus turinj.

Ketvirtasis faktorius lemia 10 % visos morfologinés
jvairovés. Didziausios jo vertés tenka akiduobés,
smegeninés ir veido aukScéiui (atitinkamai 52, 17 ir 48),
tad jj pagristai pavadinsime kaukolés vertikalumo
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veiksniu. Penktasis faktorius, sgalygojas tik 9 % visos
jvairovés, veikia kaktos ploty ir smegeninés ploty (9 1r
8), tad ji tenka pavadinti smegeninés horizontalumo
veiksniu. Kity gi faktoriy jtaka morfologinei
viduramziy Lictuvos gyventojy jvairovei visar menka.

Taigi vyry grupéje svarbiausieji faktoriai - du pirmicji
-veido profiliuotés bei kaukolés horizontalumo ir veido
vertikalumo. Jiec lemia netoli pusés (42 %) visos
morfologinés jvairovés. Tai reiSkia, kad viduramziy
Lietuvoje buta grieZtesnio ir Svelnesnio veido profilio,

platesnés galvos, aukStesnés veido ir siauresnés galvos,
zemesnio veido populiacijy.

Motery grupéje nuo Sesiy pirmyjy faktoriy priklauso
daugiau kaip du trecdahiai (70,4 %) visos morfologinés
jvairoveés, tad jy turinj ir tenka panagrinéti rotuoty
faktoriy ver¢iy matricoje (5 lentelé). Pirmasis faktorius
sudaro 24,8 % itakos ir labiausiai veikia veido plotj,
smegeninés plot) ir veido aukstj, taigi absoliudiai
sutampa su vyry antruoju faktoriumi. Motery antrojo
faktoriaus (17,4 % jtakos) didzZiausios vertés tenka

LIETUVOS SERLJU MOTERU KAUKOLIU FAKTORINES ANALIZES REZULTATAL
ROTUOTY FAKTORIU VERTES (mazesnés kaip 0,25 pakeistos 0)

Nr. pagal Pozymis I 11
Marting

1 g-op 0 0

8 eu-cu 0,80 -0,26
17 ba-b 0 0
45 Zy-Zy 0,81 0

9 ft-ft 0,47 -0,35

48 n-pr 0,68 0,27
51 mf-ek 0 0
52 akid.a 0 0

54 nl-nl 0 0,40
55 n-ns 0,51 0

DS:DC 0 0,87

SS:SC 0 0,85

77 nm kampas 0,39 -0,28
<zm zm kampas 0 0
75(1) nosies K. 0 0

5 lentelé
Faktorius
I11 1V \% v
0 0 0,86 0
0 0 0 0
-0,28 0 0,78 0
0 0 0 0
0 0,36 0 0,54
0,28 0 0 0,28
0 0 0 0,80
0,78 0 0 0,31
0,74 0 0 0,25
0,71 0 0 0
0 0 0 0
0 0 0
0 0,34 0 -0,50
0 0,84 0 0
0,80 0 0 0

1 faktorius - 24,8 % dispersijos, 2 - 17,4 %, 3 - 10,8 %, 4 -9,5 %, 5 - 7,9 %, 6 - 6,9 %, bendrasis procentas - 77,3 %

nosies Saknies 1Sveséjimo rodikliams, 0 neigiamos, nors
Ir daug mazesnes (zigomaksihiarinio kampo - tik ,18)
- tenka veido honzontalios profiliuotés kampams. Taigi
turime tarytum vyry pirmojo faktoriaus negatyvg -
veido profiliuvote apibudinanéiy faktoriy komplekss.
Treciasis faktorius (tik 10,8 % jvairovés) veikia
akiduobés ir veido auksSt} bei nosies plotj, tad jj
galétume pavadinti veido vertikalumo veiksniu,
tarytum vyry antrojo faktoriaus turinio papildymu.
Ketvirtasis motery faktorius - labai savotisSkas ir
nelogiskas: jis sicja nosies kampg ir zigomaksiharinj
kampga. ISeity taip: kuo labiau i18siSovusi nosis
(gnieztesnis vertikalus profilis), tuo didesnis veido
vidurio kampas (plokStesnis veidas), o turéty biuti
prieSingai. Sis faktorius lemia tik 9,5 % morfologinés
vairoves, tad galima nckreipti | j1 didelio démesio.
Motery penktasis faktorius (7,5 % jtakos) veikia
smegeninés ilg) ir aukst), tad j; galima laikyti vyry
ketvirtojo faktoriaus atspindziu. Sestojo faktoriaus
itaka motery kaukoliy morfologinei jvairovei menka.
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Apskritai motery morfologiné jvairové daug
rySkesné, ir $io rciSkinio priezastis reikéty dar
panagrinéti atskirai. Tac¢iau itin svarbu, kad du pirmieji
faktoriai, kune salygoja didziausig jvairovés dalj, vyry
ir motery grupése bendrais bruozais sutampa, nors ir
susikeit¢ vietomis. Tie faktoriai, pakartosime, tai -
veido profiliuotés bei kaukolés horizontalumo ir veido
vertikalumo.

Suklasterizavus visas Lietuvos viduramziy serijas
(3 lentelé), apskaiiuojant vidutinius euklidinius
atstumus pagal visus 3eSis faktorius vidurkio metodu
ir apsiribojus dvideSim¢ia klasteriy, 18rySkéja alytiSkiy
padétis kity bendralaikiy populiacijy atzvilgiu. Alytaus
vyry serija atsiduria viename klasteryje (1, 2 pav.) su
ArglaiCiy ir Paprudzio, AZzugiriy, vakary aukstaiciy
kaunisSkiy, Leipalingio, Varniy ir Vilniaus (atitinkamai
Nr. 3, 4, 10, 15, 36 ir 37) serijoms. Sis junginys
demonstruoja stebéting pastovumag: I-III faktoriy
plokStumose prie jo prisiSlieja tik viena papildoma -
Lai¢iy - serija (Nr. 13). Tokia alytiSkiy padétis mums
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1 pav. ViduramzZiy Lietuvos kaimy ir miesty gyventojai (vyrai) I ir I1 2 pav. Viduramziy Lietuvos kaimy ir miesty gyventojai (vyrai) I ir
rotuoty faktoriy plok3tumoje (serijy numeriai kaip 3 lenteléje) [1I rotuoty faktoriy plok3tumoje (serijy numeriai kaip 3 lenteléje)

neatrodo atsitiktiné: artimumas Vilniaus ir Varniy

- miestelénams tik liudija apiec miSrig miesty gyventojy
o3 [T & antropologing sudétj, o sgsajos su Leipalingio ir vakary
o auks$tai¢iy kaunidkiy serijomis byloja apie tai, kad

| Alytaus gyventojy pagrindg galéjo sudaryti migrantai
1S kaimyniniy apylinkiy, ypac kairiojo Nemuno kranto.
13 i N Artimumas ryty auksStaiiams (AZugiriai) ir picty
zecmaiciams (Arglaiciai ir Paprudys) galéty buati ir
atsitiktinis (dél alytiSkiy miSrumo), vis délto tas rysys
| gal¢jo atsirasti per vakary aukstai€ius kauniskius, kurie

03 33 formavosi gana vélai, kai liovési kryziuo¢iy antpuoliai
i | ir kai iStustéjusi Uznemuné buvo apgyventa iS Nemuno
o vidurupio ir Zemupio de$iniojo kranto (Cesnys G.
| | 1992b.).
=07 : Alytaus motery padétis svarbiausiyjy kintamumo

faktoriy plokStumose ne tokia apibrézta kaip vyruy.
Antai pagal Lir II faktorius (3 pav.) alytiSkés susijusios
| tik su vakary aukS$taitémis kauniSkémis, o tai, kaip
-\ ] e e R matéme, yra labai prasminga Alytaus gyventoju
biologinei istorijai atskleisti. Tas pats rySys iSlieka ir I-
[IT faktoriy plokStumoje (4 pav.), o tai jau labai
i simptomiska. Sioje plok$tumoje alyti$kés moterys
] e L i atsiduria dviejy stamboky klasteriy sandiiroje: vieng
~2.4 -1.4 ~0.4 0.6 {6 26 Ju sudaro Arglaiciy ir Paprudzio, Géluvos, Kavarsko ir

Skrebiny serijos (Nr. 3, 7, 11, 33), o kitg - Bazory,
3 pav. ViduramZiy Lietuvos kaimy ir miesty gyventojai (moterys) I Kernavés, Leipalingio, Obeliy, ryty aukstaiciy
ir I1I rotuoty faktoriy plokStumoje (serijy numeriai kaip 3 lenteléje) pancvéiigkiq, Sapnagiq ir Vilniaus (Nl‘ ¥ 12, 15, 19,

¥
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4 pav. Viduramziy Lietuvos kaimy ir miesty gyventojai (moterys) I
ir IIT rotuoty faktoriy plok3tumoje (serijy numeriai kaip 3 lenteléje)

20, 30, 37) serijos. Kaip matome, visais atzvilgiais
misSresnés Alytaus motery serijos santykiuose su
bendralaikémis populiacijomis iSlieka ty paciy kaip ir
vyry medziagoje sgsajy su miestais (Vilnius, Kernavé),
gretimais Dzukijos kaimais (Leipalingis, Bazorai), o
ypac su UZnemunés bei su ja susijusiy sri¢iy gyventojais
aidas.

Taigi vélyvyjy viduramziy Alytus antropologinés
mecdziagos daugiamaté analizé praturtino kitais
metodais atskleistg to meto miesto gyventojy
morfologinj miSruma, nors ir nedavé pagrindo spresti
apic didesnés ar mazesnés svetimo komponento jSrovos
chronologija. Antra vertus, Sis metodas patvirtino
alytiSkiy panaSumg su kity miesty (Vilniaus, Varniy)
populiacijomis. Ir pagaliau Si0s analizés rezultatai vélg
leidzia tvirtinti, kad Alytaus miestelénai formavosi
iSeiviy 1§ aplinkiniy sri¢iy (Suvalkijos ir Dzikijos)
morfologiniu pagrindu.

ILIUSTRACLJU SARASAS

1 pav. ViduramZiy Lietuvos kaimy ir miesto gyventojai (vyrai) I ir
I1 rotuoty faktoriy plokStumoje (serijy numeriai kaip 3 lenteléje).

2 pav. ViduramzZiy Lietuvos kaimy ir miesto gyventojai (vyrai) I ir
I11 rotuoty faktoriy plokStumoje (serijy numeriai kaip 3 lenteléje).

3 pav. ViduramzZiy Lietuvos kaimy ir miesto gyventojai (moterys)
[ ir I rotuoty faktoriy plokStumoje (serijy numeriai kaip 3 lentel€je).

4 pav. Viduramziy Lietuvos kaimy ir miesto gyventojai (moterys)
[ ir 111 rotuoty faktoriy plokStumoje (serjy numeriai kaip 3 lenteléje).

ANTHROPOLOGY OF MEDIEVAL ALYTUS
(results of multivariate analysis)

GINTAUTAS CESNYS, RIMANTAS JANKAUSKAS
SUMMARY

The purpose of present work was to investigate influence of secu-
lar factor on the morphology of skulls from the Late Medieval (14th-
17th c.c.) Alytus burial ground, to determine their race structure and
to establish their location in the general context of Lithuania of the
same period. Analysis of variance revealed only minor fluctuations of
skull measurements in Alytus chronological periods (14-16 c.c., 15-
17 c.c,, 16-17 c.c. and graves without inventory). Influence of secular
factor significant was only for skull length for males (4,06% of total
variance) and nose angle for females (6,02%). Thus conclusion was
made that differences between chronological groups are random. Fac-
tor analysis of pooled Alytus male sample revealed 5 factors with eigen-
values over 1,0. Similar results (5 factors) were obtained in pooled
female sample. For both sexes similar regularities were established.
To evaluate Alytus sample location in the general context, factor analy-
sis of data on all Lithuanian samples was performed. For both males
and females 6 factors with eigenvalues over 1,0 were extracted. Gen-
eral regularities were similar for both sexes, females exhibiting greater
variability. Cluster analysis (average Euclidean distances) according
to all six factors revealed closeness of Alytus sample to another popu-
lations, especially towns and south-west Lithuania. Conclusion is made
that Alytus population was formed on the basis of inhabitants of sur-
rounding villages.
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AHTPOIIOJNOI'iA CPEAHEBEKOBOI'O AJIUTYCA

(nanHbBIE MHOTOMEPHOI'0 AHAJIN3A)

[MHTAYTAC YECHHUC, PUMAHTAC AHKAYCKAC
PE3IOME

Hesbio HacTosinen paboThl ARSUIOCH HCAIEIOBAHHE RITUSHUSA
aNoxaabHOro cdaxkropa Ha MOpPGPOJIOTHIO YEpenoB H3
noyHecpeHeBeKOBOIo MormwibHuKa Asmuryca (XIV - XVII B.8.),
OlpeJIC/IEHHE UX PAaCOBOH CTPYKTYPHI M YCTAHORIICHHE MX MecCTa
B 00meM kKoHTexcre JIMTBBI TOro nepuoaa. JAucnepCHOHHBIN
AHAJIM3 BHABWJI JIMIIL HeOoJNbIIHEe KoJieObaHUA B
XpoHoNornyeckux nepumonax Asmmryca (XVI - XVI B.B., XV -
XVII B.B., XVI - XVII B.B. ¥ norpeberuuss 6e3 HHBEHTAps).
BiMsaHHe noxabHOIo Gakropa CTaTUCTHYECKH JIOCTOBEPHBIM
0Ka3a10Ch JIKIIG JUIA JUTHHBI Yepena y MyX4yuH (4,06% ot Bcei
JMCTIEPCHH ) M yIJIa HOCA JUTH XeHUMH (6,02%). Takum obpasoMm
YCTAHOBJIEHO, YTO PA3JIHYMUA MEXJAY XPOHOJNIOTHYECKHMH
rpynnaMu ciydyavHble. PakTOpHBIH aHAIIM3 BCEH AJIMTYCCKOM
CEPHH BBIABWJI MO 5 (DaKTOPOB IS MYXYHH H XEHIIMH C
COOCTBCHHBIMH YHCJIAMHM 1TpeBbIIAI0NMMH 1,0. 3aKOHOMEPHOCTH
H3IMEHYMBOCTH OKa3aJIMCh CXOJHBIMM JUIA 00eux mosos. L
ONpeleNICHUSA MECTOIIOJIOXKECHHSA CepUU AJTMTYCa Ha oOuieM oHe
JIutBbl npoBe/ieH DAKTOPHBIH AaHAJIM3 BCEX JIMTOBCKMX CEPHM.
Hns o6eux nmosioB BhyIEJICHO 110 6 GaKTOpOB ¢ COOCTBEHHBIMH
yuciaMM, npesbiiaoniMMu 1,0, O6niue 3aKkoHOMEepHOCTH ObUTH
CXO/IHBI, XOTH XEHIUHBI MOKA3BIBATH OOJILIITYIO H3MEHYHBOCTD.
IIpou3BeNIH KJlaCTepHBIH aHANIM3 (BBIYMCIISJIM CpelHUe
IBKITHAHYECKHE PACCTOAHMA MEXJy IpylnaMu) no BceMm 6
(GaxropaMm. BeisriieHa OJTM30CTh AJIMTYCA K JIPYTHM JIMTOBCKHM
NONMYJIAIMAM, OCOOCHHO INOPOJICKMM M I0ro-3anayiHiou JIMTBHL.

Jenaercs 3aKnoYeHue, Yo nonysimsa Ainuryca GopMHUpOBAIach
Ha OCHOBE XHUTEJICH OKPYXalOl[MX Cell.
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Tautmiia 1. Matpuiia poTUpOBaHHBIX (DAKTOPOB MYXCKHX
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TaGumma 2. MarpMiia poTHPOBAHHBIX (DAKTOPOB XKEHCKMX
yepenos AimMryca. JHaYyeHUs HuxXe 0,25 npupaBHEHBI K HYITIO.
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Puc. 4. Kyiacrepbl JIMTOBCKMX XEHCKMX CEpHH B IUIOCKOCTH
nepBoro U Tpernero gakropos. Homepa cepuit kax B raummiie 3.
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