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barbary pasaulio skirtumus. Tyrinétojo nuomone, Taci-
to aprasomos Aestiorum gentes buvo vakary balty kul-
tiirinés srities, kurioje i$kiliausia Dollkeimio-Kovrovo
kultiira, gyventojai.

Tam skaitytojui, kuris nesutiks su siiilomu Sembos
archeologinés medziagos chronologiniu skirstymu ar
abejos Dollkeimio~Kovrovo kultiiros faziy perimamu-
mu, Nowakowskis daro didele paslauga, nes surinko i8-
sklaidyta informacija i§ seny publikacijy su didele dali-
mi karo metais dingusiy archeologiniy dirbiniy piesi-
niais ir jg pateikeé Siuolaikinés publikacijos lygiu. Kny-
goje pateikiama paminkly ir jvairiy tipy dirbiniy ra-
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dimviediy sarasai, kiekvieno kapinyno kapy kompleksy
ir dirbiniy koreliacinés lentelés, dirbiniy pie§iniai (gai-
la, jog be mastelio), radinio paplitimo kapinyno kapuo-
se schemos ir svarbiausiy dirbiniy paplitimo vakary bal-
ty regione Zeméelapiai. O tai ir yra dovana net patiems
skeptiSkiausiems. Jiems negaléciau priklausyti, nes skai-
¢iau darba, kuris tarsi i§gasdino savo profesionalumu,
bet taip pat leido suprasti, jog turiu turéti ir savo poZiii-
rj i kai kurias problemas. Autorius savo poZiiirj turi. Di-
delio darbo déka.

Rasa Banyté
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Zalizniak L. L. The Swidrian Reindeer-Hunters of Eastern Europe In: Beitrdge zur Ur- und
Friihgeschichte Mitteleuropas 5. Archidologische Fachliteratur Wilkau - Hasslau 1995.

Ukrainos archeologas, akmens amZiaus tyrinétojas Le-
onidas Zalizniakas yra gerai Zinomas savo darbais apie
Ukrainos finalinio paleolito ir mezolito paminklus, dar-
bais, kuriuose atsispindi ilgametis kruopgtus tyrinétojo
trifisas ir jvairiapusis, neretai savitas ir novatoriskas,
mokslininko poZiiiris | nagrinéjamas problemas. Nau-
jausia L. Zalizniako monografija ,, The Swidrian Rein-
deer-Hunters of Eastern Europe® skirta vélyvajame pa-
leolite Vidurio Europoje plytéjusiy prieledyniniy zan-
driniy lygumy pirmiesiems gyventojams, §iaurés elniy
medziotojams. Si knyga — tai 1989 m. pasirodZiusio jo
veikalo ,,Ochotniki na severnogo olenia Ukrainskogo
Polesja epochi finalnogo paleolita“ kiek pataisytas ir pa-
pildytas leidimas angly kalba, siekiant, kad §ivo darbu
galéty naudotis ir kolegos i8 ,, Vakary pasaulio®.
Knygos pradzioje pateikiama vélyvojo paleolito
ikotiniy antgaliy kultliry bendrijos tyrinéjimy istori-
ja. Siy kultiiry tyrinéjimai prasidéjo XX amZiaus pra-
dzioje ir daugelio mokslininky triliso déka Svidry kul-
tiira §iuo metu yra viena geriausiai i$tyrinéty vélyvojo
paleolito kultiiry Europoje. Toliau pateikiama Pole-
sés ir vidurio Europos prieledyniniy zandriniy lygu-
muy aplinkos salygu rekonstrukcija vélyvojo ledynme-
¢io laikotarpiu. Kaip nurodo autorius, vélyvojo ledyn-
mecio laikotarpis prasidéjo mazdaug 12000 m. pr. Kr.
ledynams galutinai pasitraukus i§ Pomeranijos galiniy
moreny srities (knygos tekste, matyt, jsivélé nedidelé
korektiiros klaida, nes paraSyta prie§ 12000 mety, o
ne 12000 m. pr. Kr., kaip turéty biiti). Vélyvojo ledyn-
mecdio laikotarpis (11300-8100 m. pr. Kr.) skirstomas
j tris $altesnio klimato periodus: Driasa I, II, IIL ir du
at§ilimo periodus: Biolingg ir Aleriods. Paminétina,
kad Siaurés vakary Europos ir Ryty Pabaltijo $aliy pa-
leogeografai naudoja kiek kitokig vélyvojo ledynme-
&io periodizacijos schema. Siam laikotarpiui priskiria-
mi tik keturi paskutiniai periodal, atitinkamai vadina-
mi Biolingu, Senesniuoju Driasu (Driasu I), Alerio-
du ir Jaunesniuoju Driasu (Driasu IT). Todél Siose §a-
lyse naudojamoje schemoje vélyvojo ledynmecio lai-
kotarpis yra datuojamas 1300010000 mety nuo mii-
sy dieny (Kabailiené M. Lietuvos Holocenas. Vilnius,
1990, p. 87-90) ir jo chronologinés ribos kiek skiriasi
nuo autoriaus chronologinés-stratigrafinés schemos.

Trecioji knygos dalis skirta Polesés paleolito stovyk-
lavie¢iy su jkotiniais antgaliais periodizacijai. PradZioje
autorius i§sako prielaida, kad kai kurie radiniai rodyty
ankstyviausiojo Driaso periodo Hamburgo kultiiros péd-
sakus Ryty Europos vakarinéje dalyje. Kaip Hamburgo
kultiirai priskirtini yra nurodyti pavieniai stréliy antga-
liai i§ Ka8éty ir Rudnios vietoviy Lietuvoje bei Odrizi-
no ir Priboro stovyklavieciy Poleséje. Minéti antgaliai i§
Lietuvos yra paskelbti R. Rimantienés knygoje ,,Paleo-
lit i mezolit Litvy“ (p. 28, pav. 16:1,2, pav. 17:1-3). Tai
atsitiktiniai radiniai i§ V. Sukevic¢iaus rinkinio. Du nu-
rodyti antgaliai i Rudnios (Rimantiené R. 1971, p. 28,
pav. 17:1,3) — tai atsitiktiniy formy gremZtuky ar gran-
duky tipo dirbiniai, o treciasis (Rimantiené R. 1971,
p. 28, pav. 17:2) — tai sunkiai tiksliau apibréZiamo tipo
antgalio dalis. Klaida atsirado, nes knygos autorius ne-
galéjo jy pamatyti i§ ariau. Antgaliai i§ Ka§éty ir i§ Po-
lesés savo forma grei¢iau primena kai kuriy vélyvojo
medleno stovyklavie¢iy radinius, tai savo laiku buvo pa-
sizyméjusi R. Rimantiené (Rimantiené R. 1971, p. 33),
tadiau jie néra panasiis j tipiskus Hamburgo kultiiros
antgalius. Jau pats jy pobiidis — pavieniai, atsitiktiniai
radiniai — neleidzia daryti platesniy i$vady. Tai supran-
ta ir knygos autorius nurodydamas, kas §ig jo hipoteze
reikéty paremti naujais nevienareikSmiais faktais. M-
sy nuomone, Hamburgo kultliros arealas vargu ar galé-
ty siekti toli nuo jo centro Siaurés Vokietijoje esancius
Nemuno ir Dnepro baseinus.

Toliau trumpai apzvelgdamas Svidry kultiiros kultii-
rinés aplinkos, Liungbiu, Arensburgo ir Krasnoseljés
kultiiry palikima, autorius pristato naujai iStirty ir su-
rinkty Svidry kult@iros stovyklavie¢iy medziagg, smul-
kiai charakterizuodamas ir analizuodamas $ios kultiiros
titnaginj inventoriy. Tik Pribor 13A stovyklavietés me-
dziaga jau yra skelbta ir ¢ia pateikiama kaip viena bii-
dingiausiy $ios kultiiros stovyklavietiems Poleséje.

Labai jdomi ir reik§minga, §iuo metu geriausiai pa-
aiSkinanti turimus faktus yra L. Zalizniako hipoteze apie
velyvojo paleolito kultliry genetinius rySius. Plétodamas
lenky tyrinétojo R. Schildo mintis (Prahistoria ziem pols-
kich..., 1975, t. 1, p. 332-335), jis nurodo, kad Aleriodo
periodo pabaigoje, keiiantis aplinkos salygoms, i pietus
traukiantis miskams, Liungbiu kultiiros ne$éjai, matyt,
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paplinta placiose prieledyninése stepése nuo Siaurés ji-
ros iki Vidurio Rusijos lygumy ir nuo Baltijos ledyninio
ezero iki Karpaty. Vélyvojo Driaso pradZioje Liungbiu
kultiira transformuojasi { Arensburgo kultiira Vokieti-
joje ir Krasnoseljés kultiirg Lenkijoje ir Poleseje. Tuo
pat metu i§ Liungbiu kultiiros atsi$akoja ir Svidry kultt-
ra, atskyrusi dvi proto-Arensburgo kultiirinés vienybés
akas. Svidry kultiira, L. Zalizniako nuomone, genetis-
kai susijusi su Liungbiu kultiira, tadiau savo titnago ap~
dirbimo technikos tradicija yra i§ esmés priesinga Liung-
biu-Arensburgo titnago apdirbimo tradicijai.

L. Zalizniako nuomone, Svidry kultiiroje apdirbant
titnaga daugiausia démesio buvo skiriama pirminiam
apdirbimui: netiesioginio musimo technika nuo dviga-
liy skaldytiniy buvo nuskeliamos netaisyklingos skeltés,
i§ kuriy nedideliu retusu, nekeiéiant ruo$inio formos,
buvo suformuojami stréliy antgaliai ir kiti dirbiniai. O
Liungbiu, Arensburgo ir Krasnoseljés kultiirose dau-
giausia démesio buvo skiriama antriniam apdirbimui:
i§ grubiy netaisyklingy nuoskaly statmenu retuSu buvo
~ suformuojami norimos formos dirbiniai. Todél 3iy kul-
tary stovyklaviediy titnago dirbiniy kompleksy skeltis-
kumo koeficientas yra zemas. Sis autoriaus iSryskintas
désningumas atspindi tik viena reiSkinio aspektg. Nors
ir paZymédamas, kad Vokietijos Arensburgo kultiiros
stovyklavieciy titnaginis inventorius ir jo apdirbimo tech-
nika skiriasi nuo vadinamosios ,,Ryty Arensburgo®
(Krasnoseljés) kultiiros stovyklavieciy, L. Zalizniakas
teikia per mazg reikme¢ Arensburgo ir Svidry kultiry
titnago pirminio apdirbimo technikos tapatumui. Vo-
kietijos Arensburgo ir Svidry kultiirose buvo taikoma
netiesioginé musimo technika nuo dvigaliy skaldytiniy
netaisyklingoms skeltéms nuskelti. Jos ir buvo naudo-
jamos dirbiniy gamyboje. Siy kultiiry titnaginis inven-
torius daugiausiai skiriasi tik stréliy antgaliy tipais, ku-
rie atspindi skirtingus vienos problemos sprendimo bi-
dus. Skeltés kuprelé, kliudanti jtverti strelés antgalj |
kota, Svidry kultiiroje buvo pasalinama ploki¢iu retu-
$u, o Arensburgo kultiiroje ji, kartu su skeltés apatiniu
galu, buvo nupjaunama statmenu retusu, daznai sufor-
muojant strélés antgalio smaigalj skeltés kuprelés gale.
Miisy nuomone, Svidry ir Vokietijos Arensburgo kul-
tiiry titnago apdirbimo technika yra daug artimesné, ga-
lima teigti beveik tapati, ir pirminio, ir antrinio apdirbi-
mo prasme, nei, pavyzdziui, $iy kultiiry ir Liungbiu bei
Krasnoseljés (,,Ryty Arensburgo®). Todél manome, kad
nera teisinga, biitent titnago apdirbimo technikos pras-
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me, sujungiant Arensburgo ir Krasnoseljés kultiiras jas
prieSpriefinti Svidry kultiirai.

Taip pat manome, kad problemati$ku tampa termi-
ny Arensburgo ir Ryty Arensburgo kultiiros vartojimas
kalbant apie stovyklavietes Ryty Europoje. Toks 8iy ter-
miny vartojimas atsirado norint pabrézti kai kuriy sto-
vyklavie¢iy Ryty Europoje titnagiﬁio inventoriaus sa-
vituma, visy pirma ¢ia randamy stréliy antgaliy pana-
$uma j Arensburgo kultiiros Vokietijoje stréliy antga-
lius, bei skirtinguma nuo Siame regione vyraujanéios
Svidry kultiiros stovyklavieciy medziagos. Geriau pa-
zinus Krasnoseljés tipo stovyklavie€iy medZiaga ir api-
brézus jai biidingus titnago apdirbimo technikos bruo-
7us, manome, bty tikslinga atsisakyti terminy Arens-
burgo ir Ryty Arensburgo kultiiros vartojimo ju atzvilgiu
ir vartoti Krasnoseljés, Grensko kultiiry pavadinimus.
Juolab, kad, turint omenyje miisy aukséiau i§sakytas
mintis, toks terminy.Arensburgo ir Ryty Arensburgo kul-
tiros vartojimas §iuo metu nebeatitinka mokslinio ter-
mino tikslumo ir tikslingumo reikalavimy ir klaidina
maziau su vélyvojo paleolito tyrinéjimy problematika
susipazinusj skaitytojg.

Trediosios dalies paskutinis skyrius skirtas etniniy ir
kultfiriniy procesy, vykusiy vélyvajame paleolite ir me-
zolite, problemoms. Autorius daro i§vads, kad primityvi
Zvejy-medziotojy-rinkéjy grupiy konsolidacija buvo pa-
grista tapaciu gyventojy ekonominiu gyvenimu, savo
ruoZtu salygotu gamtinés aplinkos ir visuomenés gamy-
biniy jégy i§sivystymo lygio. Vienos gamtinés-klimati-
nés zonos ribose susiformaves kultlirinis-tikinis tipas per
bendruomeniy vedybiniy rysiy sistema lémé primityvios
etnolingvistinio pereinamumo srities atsiradima.

Knygos turinys maloniai nustebina — du trec¢daliai
darbo skirti senovés visuomenés gyvensenos rekonst-
rukcijai. Tuo $is ir kiti L. Zalizniako darbai teigiamai
iSsiskiria i§ daugybés Ryty Europos archeology darby.
Apzvelgdamas archeologinius, ekologinius ir etnogra-
finius duomenis, atsargiai ir kritikai Zvelgdamas | re-
konstrukcijos galimybes, L. Zalizniakas atkuria vélyvojo
paleolito prieledyniniy lygumy 3iaurés elniy medZio-
tojy visuomenés ekonomikos bruozus ir jos metinj-ikinj
ciklg, medziokles biidus ir medZziotojy raciong, gyven-
tojuy buitj, visuomenes socialing struktiirg ir gyventojy
tankuma bei skaiiy. Primityvioje visuomenéje, kai Zmo-
gaus egzistavimas rémesi visos bendruomenés ko-
lektyviniy medzioklés metody panaudojimu jai
priklausanciuose medzioklés plotuose, pagrindinis

ekonomikos vienetas buvo bendruomené. Ja sudaré vi-
dutini$kai 25-30 Zmoniy grupé, 5-7 maZosios $eimos,
to meto visuomenés pirminés socialinés ir ekonomines
lastelés. KompleksiSkas jvairiy mokslo Saky duomeny
panaudojimas autoriui leido nustatyti, kad Svidry kul-
tiiros, §iaurés elniy medziotojy giminidky grupiy jun-
ginio, kontroliavusio apie 450 000 km? plota, gyvento-
ju skai¢ius buvo apie 2 000-3 000 Zmoniy. Autoriaus
nuomone, §j kultiirinj junginj sudaré 4-5 gentys po maz-
daug 500 Zmoniy kiekviena.

Knygos pabaigoje pridétos 6 statistinés lentelés ir
62 piesiniy lentelés, Zemélapiai, schemos ir diagramos

suteikia gausig jvairiapuse informacija apie Polesés pa-
leolito stovyklavietes, suteikia autoriaus kolegoms i§
kaimyniniy 3aliy nejkainojama lyginamaja medZiagg ir
galimybe geriau paZinti ne tik praeities bendrus proce-
sus, bet ir jy paciy sukauptus duomenis,

Manau, §is tyrinétojo L. Zalizniako darbas yra ne
pirmas ir bus ne paskutinis $io, i§ karto tapes klasiki-
niu veikalu ir sektinu pavyzdziu daugeliui. Tad palin-
kekime autoriui ilgo ir kiirybingo darbo atskleidZiant
tolimosios praeities paslaptis.

Tomas Ostrauskas
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