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Allgemeines.

Wie die Steinzeit OstpreuBens im allgemeinen, so hat auch die neolithische Keramik
dieses Grebietes seit O. Tischler') eine umfassende, eingehende Behandlung bisher noch
nicht erfahren®. Fine solche zu geben soll im folgenden versucht werden unter Zugrunde-
legung des in verschiedenen Sammlungen Ostdeutschlands aufbewahrten Materials 3. Was
die landschaftliche Abgrenzung des hier in Frage kommenden Fundgebietes betrifft, so
schien es vorteilhaft, die alten vorkriegszeitlichen Grenzen Ostpreuflens, also den jetzt
abgetrennten Memelgau mit dem fundreichen Strich der nérdlichen Kurischen Nehrung
in die vorliegende Abhandlung hineinzuziehen, desgleichen die vom fritheren Westpreullen

hel Deutschland gebliebenen fiinf Kreise: Rosenberg, Marienwerder, Stuhm, Marienburg,
Elbing ebenfalls zu beriicksichtigen. | |

Die Kenntnis der neolithischen Keramik in Ostpreullen vermitteln uns Siedlungs-
stitten und Grabfunde. Wihrend die letateren bisher sehr spiirlich zu Tage getreten
sind, ist das keramische Material von Wohnpliitzen bereits reichlich genug gehoben worden,
um einigermalien deutlich die Stilarten zu erkennen und die kulturgeschichtliche Stellung

) Beitviige zur Kenntniz der Steinzeit in Ostpreufien und den angrenzenden (iebieten (Schr. d. Phys.-
Ok. Ges, 23 [1882] =17 ff.).

%) Einige Streiflichter fallen auf das ostpreuBische Neolithikum durch folgende Arbeiten: G. Kossinna.
Der Ursprung der Urfinnen und Urindogermanen und ibre Ausbreitung nach dem Osten (M.-IB1bl. 2 |1910
.00 )5 E. Wahle, Ostdeutschlard in jung-neolithischer Zeit (M.-Bibl. 15. 1918).  Uber einzelne Gruppen
der steinzeitlichen Keramik in Ostprenfien liegen bisher folgende Aufsiitze vor: (i. Berendt, AltpreuBische
Kiichenabfiille am Frischen Haff (Schr. d. Phys.-Ok, Ges. 16 [1875] 8. 117 ff.); P. Schiefferdecker. Bericht
iiber cine Reise zur Durchforschung der Kurischen Nehrung in archiiologischer Hinsicht (Schr, d, Phys,-
Ok. Ges. 14 [1873] 8. 33 tf.); O. Tischler, Bericht iiber priihistorisch-anthropologische Arbeiten der Physi-
kalisch - Skonomischen Gescllschaft (Schr. d. Phys.-Ok. Ges. 18 {1877] S.258 ff); A. Bezzenberger, Die
Kurische Nehrung und ihre Bewohner (Forschungen zur Deuntschen Landes- und Volkskunde Bd. 111, Heft i,
18S9, 8. 243 ff.); E. Schnippel, Reste einer steinzeitlichen Ansiedlung im  ostpreuBischen Obetlande (7. f.
Eth. 37 [1905] 8.952 1. B. Ehrlich, Das ncolithische Dorf bei Wieck-Luisenthal (Kr. Elbing) am Frischen
Haff (S.-B. Pr. 24 [1923] 8. 114 1f.); derselbe im Elbinger Jahrbuch 1925 2. 113. Kleinere Exkurse finden sich
in S.-B. Pr. 18 (1893) 8.36 ff. (A. Bezzenberger); ebenda 19 (1895) 8,146 (I, Hollack): ebenda S, 173 fi,
(A.Bezzenberger); Bezz. Festschrift S, 148 ff. (K. Stadie)

‘) Verfasser hat fiir die vorlicgende Arbeit das hier ecinschliigige Material folgender Muscen bezw.
Sammlungen studiert und verwertet: Prussia-Museum zu Konigsberg; Staatliches Muscum fiir Naturkunde
und  Vorgeschichte zu Danzig; Stidtisches Museum za Elbing: Historische Sammlungen des Gymnasiums
zn Osterode Ostpr.; Museum der Altertumsgesellschaft Insterburg; Vaterlindische Giedenkhalle in Litzen:
Vilkerkunde-Museum zu Berlin, Priihistorische Abteilung,
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der ostpreufiischen neolithischen Keramik im Rahmen der européischen Entwicklung
wihrend des Neolithikums festzulegen. Die sichere relativchronologische Fixierung der
einzelnen Keramik-Typen begegnet in Ostpreuflen allerdings insofern Schwierigkeiten,
als eine systematische Schichtengrabung frither auf keinem der bekannten Wohnplitze
stattgefunden hat und die jiingeren sorgfiltigen Grabungen im Wieck-Luisenthal, Kreis
Elbing, keine Schichtenfolge zu Tage forderten. Wir sind also im wesentlichen auf stil-
technische Irwigungen und auf die immerhin auch noch schwankenden Datierungsver-
suche der Keramik anderer (Febiete angewiesen. '

Uberblickt man den keramischen Bestand des neolithischen Ostpreuflens im allgemeinen,
so fillt sofort eine gewisse Gleichférmigkeit in Bezug auf Form der Gefille, Technik
und Verzierungsmuster, die immer wiederkehren, ins Auge. Indessen ist nicht zu ver-
kennen, daB bei der Keramik einiger értlich enger zusammenliegender Fundstellen bezeich-
nende Sondermerkmale sich abheben. Und so sind wir berechtigt, trotz der mannigfachen
Ubereinstimmungen von keramischen Sondergruppen zu sprechen. Kine solche stellt sich
in der Zedmar-Keramik dar, die durch zwei Siedlungsstitten aus der Zedmar? bekannt
geworden ist. Figenartige Ziige weist ferner die Keramik auf, deren Siedlungsstatten
stlich der Nogat, im Nogatgau, liegen: Weillenberg, Willenberg, Nikolaiken, Neumark
Kr. Stuhm’, Katznase, Jonasdorf, Altfelde Kr. Marienburg), Lirchwalde, Reimannstelde,
Lenzen, KI. Wogenab, Wittenfelde, Nogathau (Elbing ®. Diese Gruppe reicht also in
ziemlicher Stirke bis in den Kreis Elbing hinein. Zu einer dritten Gruppe kann man
schlieflich die Keramik derjenigen Wohnstellen zusammenfassen, die sich lings der Stidkuste
des Frischen Haffes — Tolkemit, Wieck-Luisenthal (Kr. Elbing, Sankau (Kr. Braunsberg
und Patersort (Kr. Heiligenbeil) und auf der Kurischen Nehrung von Rossitten 1n fast un-
unterbrochener Folge bis zum Memeler Tief hinziehen. Aufler diesen drer Fundgruppen
mit keramischem Sondergeprige liegen, iiber das Innere der Provinz verstreut, noch einige
Siedlungs- und Grabstitten, die aber in ihrem keramischen Gut nur Wiederholungen des
aus jenen drei Gruppen schon Bekannten darstellen®®).

Zur Feststellung der verschiedenen, im Neolithikum Ostprenllens hieimisch gewesenen
keramischen Stilarten bedarf es der Sichtung des Materials nach drei Gesichtspunkten:
Verzierung, Form und Technik. Von sekundirer Bedeutung ist dabei die Technik, die
im Laufe der Fntwicklung bei den einzelnen Stilarten naturgemill Wandlungen durch-
machte teils zur Verbesserung, teils aber auch oft zur Vergriberung hin, Verzierung und
Form dagegen sind von Anfang verschwistert gewesen und ergeben den eigentlichen Stil.
Jedoch war das Verzierungsmuster besonders in Ostpreuflen nicht so fest mit der Form des

4y Die Zedmarist ein Moor bet Astrawischken im Kreize Darkehmen, wo ein Ufers, cin Inseldor! und eine
nachneolithische Pfahlbansiedlung in langjihricen, von General Stadie ausgefiithrten Grabungen ans Tageslicht
sekommen sind; vgl, den kurzen Bericht in Bezzenberger Festschrift S.148 ff. H ollack: Erliuterungen
<.159 und nach ihm Wahle a.a. O. 8. 168 verscizen den Fundplatz filschlich in den Kreis Guoldap.

5) vgl. A. Liesauer: Die prihistorischen Denkmiler der Provinz Westpreufen und der angrenzenden
(tebiete, Leipzig, 1857, 8,36 ff. (mit flterer Literatur] und Wahle a.a, 0. 5. 173 L.

s Am Schluf der vorliegenden Arbeit befindet sich cine Uebersicht iiber simtliche keramische Fund-
stellen mit Literatur und einer Karte.
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Gefiles verbunden, dal es nicht 6fters absprang und sich einer Form aufdriicken lef, die
urspriinglich einer anderen mehr angemessenen Ornamentation Raum gegeben hat.

Iis wird sich also zuniichst darum handeln, die verschiedenartigen Schmuckweisen
nach Gestaltung und technischer Ausfilhrung der Einzelelemente zn untersuchen, ferner die
differenzierten Kombinationserscheinungen der Zierelemente durchzugehen und dann die
den einzelnen Verzierungsarten adidquaten urcigentiimlichen Gefilformen festzustellen.

I1.
Elemente der Verzierung.

Die iilteste Gefiliverzierung ist unzweifelhaft die durch Fingertupfen und Nagel-
eindriicke. Urspriinglich vielleicht zufillig entstanden, sind beide Techniken bald zu
ganzen Systemen ausgebaut worden. Beide Elemente, Fingertupfen- und Nagelritzverzierung
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Abb. 15, 2:3 Abb, 1G, 3:0

15, 14, 16 Zedmar A. Kr. Darkchmen; 15 Kurische Nehrung.
auf dem Hals, Bauch

vornechmlich bei den keramischen Uberresten der Zedmarfundplitze (Abb. 2—23. Die
Verwendung der Niigeleindriicke ist auf den Fundpliitzen A und D eine selir ausgedehnte.

und Rande der Gefile, desgleichen auf deren Boden finden sich
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Abb. 17. 3:5

Abb. 19. 1:2

17, 18, 21, 22, 23a, b Zedmar D, Kr. Darkehmen; 19

Abb 235 Gl b

Kurische Nehrung; 20 Zedmar A.
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Museum Danzig); 40 Reimannsfelde, Kr. Elbing (Museum Danzig);

38, 43, 44 Tolkemit, Kr. Elbing (
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41 Kurizche Nehrung; 39 Zedmar A, Kr.
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Fingertupfen und Nagelritze haben, wie sonst an anderen IFundstellen Kuropas mit der
iltesten keramischen Stilart (vgl. unten), auch in Ostpreullen die Verzierungsmethoden
eingeleitet 8).

Beide Schmuckelemente gehéren zu jener Ornamentierungsart, die man als Tief-
stichornamentik zu bezeichnen pflegt. Diese ist in ihrer &lteren Gattung ein all-
europiisches Gemeingut, hat aber wihrend des Neolithikums besonders im sogenannten
megalithischen Kulturkreis ) ihre hauptsiichliche und typische Ausbildung erhalten. Die
Verzierungstechnik bestand in Stempelstichmanier, die mit typisch geformten Gefiillen
in Verbindung stand.

N

= 3
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/| 'F*-_‘rj_— f_.-:" SATRTHS
e e T x T
= Ej;q = — ===
= = ———
e = e B
2-3 Abb. 47, 2:3

45 Kurische Nehrung; 46 Nikolaiken, Kr. Stuhm;
47 Lichenberg bei Katznase, Kr. Marienburg [Museum Elbing),

Diese Tiefstichkeramik, die sich in ihrer ersten und friihesten Entwicklungsphase seit
Verwendung des Fingers und Nagels als der ornamentierenden Instrumente in OstpreuBen
hat nachweisen lassen, ist auch in ihrer weiteren, zweiten Entwickelungsstufe mit der
elgentlichen Stempelstichornamentik auf dem vorliegenden Gebiete vertreten und
zwar auf allen drei Fundgruppen. Der Stempel oder Griffel ist jetzt als Ornamentations-
‘mittel neben bzw. an Stelle des Fingers und Nagels getreten. Das Stempelende wurde
vor dem Brande des Gefilles in den noch weichen Ton eingestochen, was je nach Form des
Findstiickes und der Stellung des Griffels, senkrecht oder schriige, verschiedenartige Stich-
formen ergab. Aulerdem erhielt diese Zierweise durch differenzierte Anordnung und
Kombinationen der einzelnen Stempelstiche reiche Abwechslung. Flach oder tief gehaltene
Eindriicke gestalteten schliefilich noch das ornamentale Bild nach der Seite der Licht-
und Schattenverteilung nuancenreich.

6) An dieser Stelle mag kurz darauf hingewiesen werden, dafl} beide Ornamentierungselemente keineswegs
auf die iltesten Zeiten beschrinkt blieben, vielmehr ist ihre Anwendung zeitlich so ausgedehnt gewesen, daB sie
an sich kein festes chronologisches Fixierungsmoment abgeben. In OstpreuBen hielten sich beide das Neo-
lithikum hindurch, bliihten in der jiingeren Bronzezeit wieder empor und erlebten cine Wiederholung in der
Vilkerwanderungszeit.

‘) Er umfaBte in der Hauptsache Nordwestdeutschland, Dinemark und Siidschweden, dehnte sich nach
Osten bis zur Oder und pach Westen bis zu den Niederlanden aus. Seinen Namen fithrt dieser Kulturkreis
nach den fiir ihn typischen Grabformen, den GroB8steinkammern.



17

Die Elemente dieser Tiefstichornamentik lassen ihrer Technik nach sich in eigentlich
freie' Stichmuster, wozu auch die Ritzfurchen- oder stiibchenartigen Motive (Abb. 24—44)
zu rechnen sind, und in solche ,gebundene’ Verzierungsweisen scheiden, welche Stich-
und die spiter zu besprechende Strichtechnik zu einem Muster vereinigt. Zu diesem
oebundenen Ornamentationsstil gehdren ferner die Zahnstock- oder Kammverzierung mit
ihrer Schwester, der Ridchenornamentation, die alle heide erwachsen sind aus dem Bestreben,
die anfinglich einzeln eingestochenen und zu Reilen kombinierten Punkte zwecks Zeit-
ersparnis in schnellerer Herstellung der Gefillwand aufzudriicken.
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Abb, 51. 4:5 Abb. 52, 4:5 Abb, 53, H3:4

48, 49, 50 Tolkemit, Kr. Elbing (Museum Danzig); 51, 33 Eichenberg b, Katznase, Kr. Marienburg:
(51 Museum Danzig: 53 Museum Elbing); 52 Jonasdorf, Kr. Marienburg (Muzeum Elbing).

Von den eigentlich freien Stempelstichen herrschen auf den drei Fundgruppen folgende
vor: Punkte, mehr oder minder tiefe Griibchen, Komma- und Keilstiche, ovale, halbkreis-,
breitsichel- und pfétchenférmige, ferner quadratische, rundflache und ringférmige liin-
driicke (Abb. 24 ff., 127).

Wihrend diesé Art der freien Stempelstichverzierung eine direkte Fortsetzung der
Fingertupfenornamentation darstellt, diirfte sich das zweite Element der freien Tiefstich-
dekoration, der ritzfurchenférmige oder Stibchenschmuck an die Nagelritztechnik

10EKRRNG
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angelehnt haben [Abb, 39—44). Einem mit scharfer bzw. wenig abgeflachter Schneide ver-
sehenen Stempel verdanken Furche und Stibchen ihre Entstehung. Eine jingere Abart
dieser Zierweise, die neben der dlteren in Ostpreuflen vorkommt, ist die unechte freie
Ritzfurchen- und Stibchenornamentation, hei der die Linle nicht durch einen einmaligen
Stempeleinstich hergestellt, sondern mittels eines schart- bzw. stumpt-spitzen Griffels gezogen
wurde (Abb. 39, 40, 42). Ein solches Stibchenmuster ist auch bisweilen durch enge
aneinandergesetzte Ilinstiche zu Stande gekommen, eine Technik, die mit den unten
zu besprechenden Ornamentationen des Kammstiches bzw. des mit diesem genetisch ver-
hundenen Stichkanals in Zusammenhang stehen diirfte.

Neben diesen freien Stempeleindriicken kommen an der Keramik des ostpreulischen
Neolithikums Tiefstichverzierungen vor, die man als gebundene bezeichnen kann. Sie

Abb. 54, 2:3 Abb. 55, 4:5

54 Ludwig=ort, Kr. Heiligenbeil; 35 Sehwarzort (Kuorische Nehrang).

stellen Fortbildungen der soeben gekennzeichneten Ornamentierungstechnik dar, indem an
ihnen gebunden erscheint, was dort frei und einzeln fir sich existiert. Setzte man ndmlich
mehrere Pankteinstiche so eng aneinander, dafl nur ein kleiner Steg zwischen ihnen stehen blieb,
dann entstand ein neues Verzierungselement, der sogenannte Stichkanal (Abb, 49, 50).
Oder man driickte den einmal eingestochenen Griffel, ithn riickwirts ziehend, in bestimmten
Intervallen immer wieder in den Ton ein; so erwuchs der F'urchenstich (Abb. 45—47).
Der Stichkanal hat seinerseits noch eine Weiterbildung erfahren in der Techmk des un-
echten Stichkanals, die zuerst den Furchenkanal (bisweilen anch eine einfache Ritz-Linie
sntstehen liel und dann eine Stichreihe mit kurzen Intervallen hineinsetzte (Abb. 51
bis H4a—Db).

Zu den gebundenen Tiefstichverzierungen gehort auch das Kammstich- oder Zahn-
stockornament. lis ist im Grunde nur ein in der Technik vereinfachter Stichkanal®). Die
Entwicklung des Kammstiches l#(t sich je nach der Verwendung eines zwel- oder mehr-
zinkigen Kammes bezw. Zahustockes™' genau verfolgen. Mit dem Zwei-Stich beginnt

%) Eine Unterscheidung des Stichkanals vom Zahnstockeindruck ist nnr miglich durch Vergleichung
mehrerer aneinander gereihter Elentente der einen von diesen Techniken, Wilhrend Glelchfiirmigkeit der Ein-
gtiche fiir den Kammstich spricht, lilbt UnregelmidBigkeit den Stichkanal erkennen.

sa) Solche Yahnstockinstrumente. die zur Verzierung der Gefidfie goedient haben. konnten Dbereits an
cinigen Fundstellen Enropas nachgewiesen werden: vel. Aarboger 1913 S0 20910 Abb, 64w Z. 1 I \erh,
1881, =, (0H04), '
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sie (Abb. 56, 151, 9214), fithrt dann bis zur G- und mehrstichigenReihe (Abb. 57—73), um
schliellich mit der Ré#dchenverzierung — ein rollendes Zahnrad bildet hierbei das
ornamentierende Instrument?) — zu enden '
(Abb, 69, 75). Je mnach Haltung des Zahn-
stockes, ob steil oder schrige, erzielte man in
Bezug auf Lichtverteilung verschiedenartig
wirkende Eindriicke. "

Zeichnet sich die Tiefstichornamentik in 1hren
Flementen durch reiche Mannigfaltigkeit aus, so
ist die zweite am weitesten verbreitete Ver-
zierungsmethode der ostpreuflischen neolithischen

A - : : ! = . D
Gefile, die Schnurornamentierung, einfach Abb. 56. 1:2
und nur wenig abwechselnd. Fine Flechtschnur Nordl, Schwarzort, Kur. Nehrung.

in den noch nassen Ton vor dem Brande ein-

gedriickt, ergab das Ornament (Abb. 78 ff., 165 ff.). Diese Technik ist unter Einflufi des
Stichschmuckes eine Verbindung mit der Tiefstichmethode eingegangen, in dem kurze Schnur-
teile dem Ende eines Stempels angefiigt und der Wandung der Gefille eingedriickt, das
Kurzschnurelement der Schnurornamentik ergaben (Abb. 94—97). Neben echtem Lang-

Abb. 57. 4:5 ' Abb. 58, 2:3 Abb. 59. 4:5

77 Nikolaiken, Kr. 2tuhm, Westpr.; 58 Eichenberg b. Katznase, Kr. Marienburg (Mus. Elbing};
59 Eichenberg b. Katznase, Kr, Marienburg (Muz. Danzig).

und Kurzsehnurschmuck bildete sich eine Bastardverzierung heraus, die unechte
Schnurornamentik, die durch Einstiche mit seitlich schrig gehaltem Griffel den echten
Flechtsechnureindruck tduschend #hnlich nachahmte (Abb. 100).

Als drittes Element der Verzierungsweisen ostpreullischer neolithischer Keramik ist
das Strich- bzw. Rillenornament zu nennen. KEs kommen hier Striche vor, die mit

4) Die Rédchenverzierung charakterisiert sich durch gewthnlich Ekriiftigere Einstiche am Anfang und
weniger tiefe Eindriicke gegen Schlufl ein wenig gebogener Punktlinien,

=
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Abb, 63.

Abb. B2, 4:5

2a 3

66.

Abb.

A

Abb. 65.

64 WeiBenberg, Kr. Stuhm (auller 64 Museum Danzig);

61, 62, 63,

)

60

eum Elbing).

-
|

65, 66 Willenberg, K. Stuhm (Mu



Abb. 70.

b e ] b g Anhb..73. Skl
67 WeiBenberg, Kr. Stuhm; 68, 69, 70 Zedmar D, Kr, Darkehmen; 71, 73 Eichenberg bei Katznase,
Kr. Marienburg (Museum Elbing); 72 Kurische Nehrung.
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der Fingerspitze ausgefiihrt sind (Abb. 18 ff.; 103) und solche, zu deren Herstellung ein
ein- bzw. zweispitziger Griffel Verwendung cefunden hat (Abb. 104—1147 260/1).

Ably. 7o 223 Abb: 76, - -1 ]

75 Kownatken, Kr. Neidenburg; 76 Nidden, Kur. Nehrung.

SehlieBlich wiire noch die Rin g-Wulstverzierung anzufithren, die technrsch darin
besteht, daf ein rings um den Hals des Gefiles laufender scharfgratiger oder breitkantiger
Waulst aus dem Ton herausgeprefit bzw. der Gefilwand besonders aufgesetzt wurde
(Abb. 1156—123).

Fin Flechtwerk spielt bei der sogenannten Textilkeramik als Verzierungselement
eine Rolle (Abb. 269, 270). |



111.
Muster der Verzierung.

Die einzelnen Verzierungselemente, denen die vorangegangene Betrachtung gewidmet
war, haben nun verschiedenartige Anordnungen und Gruppierungen erfahren und ergaben
so die mannigfaltigsten Muster, die den Ornamentationsstil ausmachen. Je nach der tech-
nischen Behandlung der die Gesamtmuster ergebenden Kinzelverzierungen, Tiefstich-,
Schnur-, Strich- und Wulstschmuck, kénnen ebensoviele reine Stilarten geschieden werden,
wenn technisch zusammengehorige Zierelemente der Musterung zu Grunde liegen. Neben
diesen reinen Stilen treten gemischte auf, deren Muster aus technisch voneinander ab-
weichenden Schmuckgliedern bestehen.

Die einfachste Anordnung der freien, echten und unechten Stempelstiche, wie sie in
der neolithischen Keramik OstpreuBens in Erscheinung tritf, ist die der wagrecht, senk-
recht oder schriig gestellten, oft parallel verlaufenden bisweilen mit Intervallen versehenen
Reihe (Abb. | £, Auch gréflere und kleinere recht- und dreieckige Gruppen von solchen
Reihen kénnen 6fters beobachtet werden. Die ritzlurchenfirmigen oder Stibchenmuster
aneinander gereiht ergaben die sogenannte Strichzone (Abb. 40 ff,, 152/3!.

Was die Muster der im neolithischen Ostpreuflen vorkommenden gebundenen Tief-
stichornamentierung betrifft, des Kamm- und Furchenstiches und Stichkanals, so haben
sich diese ganz offensichtlich in erster Linie eng an die Gruppierungsweisen des Stibchen-
und Ritzornaments angelehnt. Es gibt hier senkrecht, wagrecht und schriig verlaufende
Zonenbinder, analog der freien Strichzonenverzierung. Begleiter des Kammstichmusters
ist bisweilen das Griibchenornament (Abh. 65-—-69; 74). Die Musterung der in Furchenstich-
technik ausgefiibrten Verzierung hat ebenfalls angenscheinlich die Strichzonen-Ornamen-
tierungsweise nachgeahmt, sich spiter aber auch an gewisse Zilergruppen des schnur-
keramischen Stiles angelehnt, z. B. an das hier Ofters vorkommende Iransenmuster
(Abb, 138

In Strichzonenmanier sind ferner auch die im Stichkanal ausgetiihrten Verzierungs-
clemente gemustert. Fortlaufend erscheint der Stichkanal als Zickzack- und Schlangenhinie
(Abb. 102), wovon das letztere Muster offensichtlich sich anlehnt an die Schnur-
schlangenlinie (Abb, 78, 81).

Alle Tiefstichmuster verzieren in der Regel nur- den oberen Teil der (zefille, reichen
aber bisweilen bis zum Boden herunter. Mitunter erscheinen sie im Innern der Gefille
unterhalb des Randes (Nogatgau, Kownatken, Zedmar A Abb.5). Ferner findet sich
in Zedmar D die sonst im ostpreullischen Neolithikum bisher nicht nachweisbare Iirschei-
nung einer Bodenverzierung in Speichenradform, ausgefiihrt in Nagelstich (Abb. 2351,
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. Eine reichhaltige Musterung ist dem ostpreuBischen schnurkeramischen Stile eigen.
Eﬁf_-;ﬁind hier geradlinig, vertikal, horizontal und schrig nebeneinander oder kreuzweis
fg ) -lﬁufandﬂ Schnurlinien vertreten neben geknickten und geschwungenen Motiven, wie
8

E
" sohnurschraffierten Dreiecken, Zickzack-, Schlangenlinien-, Girlanden- und Bogenmuster
Ef.&bb, 78—97). Letztere, kurz- oder langgezogen, gewdhnlich die unterste Zone von
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Abb. 911, 1:2

Abb, 92, 1:1

01 Kurische Nehrung: 92, 03 zwischen Memel und Schwarzort, Kurische Nehrung.

~ vertikalen Schnurlinien bildend, 6ffnen sich entweder nach unten, links, rechts oder mittwiirts
von beiden Richtungen, Charakteristisch fiir den vollentwickelten schnurkeramischen
Zierstil ist eine lebendig abwechselnde Verbindung der cinzelnen Musterungsmotive,
wobei horizontale und vertikale Anordnung in symmetrischem Spiel sich ablosen. Iin
Verfall dieses Stiles bekundet sich in der ausschlieflichen Verwendung von eintdnig
langweiligen, horizontalen Schnurlinien.

Die Schnurverzierungen beginnen zumeist gleich unterhalb des Gefdlirandes, ziehen
sich iiber den Hals nach unten hin und greifen nur mit dem Iransenmotiv auf die
Bauchweite iiber (Abb. 85, 99, 173). Schnurzonen bis zum Boden des Gefiilles herab sind
selten (Abb., 184, 184).
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Der dritte im ostpreuflischen Neolithikum vorkommende Ornamentationsstil mit Strich-
bzw. Rillenverzierung zeigt seinen Mustern nach immer Beziehungen zum Stempelstich-
bzw. schnurkeramischen Stil. Mit den Stdbchenzonen zeigen Verwandtschaft die Schrig-
strichreihen, die allein, zumeist aber gepaart mit wagrechten Strichlinienbéndern erscheinen
(Abb. 108, 110, 238, 240). Die wag- und senkrechten Rillen (Abb, 131a, 244—247) erinnern
an die ebenso verlaufenden Schnurlinien. Das schnurkeramische Fransen- und Girlanden-

Abb, 4. 3:4 Abb, 95 153
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Abb, 96. 1:2 Abb, 97. 1:2 DO Tl e

04 Zwischen Schwarzort und Memel, Kurische Nehrung; $5 Tolkemit, Kr. Elbing, (Museum Danzig);
| 06; 97, 98 Wieck-Luizsenthal, Kr. Elbing (Muzeum Elbing).

motiv kommt ebenfalls im Rillenstil vor. (Abb. 132/2a). Das ,Tannenzweigmuster®,
senkrechte oder schrige Linienbinder mit kurzen Strichfransen oder Punktreihen ( Abb.
'995-—929) haben ihre Parallelen in Tiefstich- und Schnurmustern (Abb. -84/85, 37).
Urspriinglich mutet nur das Sprossen- und Leitermotiv an (Abb. 112/113).

| Die vierte oben erwihnte Verzierungsmethode der' ostpreuBischen - neolithischen
Keramik, die mit Wulstringen, hat keinen eigentlichen Ornamentationsstil gezeitigt,
wenngleich der Wulst selber durch Kombination vornehmlich mit den Tiefstichelementen



abwechselnd beiderseits eingedriickt,
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mannigfaltige unterschiedliche Behandlung erfahren hat. Neben Kerb- und Punktstichen
auf dem Grat des Waulstes begleiten des ofteren Stempeleindriicke, oben und unten die
Walstfiihrung (Abb. 121—123). Beliebt waren Fingertupfen an diesem Ornament, die

den Wulst schlangenlinienférmig gestalteten. Die
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Abb, 99, 1:2 _ Abb, 100, 4:5

f i.: h-
Ly

ADbb. 101 1:3 ' Abb. 102, 2:3

Abb. 89—-102 Tolkemit, Kr. Elbing (Museum Danzig).

allmihliche Entstehung dieses geschlingelten Wulstringes lassen die Abbildungen 116—120
deutlich erkennen.

Alle drei soeben behandelten Ornamentationsstile, die vom technischen Gesichts-

~ punkte unterschieden werden konnten, treten in OstpreuBen, wie oben gesagt, rein aber

auch oft gemischt in Erscheinung. So hat der Tiefstichstil mit fast allen seinen Ver-

* gierungselementen sowohl den schnurkeramischen wie den Strich-Rillenstil durchsetzt
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(Abb. 85—90, 108, 114). Den bisher aufgefithrten Ornamentationsmustern gegeniiber
steht eine Sonderart der Verzierung in der Zedmargruppe. Es sind im wesentlichen mit

Abb. 103. 2:3 Abbelod: 111 Abb, 105. 3:4

103 Zedmar A, Kr. Darkehmen; 104 Eichenberg bei Katznase, Kr. Marienburg (Museum Danzig);
105 Eichenberg bei Katznase (Museum Elbing).

Stempelstich gepaarte, geometrische Linearmuster. Die hier auftretenden Gitter- und
Flechtmotive mit sechseckigen Maschen, in die ein liegendes Kreuz hineingestochen
ist, stehen bisher einzigartig fiir Ostpreuflens Keramik da (Abb. 255 ff.).



| IV.
Formen der Gefifle und deren Technik.

Wie die Ornamentation der nstpreuﬁischen neolithischen Keramik hinsichtlich 1hrer

Technik und Muster sich in verschiedene Klassen cinteilen 1ifBt, so trifft dies auch fiir
die Gefifle im allgemeinen zu, deren Formen und technische Behandlung beziiglich der

Tongiite und Bearbeitung mannigfache Verschiedenheiten anfweist.

f’?{' .
!-_ i .-'."lr.l'

W - W R A EE E g

Abb. 16, 2:3 Abb. 107, 1:3

T T

Abb, 109, 1:2 Abb, 110. 1:2 Abb. 111§ 2.:8
106, 111 ‘Kurische Nehrung; 107 Nordlich Schwarzort, Kurische Nehrung (fammlung Schen, Heydekrug);
108 Nidden, Kurische Nehrung; 109 Zwischen Memel und Schwarzort, Kurische Nehrung;

110 Tolkemit, Kr, Elbing (Museum Danzig).

Die weitaus groBte Anzahl der Gefifie besitzen platten Boden, nur einige wenige
sind unten spitzzulaufend oder kugelig gebildet. Wahrend den spitz endenden Gteféflen 10y

10) Leider sind bisher die Form des oberen (efiBteilex und die Verzicrungen noch nicht bekannt, da e=

an ganzen Gefifen und erkennbar zusammengehirigen Teilen mangelt.
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Jie bisher nur fiir Zedmar D nachweisbhar sind (Abb. 133), ein stark brockliger, wenig
gebrannter, grauer Ton eigen 1st, zeichnet sich die Keramik mit gewdlbtem Boden, die
der Tiefstichornamentik angehort, durch Diinnwandigkeit und eine feste, brockenfreie, reine,
lohmfarbene Tonmasse aus. Die Form dieser letzteren Gruppe ist die eines hreitmundigen
Napfes teils mit, teils ohne Kinziehung (Abb. 152).

Abb. 112, 2:3
112, 113 Kurizche Nehrung.

Von den Gefilformen mit plattem Boden ist besonders die aus nordisch-megalithischem
Kulturkreis bekannte Kragenflasche bemerkenswert, die sich auf ostpreufiischem Gebiet
in drei unzweifelhaften Resten nachweisen 1a3t (Abb. 139—141]. Auch eine zweite Form der
nordischen Megalith-Keramik, der Trichterbecher, muB in Ostpreuflen heimisch geworden
sein, daranf deutet wenigstens ein grolleres Gefiffragment mit Rillenverzierung (Abb. 244,
einige kleine geradwandige Scherben von sehr feinem Korn und polierter Oberfliche mit
Strichzonen!l) gleich unterhalb des Randes (Abb. 144—146) und Gefaliragmente feiner
Tonstruktur, die sich zum Trichternapt erginzen lassen (Abb.137/138, 142/143).

............
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Abb. 114, 1:2 Abb. 115, 3:5 =

114. Tolkemit, Kr. Elbing {Museum Danzig); 115 Zedmar D, Kr. Darkehmen.

11y Tn Stiibehen- oder Kammstichmanier ausgefiihrt.
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Weitaus die verbreitetste und hiufigste Gefdfform ist die mit geschweiftem Profil.
Die obere Schweifung ist gewdhnlich recht kurz gehalten (Abb. 134/135). Gleichmiliger,
S-férmig und gleichzeitig in tontechnisch feiner Behandlung tritt diese Gefallart als Becher-
typus, ornamentiert durch Hneare Schrégstrichzonen, im sogenannten ,Zonenbecher
entgegen (Abb. 164—166, 238, 240;. Tiefstich-, Schnur- und Schnittverzierung in reinem
oder gemischtem Stil sind fir diese geschweiften Gefille charakteristisch. Der Ton der
- grofleren, meist gehenkelten Topfe ist stark, oft bis zur rdtlichen Farbung gebrannt, hat
durch Beimengung von Gesteinsbrocken grofle Festigkeit erhalten.

Die Tragevorrichtungen dieser mehr oder weniger geschweiften Gefifle sind
sehr verschiedenartig gestaltet. Neben breiten Griffhenkeln, die am Hals oder auf den
Schultern angebracht sind, finden sich Griffleisten, horizontale oder sichelférmig verlaufende
und Griffzapfen, letztere wagrecht oder schrig hochstehend verzapift oder nasentérmig
cebildet (Abb. 203—206, 208—214).

Eine andere fiir die ostpreuflische neolithische Keramik charakteristische Gefidfform
ist die mit steilwandigem Hals {Abb. 168—170). Sie stellt augenscheinlich eine Kreuzing
zwischen der geschweiften und der spiter zu erwithnenden Flaschenamphore dar. Alle

drei Verzierungsstile gaben ihr das ornamentale Geprige.
Neben diesen verhiltnismiflig engmiindigen,

7 steilhalsigen Gefiflen stehen grolle, weitmundige,
f““;::f ’ terrinenférmige mit relativ kleiner Bodenfliche,
;:; ;ﬂ;f, deren #ltere Art ohme Henkel, hoch aufgereckt,
= fﬁg mit groflerer Schweifung des Halses gegenfiber
E*;‘j . den niedriger gehaltenen steilhalsigen mit paar-
7 j el g weis angeordneten Henkeln (Abb. 136, 180a). Die
/ £ dltere Art ist wohl unmittelbar an -die spitz-
Z HE bodigen Urtypen Ostpreullens anzuschlielien.
a‘;; Einen keramischen Sondertypus im ost-
?’%ﬁ preullischen Neolithikum stellen die Kugel-
E;f; gefille dar, von denen zweli Arten in dem be-
T sagten Gebilet nachweisbar sind. Dile erste,
a b die sogenannte Kugelflasche oder Flaschen-
(Museum Elbing); . sehematisch. steigt;:  vier Henkelosen bilden die Trag-

vorrichtung (Abb. 147). FEine zweite ebenfalls
flachbodige Art, aber mit kurzem, meist leicht eingezogenem Halse, deren Henkel bzw.
Schnurdsen, wenn solche vorhanden, an der Weitung des Gefillbauches angebracht sind,
steht daneben (Abb. 216—236). Beiden Gruppen der Kugelgefifle ist Strich- und Stich-
verzierung, der zweiten auch Schnurornamentation eigentiimlich. Fast alle bisher er-
withnten Gefillformen treten in verschiedemen Griflen auf. Als typische Kleingefdfle
des ostpreuBischen Neolithikums begegnen Schnurdsentasse, Becher und runde bzw.
oval-lingliche Schalen (Abb. 180—202). Die Tasse mit Schnurdsen, bisher als Finzel-
stiick bekannt, zeigt als Verzierung das Fransenmuster in Furchenstichtechnik ausgefiihrt.
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Unter den Bechern kann man je nach der Linienfithrung der Wandung mehrere
Unterarten scheiden, eine mit geschweiftem (Abb. 180: und eine solche mit geradem
Profil (Abb. 1811, ferner eine Trichterbecher-Form (Abb. 186) und eine kurzhalsige Art
(Abb. 183, 189), die wahrscheinlich im genetischen Zusammenhang steht mit der Flaschen-
amphore (Abb. 147). Alle gehdren ihrer Verzierung nach dem schourkeramischen Stile an.

Abb. 125. 1:]
125 Wieck - Luisenthal, Kr. FElbing {Museum Elbing).

Demselben Ornamentationsstil sind auch die meisten der runden Schalen zuzuweisen,
(Abb. 197), an deren jiingsten Exemplaren die wagrechten Schnureindriicke ersetzt worden
sind durch ebenso verlaufende Rillen. Die ovalen, wannenartigen Schalen, in zwel zeitlich
sich ablosenden Typen vertreten, mit gewdlbtem und mit plattem Boden (Abb. 200/3},
die an einer Lingsseite gewdhnlich eine kleine Grifileiste tragen, varileren in ihren
Formen nur sehr wenig, die Gréfenverhiltnisse sind jedoch verschieden.

Was die Tonbehandlung ber den
einzelnen Gefilformen betrifft, so 1st
davon frither bereits Ofters die Rede
gewesen. Einige technische Besonder-
heiten wiren noch nachzutragen. So
haben die Zedmar-Gefille Ofters Bei-
mengung von zerstoflenen Muschel-
schalen (Unio-Muschel}, so das Frag-
ment Abb.18. Die Gtefifie vornehmlich
der Schrigstrichzonenkeramik zeigen
des ofteren noch eine besondere diinne #ullere Uberdeckung mit feingeschlemmtem,
lehmfarbigem Ton, andere Gefifle sind innen ,geschmaucht® und erscheinen so innerlich
<ohwarz. Der Herstellung der Gefille liegen, soweit erkennbar, zwei Methoden
za Grunde; nach der einen entstand das Tongefdl durch Aufeinandersetzen von einzelnen
Ringen, von denen jedesmal der obere in den unteren eingefalzt oder mit dem unteren
verlascht wurde, (Abb. 124, 126), wobei man in letzterem TFalle vorher mit dem Daumen
Dellen in die innere Laschenfliche des festeren Haltes wegen eindriickte (Abb. 125), oder
_das Gefall wurde aus einem Tonklumpen wie ,in einem Guf® herausgeknetet und geformt.

Abb. 126. 1:2
126 Wieck-Luisenthal, Kr. Elbing (Mus. Elbing).
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V.
Verbreitung der keramischen Stilarten.

Was das Vorkommen der einzelnen Elemente der Gefédlverzierungen und der aus
ihnen zusammengesetzten Verzierungsmuster an bestimmten ostpreufiischen I'undstellen
anlangt, so kann im allgemeinen gesagt werden, dal die in freier Tiefstichtechnik (vgl.
oben S.16) hergestellten Ornamente und ihre Muster in fast allen Wohnstitten der drel
lokal umgrenzten Hauptgruppen, wie auch in den iber das innere Land verstreuten Sied-
lungen anzutreffen ist. Das Fingertupfen- und Nagelritzornament ist besonders reichlich
vertreten in Zedmar A und D, schwicher in Tolkemit, Wieck-Luisenthal und auf der
Rurischen Nehrung. Das Punkt- oder Griibchenornament 1st vornehmlich typiself fiir die
Zedmar-Keramik, kommt aber auch an anderen Wohnstitten der Nogat- und Haffkisten-
oruppe vor. Fiir die Strichzonenverzierang — gewbhnlich zusammen mit dem Zickzack-
muster — lilt sich ebenfalls eine weite Verbreitung konstatieren. Vom Nogatgau, wo
sie in ziemlicher Stirke auftritt (Willenberg, Weillenberg, Nikolaiken, Neumark, Altfelde,
Jonasdorf, Katznase, Reimannsfelde, Lenzen} scheint sie sich lings des Frischen Haffes
(Tolkemit, Wieck-Luisenthal) nach der Kurischen Nehrung und nach dem Inneren
(Wuttrienen, Gilgenburg, Kownatken, Osterode-Senden, Buchwalde, Pierkunowen, Seehdhe,
Grammer See) verbreitet zo haben.  Die Zedmarkeramik kennt nur einfache Strich-
sonen ohne Zickzackmuster. Die gebundenen Verzierungselemente und ihre Muster
zeigen folgende Verbreitung: Stichkanal: Nikolaiken, Tolkemit, Kurische Nehrung,
Buchwalde, Kownatken; unechter Stichkanal: Reimannsfelde; flache, breite Furchen mit
Stabchenzonen: Patersort; Furchen mit Einstichen: Fichenberg bei Katznase, Patersort,
Kurische Nehrung: Furchenstich: Eichenberg bel Katznase, Nikolaiken, Tolkemit, Buch-~
walde, Kurische Nehrung; Iransenverzierung und Schriigstrichzonen: Kurische Nehrung
(senkrechte Langstrichgruppen und Kurzstrichreihen). Kammstich: Weiflenberg, Willen-
berg (kurzer), Jonasdorf, Katznase, Willenberg, Weillenberg, Konigsberg, Zedmar
(langer), Kurische Nehrung (Winkelreihe), Ridchenverzierung: Tolkemit, Kownatken,
Zedmar D. |

Wio aus der obigen Zusammenstellung hervorgeht, ist die Tiefstichornamentik
weitaus am hdufigsten vertreten im Nogatgau. Sie weist hier gewisse Sondereigen-
tiimlichkeiten auf, die der Keramik dieser Gruppe einen bestimmten Stempel aufdriicken.
Qo sind bisher Trichterschalen nur in diesem Bezirk nachgewiesen: Altfelde, Nikolaiken,
Weillenberg, Reimannsfelde (vgl. auch Abb. 186, 244, und von den drei belegten
Kragenflaschen-Nikolaiken (2X), Zedmar A- gehdren zwel ebenfalls dieser Gruppe an.
Dazu kommt noch die Feinheit des Tones und die sehr sauber behandelte oft polierto
Oberfliche der Gefile, was die Berechtigung dazu gibt, den orofiten Teil der Keramik
des Nogatgaus als keramische Sondergruppe 1m ostpreuflischen Neolithikum anzusprechen.

Dieser Nogatgrappe schliefit sich nach N. O., wie oben gesagt, die Haffkiistengruppe
an. Thr ist der zweite ostpreuflische neolithische Ornamentationsstil, der schnurkeramische,
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. eigentiimlich. Allerdings fehlt dieser auch in der Nogatgruppe nicht, z. B. Nikolaiken,
Braunswalde, Weillenberg, Willenberg, Neumark, Jonasdorf, Katznase, — Reimannsfelde
and Lenzen ermangeln seiner vollstindig —. Im Gebiet des Frischen Haffes ist die Schour-
verzierung reichlich vertreten in Larchwalde, Tolkemit, Wieck-Luisenthal, dagegen bisher
nur auf einigen Scherben aus Schmergrube, Kahiberg, Sankau, Balga bekannt geworden.
[m Samland bisher nur in Kénigsberg-Stadt und bei Rantau nachgewiesen, stellt sie
dagegen auf der Kurischen Nehrung die Charakterverzierung der dortigen Keramik dar.
[m Innern der Provinz sind Reste schnurverzierter Gefille an folgenden Stellen gefunden:
Crossen, Osterode-Senden, Buchwalde, Waldau, Kownatken, Schreibersdorf, Drygallen,
Sechéhe, Bischofshurg und bei Gumbinnen. In Zedmar A ist die Schnurverzierung bisher
nur auf drei Scherben nachweisbar, Zedmar D hat einen Schnurbecher geliefert (Abb. 185).

Von den oben (S. 27) aufgefithrten Schnurmustern seien einige charakteristische
ihrer Verbreitung nach hier kurz erwihnt, Stehende Kurz-Bogen-Muster: Tolkemit,
Wieck-Luisenthal (auch liegend), Kurische Nehrung, Seehohe; Langbogen: Tolkemit,
Wieck - Luisenthal; Hinge-Girlande: Tolkemit, Wieck- Luisenthal, Kurische Nehrung,
Osterode - Senden; Fransenmuster: Tolkemit. Wieck - Luisenthal, Kurische Nehrung;
Schlangenlinie: Kahlberg, Tolkemit, Wieck - Luisenthal, Kurische Nehrung, Zedmar Aj;
Zickzacklinie: Tolkemit, Wieck-TLuisenthal, Kurische Nehrung.

Aus dieser Aufstellung geht mit grofter Dentlichkeit die enge Zusammengehorig-
keit der Fundstitten mit Schnurkeramik an den Ufern des Irischen und Kurischen
Haffes hervor. Weitere Schnurmuster, die nur anf der Kurischen Nehrung vorkomimen,
zeigen die Abb. 91—93.

Wie der reine schnurkeramische Stil, so ist auch seine Verbindung mit den Mustern
der Tiefstichornamentik fiir die Keramik der beiden Haffkiistengruppen charakteristisch,
dieser gemischte Verzierungsstil, welcher der Zedmar- und Nogat-Keramik, soweit das
bisherige Material einen SchiuB zuldft, gefehlt zu haben scheint, tritt uns sowohl in
Tolkemit und Wieck-Luisenthal, wie auf der Kurischen Nehrung entgegen, hier aller-
dings mit nicht der gleichen Stirke wie am Irischen Haff. Auch die Neolithiker von
Osterode-Senden iibten diesen Mischstil; Collogienen gehdrt ebenfalls hierher.

Die Verbreitung der schnurkeramischen Kleinbecher geht aus den Abb. 180—190
hervor; es kommt nur noch das Fragment eines solchen Gefilies von Buchwalde hinzu.

Fiir die schourkeramischen Wannen sind folgende Fundstellen zu belegen: Tolkemit,
Wieck-Luisenthal, Sporthenen, Konigsherg, Samland, Kurische Nehrung, Zedmar A.
Wannen mit gewdlbtem Boden lieferten bisher Wieck-Luisenthal, Tolkemit, Konigsberg.

Keine so ausgedehnte Verhreitung wie der schnurkeramische Ornamentationsstil
hat der dritte im ostpreuBischen Neolithikum heimisch gewesene Verzierungsstil ge-
fundeén, dem die Strich-Rillentechnik zu Grunde lag. Von den 1n der Strichtechnik
ausgefiihrten Mustern liegen bisher fir die Keramik des Nogatgaus und der Zedmar
pur die einfachen Schriigstrichzonen ohne Verbindung mit wagrechten Linienbiindern vor
(Abb. 103/4i. Die zusammengesetzte Verzierung tritt dagegen — allerdings nur verhéltnis-
mifig spiirlich — in Tolkemit auf, fehlt in Wieck-Luisenthal und bisher Patersort, wogegen
sie auf der Kurischen Nehrung in ziemlicher Stirke neben den einfachen Schrigstrich-
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zonen vorherrscht. Auch das Flechtbandmuster war in Tolkemit und auf der Kurischen
Nehrung bekannt, wiihrend es fiir die iibrigen Siedlungsstitten Ostpreulens bisher nicht
zu belegen 1st.

Die zweite Gruppe von Strichmusterung, Linienbénder gewdhnlich mit Punkt-
reihen oder seitlichen Fransen, deckt sich in ihrer Verbreitung mit dem Vorkommen der
Kugelgefile vom zweiten Typus (s. oben 8. 34), deren Charakterverzierung sie  bildet.
Reste solcher Gefalle lassen sich nur fiir Tolkemit (sehr spérlich) und die Kurische
Nehrung (hidufiger) nachweisen (Abb. 225—230).

Die Kugelamphoren und ihre Begleitgefilie scheinen vom ngatgau aus — Elchen-

ToRNT TR HETRRER VERD. W) — SOrnEhminen. e Sass *~ N Etoreitnmng, geiung '
haben: Gilgenburg, Heinrichswalde, Wuttrienen, Sgonr , 111 ohe, P:

Die eigentliche Rillenverzierung ist bekannt aus einigen s__ atte

gaus, aus Tolkemit, Seehshe und von der Kurischen H&hrung o e

Was die Verbremung der Wulstringkeramik in Ostpreufien : ﬁ‘i an

fiir sie folgende Fundstellen nachweishbar: Schmergrube, 'Tt;rl]i it, r| at

Telorang Maiafig) | Sechithe | Waldersee | Tedmar QE.H&&‘E:I&.\. | 'T
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VI.
Relative Chronologie.

Um die relative Chronologie die zeitliche Aufeinanderfolge der keramischen Ver-
zierungsstile eines bestimmten Gebietes festzustellen, besitzt die prihistorische Forschung
zwel Hilfsmittel. FEinmal lift bei Fundstitten mit Kulturablagerung von gréferer Tiefe
eine systematisch durchgefiihrte Schichtengrabung in Bezug auf relative Zeitansetzungen
ziemlich sichere Schliisse zu. da die zu unterst gelagerte Keramik natiirlich dlter sein mul}
als die dariiber liegende. Oder wenn eine solche Schichtengrabung nicht vorliegt, unter-
ziecht man die gesamte Keramik einer genaueren Untersuchung vom verzierungstechnischen
Gesichtspunkte, versucht zu erkennen, in welchen Beziehungen die Elemente und Muster
der einzelnen Ornamentationsstile und diese selber zneinander stehen. Da fiir Ostpreuflen
eine Schichtengrabung an irgend einer der bekannten Siedlungsstitten nicht vorliegt,
so mull zur Feststellung der relativen Chronologie der neolithischen, keramischen Ver-
zierungsarten Ostpreufiens zu dem zweiten Hilfsmittel gegriffen werden, der stiltechnischen,
entwicklungsgeschichtlichen Untersuchung.

Ziwecks Abgrenzung und Bestimmung der zeitlichen Aufeinanderfolge der Stile selber
werden zweckmillig Fundstellen herangezogen, auf denen dieser oder jener Verzierungsstil
fehlt, so dafl aus diesem negativen Resultat das Friither oder Spiter der einzelnen Stile
geschlossen werden kann. Drei Fundorte sind fiir diese Frage von Bedeutung, Rei-
mannsfelde, Wieck-Luisenthal und Zedmar (A, u. D). Wihrend an ersterem Fundort
nur Tiefstichkeramik neben einer #lteren Art der Schnittverzierung zutage getreten ist!2),
z. B. Abb. 252 1., weist die Keramik von Wieck-Luisenthal nur Stempelstich- und Schnnr-
verzierung (reine und gemischte) auf (Abb. 127-1511, Beide Siedlungsstiitten ermangeln also
der voll entwickelten linearen Schuittverzierung, des Strich-Rillenstils, kannten auch die
Wulstringornamentation nicht. Ein #hnliches Resultat gibt die Zedmarkeramik an die
Hand : Vorherrschende Tiefstichmuster, &ltere Schnittverzierung (Dachsparrenverzierung),
spirliches Auftreten von Schnurornamentation, vélliges Fehlen von Rillen- und Seltenheit
der Wulstringverzierung (Abb, 115, 24%, Dall die Kammkeramik einer #lteren Stufe als
die schnurverzierte angehort, haben die 1926 vom Verfasser ausgefiihrten Grabungen
1in Konigsberg-Stadt erwiesen, wo auf dortigen Siedlungsstiitten ammkeramik [Abb. 74)
sich in der untersten Schicht vorfand, Schnurkeramik dagegen in der dariiber liegenden.
Wir diirfen also auf Grund dieser Fundtatsachen mit gréfiter Wahrscheinlichkeit schliefien:
Der Stempel- oder Tiefstichstil stellt fiir Ostpreuflens neolithische Keramik die iilteste Ver-

13} Ein gleicher Fall liegt fiir Scharnese (Kr. Kulm, im fritheren Westpreufien) vor, wo Tiefstichkeramik

vorherrscht, dagegen Schourverzierung fehlt; vel, Ber. Danzig f. 1903 2. 24,
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zierungsweise dar; ihr folgte der (reine und gemischte’ schnurkeramische Stil, wihrend
die lineare Schnittverzierung, Strich-, Rillen- und Wulstringornamentation dem letzten
Abschnitt des ostpreufischen Neolithikums angehdrt. Auf Grund dieser Dreiteilung der
ostpreufischen neolithischen Verzierungsarten ist man m. E. berechtigt, von einem &lteren,
mittleren und jiingeren Abschnitt der Jungsteinzeit Ostpreulens zu sprechen.

'F'J"'*r?
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Abb. 127 Abb. 128
127. 128 Wieck- Luisenthal, Kr. Elbing {Mnus. Elbing.

Nach S—B. Pr. 24 1921, 8. 125 Abb. 3; . 132, Abb. 7

Die Frage der relativen Chronologie der drei Verzierungsstile im ostpreuflischen
Neolithikum wire durch die obigen Erwigungen, wie mir scheint, einigermalien ge-
sichert. Selbstverstindlich ist diese zeitliche Aufeinanderfolge nicht so aufzufassen, dall
beim Auftreten eines neuen Ornamentationsstiles der dltere in den Hintergrund gedringt
wurde oder gar villig verschwand. Dieser blieb vielmehr neben der jiingeren Verzierungs-
weise weiter in Ubung die ganze ostpreufische Jungsteinzeit hindurch (archéologisch —
prithistorische Verspitungen), verfliichtigte sich allerdings aliméhlich in seinen Mustern,
um erst am Schluf der Steinzeit mit den anderen, spiiter hinzugekommenen Spielarten
abzusterben.
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Wie verhilt es sich nun innerhalb der Stile mit den einzelnen Elementen und Mustern
in Bezug auf deren zeitliche Aufeinanderfolge? Zur Beantwortung dieser Frage diirfte
eine analytische Untersuchung der betreffenden Verzierungs-Elemente und -Muster Erfolg
versprechen, indem man nachzuweisen versucht, wie die einzelnen Ornamentationsmotive
von einander abhéngen und auf einander gefolgt sind.
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Abb. 129 Abb. 130
129, 130 Wieck- Luisenthal, Kr. Elbing (Mus. Elbing).

Nach 8.--B, Pr, 24, 1924, 8. 1258 Abb. 3; 8. 130 Abb. 5.

Wir haben oben bereits betont, dafl als #ltestes Tiefstichornament die Fingertupfen
und Nagelritze anzusprechen sind?!®). Der Stempel loste den Finger als ornamentierendes
Gerit ab und mannigfaltice freie Motive entstanden.  Dem freien Stempelstich
diirfte zeitlich der gebundene Tiefstich gefolgt sein; denn wie bereits dargelegt (S.17 1.},
konnen die gebundenen Verzierungsmotive (Stichkanal, Furchenstich, Kammstich und
Ridchenornamentation) kaum anders aufgefallt werden, als in Anlehnung an die freien
- Ornamentierungsmuster entstanden. Diesem dlteren Abschnitt in der Entwicklung der
{Jstpreuﬁlschen neolithischen Gtefiflverzierungen, also dem ilteren Neolithikum Ostpreullens

18) Sie bilden auch die Verzierun g der iltesten Gefiife Europas, der Kjokkenmoddingerkeramik Diinemarks,
vgl. unten 8, 45 f
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gehort auch schon das einfache lineare Schnittornament (Schrigstrichzone oder Dachsparren-
motiv) an!4), das sich aus der Vertikalstrichzone fortentwickelt haben diirfte.

Mit dem Auftreten der Schnurverzierung im ostpreullischen Neolithikum, also mit
der mittleren ostpreuflischen Jungsteinzeit beginnt fir die Gefdllornamentation ein neues
Stadinm. Die Muster dieses Stiles sind teils urspriingliche, selbstiindige, dem Verzierungs-
instrumente, der Schnur, adiquate, so die
Linienbinder, das (irlanden-, Bogen- und
Schlangenlinienmotiv (Abb. 78—81, 91, 99,
1017, und somit #lteren Ursprungs, teils
jingere ahgeleitete, die ihre Entstehung
dem zeitlich vorausgegangenen Tiefstichstil
verdanken, Zickzacklinie, Kurzschnurein-
driicke (Abb. 82, 84, 92, 93—98).

Als die fir Ostpreuflens mittleres

o Neolithikum #ltesten Schnurmuster konnen
'gjm"ﬁ die aus Wieck-Luisenthal bekannten an-
gesprochen werden, wo allerdings bereits
beide Arten, urspriingliche und abgeleitete,
in Irscheinung treten. “Zedmar A bietet die
iltere Schnurverzierung in reiner IForm
imehrzeilige Schnurlinien und Schlangen-
linie); bisher sind drei schnurverzierte
Scherben in A gefunden (Abb. 78). Die
Muster jiingsten Ursprungs, die sich vor-
nehmlich auf der Kurischen Nehrung vor-
finden, harmonieren bereits mit den Mustern
der linearen Schnittverzierung (Abb. 84, 95,
175).

Dafl die Schnittornamentik und Rillen-

verzierung wirklich in den letzten Abschnitt

Wieck-Luisenthal, Kr. Elbing, (Mus. Elbing). des ostpreullischen Neolithikums fallen, diirfte

schon aus dem I'ehlen dieses Zierstiles in

Reimannsfelde und Wieck-Luisenthal geschlossen werden kdnnen. Aullerdem spricht fiir

diese spiite Ansetzung die Tatsache, dal} die dlteren Schnurmuster — mehrzeilige wagerechte
Schnurlinien und Girlanden — in Rillentechnik nachgeahmt wurden!?) (Abb. 132 a, b).

Auch die durch Hinzufiigung von horizontalen Schnittlinienbindern erweiterte Schrig-

Strichzonen-Verzierung darf man in den letzten Abschnitt des ostpreuliischen Neolithikums
verweisen. Altere Vorliufer hat diese reine Schnittornamentation 1n dhnlichen Mustern

14) In Reimannsfelde und Zedmar A u. D, aber auch in Tolkemit und anf der Kurischen Nehrung
nachweisbar,
15) 80 in Tolkemit und auf der Kurischen Nehrung.
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des gemischten schnurkeramischen Stiles gehabt, wo Schnurlinien mit Vertikal- oder Schrig-
strichzonen abwechseln (Abb. 195).

Derselben Zeitstufe gehdrt wohl auch das ebenfalls in Schnittechnik ausgefiihrte
‘Flechtbandmuster an, das mit der Schragstrichzone enge Verwandtschaft zeigt (Abb. 109, 111).
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Abb. 132, 1:2 Abb. 132a. 1:2
Tolkemit, Kr. Elbing. Tolkemit, Kr. Elbing (Mus. Danzig).
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Die dritte Art der Schnittverzierung, die im Spiitneolithikum in Ostpreullen Auf-
nahme gefunden haben diirfte, ist das Sehnittlinienband, das zusammen mit der neuen
Gefiliform, der kugligen Schnittamphore mit kurzem Hals (vgl, S.34), [T 3 et
deren Ziermuster es bildet, in Ostpreulen Verbreitung gefunden. Vi

Dafl  schlieflich auch die Wulstringverzierung dem = 7 1. 38
Spitneolithikum zuzuweisen 1ist, bezeugt einmal ihre Ab- |
wesenheit auf den Siedlungsstiitten Reimannsfelde, Lenzen, s
Wieck-Luisenthal, Patersort, die alle Zierstile frith- bezw. mittel- = ' i
neolithischer Gattung aufweisen; dann aber auch das schnitt- ol
verzierte Gefill der Abb. 175 und das spite Skelettgrab von
Waldersee, dem als Beigaben en wulstringverziertes Gefill
(Abb. 251) und ecine degenerierte bootférmige Axt von spat-
neolithischem Typus angehdrten 19},

Abb. 132D, 1:7
Kurische Nehrung.

16) Mapnus X 1915 5. 12 Abb. 1, < 13 Abb. 4. Das hier fiir die Abbildung des (GefilBes angegebene
GroBenverhiltnis 1:3 ist ein Irrtum;: vgl. unsere Abb. 251
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Kulturgeschichtliche Stellung
der ostpreuBischen neolithischen Keramik
innerhalb der europidischen Keramik.

Die bisherigen Ertrterungen iiber die ostpreullische neolithische Keramik sind be-
schriinkt geblichen auf das Material, welches das Grebiet zwischen Weichsel und Memel
der keramischen Forschung bietet. Die hier in Erscheinung getretenen Verzierungsweisen,
ihre Elemente, Technik und Muster zusammen mit den Formen der Gefille und der
Verbreitung der keramischen Orpnamentationsstile in Ostpreuflen waren in den vier ersten

Abb. 133, 1:2

Zedmar A, Kr. Darkehmen,

Kapiteln Gegenstand der Untersuchung. Auf Grund von stilanalytischen und siedlungs-
seschichtlichen Erwigungen wurde sodann versucht, die relative Chronologie der neolithi-
schen Verzierungsstilarten Ostpreuflens festzulegen.

Wenn auch die Untersuchung schon auf diesem isolierten Wege zu gewissen Hr-
gebnissen gelangte, so darf doch nicht verhehlt werden, dali diese der festen Grundlage
noch entbehren. Erst ein vergleichender Uberblick iiher die keramische Entwicklang
benachbarter, ja auch entfernter liegender Giebiete kann den bisherigen Resultaten orillere
Sicherheit gewihren. Und dieser Uberblick wird dann auch erkennen lassen, wie die
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ostpreulische neolithische Keramik mit der angrenzender Landesteile 1m Zusammenhang
cestanden und welche Stellung sie innerhalb der Entwicklung europiischer Keramik ein-

genommen hat. .

1. Friihneolithische Keramik.
Weitmundige Topfe der Zedmar.

Die bisher bekannte dlteste S o R e
Keramik Europas ist die der

2 .
Kjokkenmoddinger (=Kiichen- ? ......
abfallhaufen) der cimbrischen ‘
Halbinsel, die der vorneo- ,I‘l
lithischen  mittleren ~ Stein- g
zeit Mesolithikum) angehort. ”;
Charakteristisch ~ féir ~ jene ;,’
¢ritheste Stufe der europiischen 7/

Topterei sind grofle, weitmun-
dige, S-férmig geschwungene
Topte mit spitzzulaufendem
Boden, die als Hauptver- Mnvae 03
zierungen Fingertupfen aut

den Qefifirindern und unter-

halb  derselben Nagelritze, zu
Gruppen geordnet, die Vorldufer - ...
der spiteren Strichzonen,  auf- 3
weisen!”),  Alle diese Elemente,
Fingertupfen und Nagelritze in
Gruppenverzierung  (Abb. 1—23),
Spitzbodigkeit der Gefile (Abb.133)
and S-formige Schweifung der
Profile hoher Topfe (Abb. 134
bis 186), haben sich nun auch
an einem groflen Teil der Keramik
von Zedmar A und D nachweisen
Jassen8), die somit als die &lteste
Keramik Ostpreullens angesprochen
werden darf. Zeitlich gehort sie
wohl einer spiteren Stufe als die Abb. 135 1:5
Kiichenabfallgefifle, d. h. dem An- Zedmar D, Kr. Darkehmen

—
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Zedmar D, Kr. Darkehmen.
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17) Vgl. A. P. Madsen - 3. Miiller, Affaldsdynger fra Stenalderen i Danmark 1900 8. 72 u. 8. 109 f.:
S Miiller, Oldtidens Kunst i Danmark, I Stenalderens ‘Kunst 1918 S.4 ff.; 8. Miiller; Nordische Alter-
tumskunde I 8. 3 ff.; G. Kossinna, Die Indogermanen I (M.-Bibl. 26. 1921, S. 20 1.). i

18) Vgl. oben S. 11 1L
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fang des Neolithikums an, wie die bereits vollzogene Entwicklung zur Flachbodigkeit
und das iibrige Fundmaterial®’) beweist. Angesichts der vielen mesolithischen Horn-
nnd Knochengeriite®!) aber, die besonders in Zedmar D zahlreich sind, darf diese #lteste
Gruppe der Zedmarkeramik mit grofiter Wahrscheinlichkeit moch in die erste und 1In
den Beginn der zweiten nordischen Steinzeitperiode (nach Montelins22) gesetzt werden.
RN Fingertupfen und Nagelritze haben also, wie in
Dinemark so auch in Ostpreullen die Verzierungs-
methoden eingeleitet. Ihnen sind die Stempelstich-
oder Tiefstichornamente gefolgt. Als eingestochene
Strichgruppen finden sie sich auf der Keramik aus den
jiingeren Kiichenabfallhaufen Dénemarks vor. Diese
Tiefstichverzierung scheint in ihrer #lteren Gattung
als freie Tiefstichornamentik wihrend des frithen
Neolithikums ein allearopiiisches (Gemeingut der
Topferei gewesen zu sein und hat mdoglicherweise
seinen Ursprung in derselben Gefdfiverzierung der
frithen Jungsteinzeit Nordwestdeutschlands gehabt®).
In engerer Entwicklungsgemeinschaft scheint die Loch-
und Tiefstichverzierung der Zedmargruppe mit dem
sy Kiewer Bezirk gestanden zu haben; fast die gleichen
Abb. 136, e Tiefstichmuster finden sich dort wie in der Zedmar
Zedmar A, Kr. Darkehmen. vor (Trudy 1894 [Kiew] Taf. XVIII 33, 36).

197 Der spitze Getiifboden der Litorinazeit lebt wie in Ostpreufen auch in einigen anderen Kulturkreizsen
Europas im Neolithikum fort; so in der Michelsberger Pfahlbaukeramik. C. Schuchharder, Alteuropa 1919
Taf. IX w. S 51 Abb. 8, in der arktischen Kultur Skandinaviens und NordruBlands, TFornvinnen IV 1900
2. 200 (Vishy) u. Maunus T 1909 3. 38 Abb. 14 (Tlmensce) w. in der Fatjanovo Kultur MittelruBlands: Mannus
IT 1910 8. 78 Abb. 61-62 (Jackowica).

207 Z. B. geschliffene breitnackige Deile aus (terdllgestein, Breithacke und Schaftlochaxt.

21) Litorina-Hammeraxt aus Hirschgeweih, Bezz. Festschrift 8. 153 Abb. 4 c. Ellenbogendolch a, a. O.
Abb. 4 h. Metatarsialmeifiel 8, 150 Abb, 2 und Knochenharpunen.

22y Ueher die chronologische Einteilung des Neolithikums besonders Nordeuropas vgl. O, Montelins, Les
Temps préhistoriques en Subde et dans les autres pays Seandinaves, Paris 1895 derselbe Zur Chronologie der
jiingeren Steinzeit in Skandinavien (Correspondenzblatt der Deutschen (Gesellach. f. Anthropol. 1891 XXII
S, 99 ff); Hoernes, Natur- und Urgeschichte des DMenschen IT 5. 187 Anm | (hier weitere Literatur).

23) Vgl. C. Schuchhardt, Alteuropa 3. 104. Nordwestdentsehland gehorte im Neolithikum zu dem
sngenalmten_megalithiaﬂhen Kulturkreiz, der anBerdem Diinemark und Siilschweden umfaBte, nach Osten bis
sur Oder und nach Westen bis zu den Nicderlanden sich ausgedehnt hat. Seinen Namen fithrt dieser Kultur-
kreig von den fiir ihn typischen Grabformen, den (iroBstein - (megalith-)Gribern; vgl. N. Aberg, Das nordische
Kulturgebiet in Mittelenropa wilhrend der jiingeren Steinzeit, 1918, 8. 129 ff.; €, Sehuchhardt, Alteuropa
S 102 ff.; S, Miiller, Oldtidens Kunst T 8, 16 ff. Betreffs der sehr umfangreichen Literatur iiber Tiefstich-
keramik im allzemeinen und die megalithische im hesonderen vgl. K. Brunner, Die steinzeitliche Keramik
in der Mark Brandenburg, 1898 5. 3 Anm. 1] K: 8chumacher, Stand und Aufgaben der neolithischen
Forschung in Deutschland (VIIL. Bericht der Rémisch - Germanischen Kommission 1913—15 8.411f); N. Aberg
a.a. O,
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2. Spidtmegalithische Keramik.

Trichterschale und Kragentflasche.

'Im Anfang der nordischen Ganggriiberstufe (III. Periode der nordischen Jungsteinzeit,
n, Montelius; Uebergang vom diinn- zum dicknackigen Flintbeil; entwickelte die nordische
Megalithkultur eine starke Expansionskraft, die sich hauptsichlich nach Osten und Siidosten
richtete?4]. Wandernde nordische Stimme sind es gewesen,
die diese Kulturstromung veranlafiten. Die Wege, die sie | Ay NN
eingeschlagen, bezeichnet die Keramik, die sie mitbrachten, ' NP
typisch nordisch-megalithische Formen, Trichterbecher und
Kragenflischchen, Beide Gefilitypen gehorten dem ersten
Hauptzuge an, der als jingerer Ausliufer von ,Ost-
Jiitland iiber die dinischen Inseln nach der Weichsel-
miindung?s), die Weichsel aufwiirts bis Thorn, dann durch
Posen und Schlesien einesteils nach der oberen Weichsel,

TR ",'I.'i i-l I .:.ll_:l
: jlII;'.I :l I f \ I'I I| I| \ | I:l.!-l' I' .I.{' I.-.!I Ii : I: I'ull-' L
: .II'I':T'I'IIIIIII'I.I.I:i!| ':'-:II.I'.'I -|II:|I'- i: i
kg --':_'-:|:| ;.:"'.!|'||:|' L |

andernteils nach Nordwestbdhmen ins obere Elbgebiet und Abb. 13719
von hier an die mittlere Saale und den Harz"26) fiihrte Reimanusfelde, Kr, Elbing

vol, unsere Vereleichstafel Ta—e am Schlull). (Mus. Elbing).
g &g f

Von dieser ostlich gerichteten spitmegalithischen Kulturwelle ist auch Ostpreulien
bespiilt worden. Hierfiirspricht das Vorkommen von Kragenflaschen im Nogatgau (Nikolaiken)
und Zedmar A27) Abb. 139—141). Bauchknick an dem Zedmarer Exemplar und Randzéhnung
an dem Kragen des einen Nikolaikener Stiickes bringt den ostpreuflischen Typus un-
mittelbar in Verbindung mit der jiingeren jiitlindischen Abart, der diese Ziige eigen-
timlich sind28), Die Kragenflasche von Zedmar bezeichnet somit das norddstlichste
Vorkommen dieser nordischen Gefiliform aus dem megalithischen Kulturkreis®Y).

24) Vgl, G. Kossinna im Mannus I 1909 8. 61 f. u. B, 2325 derselbe: Entwicklung und Verbreitung
der steinzeitlichen Trichterbecher, Kragenflischchen und Kugelflaschen (Mannus XTIT 1921 5. 13 ff. 143 11,
Taf, VII.. Aber auch nach Siiden bis zum Oberrhein, in die Wetterau und nach Kurhessen hinein lassen
sich Vorstofe dieser Spitmegalithkultur feststellen, vgl, K. Schumacher a. a O, 5. 44141

25) Nach Kossinna, Mannus XIIT Taf. VII iiber See.

26). Mannus XIIT 1921 8. 139, dazun Taf. VII (G. Kossinna). Kartographische Darstellung der bis
14921 bekannt gewordenen Funde von Kragenflaschen.

27) Bemerkenswert ist, daB in Zedmar A sich Bernsteinschmucksachen gefunden haben. Vgl Bezz.
Festschrift 8. 155 Abb, 5. Auch in einem Grabe mit nordisch-megalithischer Keramik in Jordansmihle
(Schlesien) fanden sich Bernsteinperlen vor.

28) Vgl. Mannus XIIT 8. 149. Randkerbung weist auch das Halskragentragment von Rentschkau
Kreis Thorn, auf {La Baume, Vorgeschichte von Westpreufien 1920 8.9 Abb. 8. Die radial angeorcnete
Qirichreihe auf dem oberen Teil des Bauches der Zedmarer Flasche ist dagegen sonst bei der Ostgruppe
der Kragenflaschen bisher nicht nachweisbar; sic findet sich aber hilufig bei den Vertretern der Westgruppe,
die im Oldenburgischen konzentriert sind; Mannus XIIT S, 146. 5. Miller: Nordische Altertumskunde
I 2,163 Abbh. 78

20} Moglicherweise deutet diese Kragenflasche von Zedmar und die von Piantnica am Narew bei Lomscha
(Polen) — der Zedmar rilumlich zuniichst liegende Fund (Mannus XIII 8, 163 Nr. 16) — darauf hin, wie der
Weg der Megalith-Kultur nach Ostpolen hinein verlaufen ist.
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Mit dem nordisch-jiitlindischen Gefalltypus der Kragenflasche ist wohl gleichzeitig
auch der des Trichterbechers®) nach Ostpreullen gekommen [Abb. 1378, 142—146). In den

Siedlungen der Nogatgruppe diirfte er nach Mallgabe der hier zahlreichen gefundenen Gefill-
scherben mit Randstrichzonen heimisch
gewesen sein®). Diese Gruppe macht den
Anfang einer Rethe von Funden von der-
selben Gefiligattung, die ziemlich stark ver-
treten lidngs des Weichseitales bis siidlich
von Thorn* i und dariiber hinaus (Taf. I e—f).
jedoch spirlicher bis nach Polen sich hin-
ziehen®)., Zum Typus des Trichterbechers
diirfen wir auch das in Abb. 244 wieder-
gegebene Gefill von der Kurischen Nehrung
ziihlen. Als Rest eines ebensolchen Bechers
Abb. 138, 1:2 ist oben S.32) auch ein Scherben aus

Nikolaiken, Kr. Stubm. Reimannsfelde (Abb. 137, 142) angesprochen

worden. Sein Gegenstiick findet dieses Gefil}, was Profilierning der Bauchteile, das Leiter-
band als Ornamentmuster und Schwiirzung des Tons betrifft, in einem Exemplar aus Riigen
(Pfahlbau bei Gingst?¥). Von Riigen aus wird also wohl der Nogatgau seinen spit-
megalithischen Bevilkerungszuschull und mit ihm die Trichterbecher erhalten haben ).

30) Ueber die Entwicklung des Trichterbechers auf jiitlind. Gebiet aus der Kjokkenmeddinger Keramik
und die Verbreitung diesez (efiBtyvpus iiber das europiiische Festland vel. Kossinna im Mannus X111
8. 13 ff. Tafel I: ferner S. Miiller, Oldtidens-Kunst I 1918 £, 18; N, Aberg. Das nordische Kulturgebiet
S, 130 ff. VIII Ber.der Rom.-germ. Kom. 1913 15 5,45 (K. Schuhmacher;.

31) Kossinna a. a. 0. 8. 23 Nr. 1 verzeichnet nur einen Scherben von Altfelde, vgl. jedoch oben 3. 32
32) Und miglicherweise von hier nach Schlesien hinein (50 Koszinna a. a. O. Tafel I).

33} Vgl. Mannus XIIT S, 35 Abb. 27 (Warmhof bei Mewe, frither Kr. Marienwerder) und &. 3G Abb, 28
(Lorenzberg bel Kaldus, Kr. Kulm), an beiden Gefifien Randzone von Kurzkammstichen, wie sic im Nogatgau
celiufig sind.

84) Im DProv. - Mus. zn Stralsund befindlich; Z. f. E. Verh. 28, 1596 =. 352 Fig. 6. Das Leiterband
begeenet auch an eciner Kugelamphore aus demselben Pfahlbaufund Riigens, Z. f. E. Verh. a. a, O. 8. 352
Abb. 4: vgl. auch Abb. 5 cin dem Trichterbecher sehr nabestchendes Gefidll ebenfalls aus Gingst, mit kugeligem
Boden und Leiterband. Das Leiterband als Orpamentmuster liBt sich an megalithischen Kragenflaschen Jiitlands
bis in dic Dolmenzeit zuriickverfolgen: S. Miiller, Oldtidens-Kunst 1 8. 19 Abb, 74; derselbe, Nordische
Altertumskunde I. &. 153 Abb, 78; in unserer Abhandlung Abb. 112 3. 157.

35) Tiir diese Insel als Ausgangspunkt sprechen auch die Feuersteinbeile — ein grofies diinnackiges aus
dem Kr. Marienburg und bereits iiber 200 Stiick iiber die Provinz Ostpreulen verbreitete dicknackiger Art —
die offensichtlich aus Riigener Feuerstein hergestellt sind; vgl. Ab erg, Das nordische Kulturgebiet 5. 201:
.Eines der grofen Ausfalltore nach Osten hin ist offenbar die Gegend von Riigen und Vorpommern gewesen®.
Vel Z. . . Verh. 28, 1896, 8. 354 Abb. 19. Mit Riigen hat der Nogatgau auch die Verziernngstechmk des
Kurzkammstiches gemeinsam {vgl. oben S, 18). Fragment eines doppelkonischen Topfes mit senk- und wagerccht
verlaufenden Kammstichreihen — schrig eingestochen. Solche schriige Eivstiche mit zwei- oder dreispitzigem
Zahnstock sind auch fiir die Rossener Keramik charakteristisch, vel. Z. f. E. Verh. 32, 1900, 5. 247 ff.
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Abb. 139, 3:4 Abb, 140. 1:3 Abb. 141, 3:4

Abb. 144. 2:3 Abb. 145, 2:3 Abb. 146. 2:3

139, 141, 143 Nikolaiken; Kr. Stuhm: 140 Zedmar A, Kr. Darkechmen; 142 Reimannsfelde, Kr. Elbing
(Museum Elbing); 144, 146 WeiBenberg, Kr. Stuhm; 145 Eichenberg b. Katznase, Kr. Marienburg (Mus. Elbing),

4



3. Keramik der Kugelamphorenkultur.
Kugelamphoren und ihre Begleitgefile.

Ein zweiter spitmegalithischer Zug, der durch Pommern und den nérdlichen Teil
des frilheren Westpreuflen an die untere Weichsel gelangte, dann aber in seinem Haupt-
teil nach Siiden abbog?®®), hat Ostpreullen einen Geftilltypus gebracht, der aus der mittel-
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Abb, 147, 2:9
Picrkunowen, Kr, Litzen - Pfahlbau.

Abb, 148, 1:5
148, 149 Heinrichswalde, Kr. Osterode,

86) Ueber die Richtung dieses zweiten Zuges nordischer Bevilkerung und seine Ausbreitung bis nach der
Ukraine vgl. Kossinna im Mannus [I 1910 8. 67 ff; 86 {f; XIII 1921 8. 239 ff. Tafel VIII (Gegend von
Kiew), Kennzeichen dieser Vilkerbewegung sind Griiber in Form von Steinblockkammern bezw. Steinplatten-
kisten und Kugelamphoren mit den zu ihnen gehirigen Beigefiien. |
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deutschen Kugelamphorenkultur herzuleiten ist. Das namengebende Leitgetiall dieser Kultur
ist die Kugel- bezw. die aus ihr entstandene Flaschenamphore?’| (vgl. Taf. I g—i). Dall diese
Gattung der Keramik, wie man frither annahm®), das wihrend der Dolmenzeit (II. Periode
der nordischen Steinzeit n. Montelius) in Jiitland heimische Kugelgefifi zur Mutter gehabt
hat, im nordbrandenburgischen die Entwicklung zur mitteldeutschen Form der Kugel-
amphore mit dem charakteristischen kugeligen Boden vor sich gegangen ist™), wird
bestritten3 Jedenfalls ist aus der in Mitteldeutschland heimischen Art in Ostdeutschland
die Form entstanden, die in Pierkunowen fiir Ostpreuflen vorliegt. Dall wir es tat-
siichlich mit einem Abkémmling der mitteldeutschen Kugelamphore und einem Glied der

Abb. 150. 1:2 Abb. 151, 3:5

150 Eichenberg bei Katznase, Kr. Marienburg (Mug. Elbing); 151 Tolkemit, Kr. Elbing,

ostdeutschen Kugelflaschengruppe zu tun haben, dafiir sprechen Form und Verzierungs-
weisen des ostpreuBischen Stiickes. Scharf abgesetzter Halsteil, Henkelosen auf dem
oberen Bauchteil, sind bezeichnende Merkmale der &stlichen Gruppe der Kugelflaschen.
Die Pierkunower Art mit vier Henkeltsen %), flachem Boden statt abgerundetem (Abb. 147,
lassen sich besonders auch hinsichtlich der ihr anhaftenden Verzierungsweise in Strich-

37) Vel Z, 1. E. 1900, 5. 152 ff. (A, Gotze); Mannus IT 1910 8, 67 ff. =, 86 fi. Karte Tafel X : XII1
8. 239 ff. Tafel VIII (Kossinna): Pr. Z. II 1910 8, 347 ff.; Jahresschr, d. siichs.- thiir. Lind. X 1911
sl k- fReH e N. Aberg, Das nord. Kulturgebict 8, 169 ff.; 8. 204 ff,; VILL. Bericht d. Rom.-germ. Kom.
1913/15 8. 47 ff (K. Behumacher).

88) 8o Gotze in Z. f. E. 1900 8. 174 und Pr. Z. T 1009 8. 195, Kossinna in Z, f. E. 1902 8. 167
und 172, M. Hoernes im Jahrbuch fiir ésterveichische Altertumskunde V 1911 8, 10—11 Anm. 4, H. Schumann,
Die Steinzeitgriber der Uckermark 1904 &, 69 ., N. ﬁherg, Das wvordische Kulturgebiet 8. 170 ; vel. dagegen
(. Schuchhardt in Pr. Z. I 1908 S. 362, II 1910 8, 147; ferner H. Moetefindt in Pr. Z. II 8. 348,

39) 8o Kossinna inM.-BblL 9, 8. 30 und Héfer in Jahreszehr. d. siichs.-thir, Lind. 10, 1911, 8. 21 —31.

s92) B, Sprockhoff, Die Kulturen der jiingeren Steinzeit in der Mark Brandenburg, 1926, 8. 835 if.

10) Die Vierzahl der Henkeltsen ist besonders den Kugelamphoren auf Riigen eigentitmlich (Z. . I, Verb.
28, 1896, 2. 352/3 Abb. 4 und 10, Pfahlbausiedlg. bei Gingst. |

g
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zonen und Stichmanier in Westpreuflen (Taf. I d)*!), Pommern #2) und Mitteldeutschland *%)
Parallelerscheinungen nachweisen ).

Auler in Pierkunowen hat die Kugelamphorenkultur des zweiten nordischen Zuges
auch noch an anderen Stellen Ostpreufens Spuren ihres ehemaligen Vorhandenseins hinter-
lassen. Wenigstens darf dieser Schlufl m. E. aus einigen Verzierungsmustern, die gerade
die besagten Kugelamphoren auszeichnen, gezogen werden. So zeigt ein geradprofiliger
Randscherben von der Kurischen Nehrung dasselbe Ornament wie die- Guttower Flaschen-
amphore (vgl. oben 8. 51). Die aneinander gereihten Strichgruppen und Zickzack-
linjen auf einem Scherben vom Eichenberg bei Katznase®) (Abb. 150) kehren wieder
auf der Kugelamphore von Kulmsee, Kreis Thorn*} (Taf. I\. Auf dem Eichenberg ist
auch eine knieférmige HenkelGse!’), wie sie fuar die ostdeutschen Kugelflaschen typisch
sind, zutage getreten®s).

Der Kugelamphorenkultur diirfte auch das Gefill aus dem Steinkistengrab von
Heinrichswalde (Abb. 148/149) zuzuweisen sein. Es gehort zur ostdeutschen Form mit
flachem Boden (vgl. Taf.Ti). Sein merkwiirdig kurzer Hals und die Schnurdsen am
Bauchteil des GefiBes werden wohl als Anlehnungserscheinung an die kurzhalsigen
kugligen Schnittamphoren (vgl. S. 78) aufzufassen sein.

Ob auch die eigentliche, mitteldeutsche Kugelamphore mit kugligem Bodenteil nach
Ostpreuflen hineingekommen ist, lafit sich bis heute noch nicht mit Sicherheit sagen.
Immerhin mufl darauf hingewiesen werden, dall aus dem fritheren Westpreufien Belege
angefithrt werden konnen®’). Anullerdem stammt aus Osterode (Abhang der Schillerstr.
ein grofes kugliges Gefill — Hals des Gefdles fehlt leider — mit Henkelansatz am
Bauchteil 3. Ziehen wir in Betracht, dall es gerade der Kreis Usterode gewesen zu sein

41) T,a Baume, Vorgeschichte von WestpreuBen S.11 Abb. 14 (Guttowo, Kr. Strasburg).

%) Mannus I[ 8.68 Abb. 25 (Gr. Rambin, Kr. Belzard, Hinterpommern). Z. f. E. Verh. 21. 1889, 5. 22
(Lebehn, Kr. Randow) ohne Osen.

43) VIIL. Bericht der Rom.-germ. Kom. 191315, 8.48, Abb. 5, 6.

44) Diese flaschenfirmige Kugelamphore mit vier Osen ist auf ihrer Wanderung siidwirts bis nach
Wolhynien (Mannus II S. 95 Abb. 68) und der Ukraine (Mannus IT 8. 69 Abb. 34 mit Strichzonen) gelangt.

45) Mitteilungen des Coppernikus-Vereins 15 [1907] 8.9 Nr. 35.

a6 Mannus IT S.68 Abb, 27; La Baume, Vorgeschichte von WestpreuBen Tafel 2, 1: daszelbe Schach-
brettmuster aber im Rhombenmotiv tind in Zahnstockmanier hergestellt findet sich in Verbindung mit Zick-
zacklinie auf einem KugelgefiB yon Fatjanovo-RuBland (M. Ebert, Reallexikon der Vorgeschichte unter Fat-
jan.-Kultur Taf. 32 c).

4T) 8o geformte Henkel weisen auch schnurverzierte GefiBscherben von Wieck-Luisenthal auf, m. L.
Nachklinge der vorangegangenen spitmegalithischen Kugelamphorenkultur des Nogatgaues.

48) Mitteilungen des Coppernikus-Vereins 15 [1907] 8.9 Nr. 45.

49) Mit kugligem Boden: 1 Exemplar aus Zechlau, Kr. Schlochau: T.a Baume, Vorgesch, v. Westpr.
S. 11 Abb. 12; 1 dus Rentschkau, Kr. Thorn, L.a Baume, a. a. (. 2. 12 Abb, 13. Mit Standboden: 1 Exemplar
aus Kulmsee, Kr. Thorn, La Baume, a. a. O, Taf. 2, 1.

50) E. Schnippel, Katalog der geschichtl.-volkerkundlichen Sammlung des Kaiser-Wilhelm- Gymnazsiums
Beilage z. Programm f. d. Schuljahr 1911/12), 5.7: ,Sogenannte Kugelamphore (Fundumstinde leider un-
bekannt, daher der Zeitstellung nach ungewiB!<}. |
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scheint, der von dem II. spitmegalithischen Zuge stark ergriffen wurde®), so diirfte
das angefithrte Kugelgefdl mit Henkeln aus Osterode gut in diesen Kreis hineinpassen.
Méglicherweise gehort auch ein Scherben von Tolkemit (Abb. 151 zu einer Kugelamphore
mitteldeutscher Form.

Die Strichzonen- und Winkellinienverzierung, die wir nach den bisherigen Ausfiihrungen
als ein spezifisch spitmegalithisches Ornamentmuster des ostpreuflischen Neolithikums
ansprechen diirfen, findet sich in unserem Gebiet aufler an dem Pierkunower Flaschen-
gefill auch noch an anderen Gefiiiformen die dem zweiten Zuge zuzuweisen sind. So
haben die Griiber von Wuttrienen, Kreis Allenstein®), und Gilgenburg, Kreis Osterode®)
Gefillscherben geliefert, die zu Formen gehéren (Abb. 152/3), wie sie in Mittel- und auch
Ostdeutschland als Begleitkeramik der Kugelamphorenkultur iiblich sind (Taf. IIa). Es
sind dies terrinenformige Nipfe mit zumeist kugeligem Boden, teils mit leichter Hals-
einziehung, teils ohne solche 54).

Wie aus der angegebenen Fundstatistik (Anm. 54) dieser spiitmegalithischen Nipfe
hervorgeht, hat ein Teil von ihnen genau wie das Hauptgefifl der Kultur des zweiten
Zuges, die Kugelamphore, seinen Weg von Brandenburg wahrscheinlich iiber Pommern 35,
Westpreullen®®) nach Ostpreuflen hinein genommen %), wo die zweite Art ohne Halseinziehung
aber ebenfalls in Tiefstichtechnik verziert, sich lings der Kiiste des Frischen Haffs (Tolke-

51) Erst kiirzlich im Jahre 1923 ist bet Heinrichswalde Kr. Osterode ein Steinkistengrab mit Skelett-
bestattung aus der Steinzeit aufgedeckt worden, vgl. dariiber Prussia 26, 1926, S, 305 ff.; vel. ferner das
Monolithdoppelgrab von Gilgenburg mit typisch spiitmegalithischer Keramik (unten <. 54, Steingriber sind
nach Kossinna fir den II. Zug charakteristisch.

92) Steinplattenkiste, Beigaben: Zwei dicknackige Flintbeile, eine runde Bernsteinzcheibe mit Radverzierung,

53y Zwel Skelette unter Steinpflasterung ohne Kiste, dariiber Monolith.

i) vgl. Mannus I 8. 234 Abb. 7, Steinkistengrab von K1. Rietz. Kreis Bees kow-Storkow, Drandenburg, zu-
sammen mit zwel mitteldeutschen Kugelamphoren; Pr. 7. 3, 1911 S, ‘:'ﬂ Polkritz. Kreis-Osterberg (L’&]Lmarl.—
Brandenburg) mit zwei Kugelamphoren: Schlesiens Vorzeit N, F. VIT &, 44 Abb. 187, Schlabitz (Schlesien),
dabei ecin Flaschengefii; M.-Bibl. 22. 1922 Tafel 11 Abb. 5 (S6llichau. Pr. Sachsen| mit zwei Kugelamphoren.

99) Aus Hinterpommern fehlen bisher noch verdffentlichte Belege.

207 Mit Strichzonen verzierter Napf ohne Halseinzichung aus einem Trilithengrab von Trzebs, frither
Kreis Kulm (La Baume, Vorgeschichte von WestpreuBen 2. 13 Abb. 15. danach uns. Abb, a auf Taf. IT). Die an
diesem GefiBe tber den Rand hinaus hochstehende Tragvorrichtung kehrt auch an dem ostpreuBischen Stiick
wieder (Abb. 1533¢), desgleichen an Funden in Nosswitz in Schlesien (Schlesiens Vorzeit N. F. VII
3. 34 Abb. 152,

57) Uber die Verbreitung der zur Kugelamphorenkultur gehirigen weitmundigen Nipfe sonst in
Mitteldeutschiand vgl. Kossinna im Mannus XIII 1921 8 259 ff. Nr. 70, &2, 87, 90 2, 264 Nr. 10, 14. In
Vorpommern (Zarrentin), Schlesien (Nosswitz, Jordansmiihl) und Polen (Nalenczow) =ind dicse Gefiiffe ver-
einigt mit Kragenflischchen, jedoch recht spiter, degenerierter Form, in Galizien und Polen auch mit Mond-
henkelkriigen r_;I'LI*mnu-: I 1910 2. 67). Die Form mit geschweiftem Halsteil, der ..=chulternapf* Bchuch-
hardt, Alteuropa 8. 105), ist hichstwahrscheinlich ein Ableger des kugligen "'.apma mit Halseinzichung,
wie er 1n der T}Dllnenkcmmlk Frankreichs heimisch war (Schuchhardt a, a. O, &, 52, Abb. 9 Nr. 22—24);
vgl. ferner den Schulternapt der GroBfgartacher Keramik (Pr. Z. II 1910 Tafel 3'!3 — Strichzonen) und des
Rifiener Stilez (Schuchhardt a. a, O. Tafel XIII 13).
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Abb. 154. 1:6 Abb. 155. 1:5

152 Wuttrienen, Kr. Allenstein (Rekonstruktion); 153 a Wuttrienen, Kr. Allenstein, b-¢ Gilgenburg, Kr. Osterode;
154 Sgonn, Kr. Sensburg; 155 Seehthe, Kr. Johannisburg,
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mit®® (Abb. 194/5) und Wieck-Luisenthal ®*) bis hinauf nach der Kurschen Nehrung
(stidlich Nidden zweite grofle Scherbenstelle®®) verbreitet hat®!.

Auch das zweite Begleitgefill der Kugelamphoren, der Situla- oder Eimertopt®
scheint im ostpreufischen Neolithikum nicht unbekannt gewesen zu sein. Wenigstiens
besteht die Moglichkeit, GefiBle von Sechéhe und Sgonn damit in Verbindung zu
bringen (Abb. 154/155). In dem hier deutlich 1n Erscheinung tretenden abgesetzten,
eingezogenen Hals mit nach innen sich neigender Wandung prigt sich das Hauptmerkmal
des Limertopfes aus®?). Ferner diirfte denselben Typus nur in stark entarteter Form
der Eimertopf von Heinrichswalde (Abb. 145} vertreten.  _—=memmmme— —-

AT — ="

Zusammen mit der Kugelamphorenkultur wird S5 e EEIEEEEE‘E‘
wohl das auf ostweichsellindischem Boden bisher einzig 33:3—11&:‘;-‘— S e
: - =

dastehende, tassenformige Gefiill mit Schnurdsen
{Abb. 157/158) nach dem Osten verschlagen sein. Is
liegt hier eine Form vor, die dem Molkenberger oder
Bernburger Typus Mitteldeutschlands anzuschlieflen
ist®). Am niichsten stehen unserem Exemplar Formen
mit derselben Fransenverzierung aus Griabern der
Uckermark®). Beachtung verdient es, dall sowohl
die erwihnten uckermiirkischen, wie auch Grab-
funde bei Miitzlitz, Kr. Westhavelland®, die be-
sagte  Gefilform vergesellschaftet mit Kugel-

Abb, 136, 1:3

Kurische Nehrung [Rekonstruktion),

59) 8.-B, Pr. 1923 5,123 Abb. 4 f; ecin GefiBfragment unverzieri. ein anderes mit Strichzonen nnd
Winkellinien,

60) Strichzonen- und Winkellinienverzierung.

61} Liings der Weichsel stidwiirts gelangte der erste Tvpus dieser Gefibgzatiung auch nach Polen
Qwiatowit 1908 S.66). In Mitteldeutschiand (Mannus XIIT 1921 5. 259 ff. und =, 264; und =chlesien (Heiders-
dort. Schlesiens Vorzeit N. F. VII 8. 57 Abb, 230) hat dann auch spiter das Dekorationssystem der Schnur-
keramik auf diesem GefiiBtypus Platz gemiffen, wie auch in Ostpreuficn (Abb. 194 5.

62) Vgl. die Funde von Kl Rietz — Brandenburg — Mannus I S, 234 Abb. 7 und Séllichau — Prov.
Qachsen — M. - Bibl. 22, 1922, Taf. II Abb. 5 (oben Anm, 57), wo stets mit 2 Kugelamphoren 1 Napf und
1 weitmundiger Eimertopf vergesellschaftet waren.

63) Wie der Schulternapt hat auch der Situlatopf wohl zur Urmnutter eine gleichartige Form des west-
curopiiischen Dolmenkreizes gehabt (Schuchhardt a. a. O, 5. 52; vgl. ebenda Abb, 9, 3). Beil der Niihe des
siiddentschen Bezirkes der Pfahlbaukultur nimmt es nicht wunder, beide Geschwistergefilbe auch hier vorzu-
finden (Opuscula Montelio dedicata 1913 2. 33 Abb. 8 — A. Schlitz) Von dort migen =ie nach Mittel-
deutschland gelangt sein (vgl. Kupka in Beitrige zur Geschichte, Landes- und Volkskunde der Altmark IV
1921 8. 8812) und weiter nach Ostdeutschland.

64) Vgl. zu diesen Stilarten Schumacher i VIIL Bericht d. Rom.-Germ. Kom. 1013/15 &, 45 ff. und
N. Aberg, Das nord. Kulturgebiet 8. 156 ff. E.Sprockhoff, Die Kulturen der jingeren Steinzeit in der
Mark Brandenburg, 1926, 8. 26 ff.

63) Schumann, Steinzeitgriber der Uckermark 1904 Taf. XLIII 1, 2.

N. iberg a. 5. 0. 8 171,
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amphoren aufzeigten®’), so daf dadurch der zeitliche Anschlufl unseres Willenberger Gefélles
an die Kugelamphorenkultur Ostdeutschlands gewonnen sein diirfte ).

Die Chronologie der Kugelamphorenkultur ist umstritten 69, In Ostpreuflen scheint
<ie der mittleren Periode der ostpreuBischen Steinzeit anzugehoren; sie lebt, wie der
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Abb. 157, 1:3 Abb. 158, 1:2
157, 158 Willenberg, Kr. Stuhm {Mus. Elbing).
Heinrichswalder Fund (Abb. 147/8) durch seine Beziehung zur Schnurkeramik (Schnitt-
amphore) beweist, bis zum Inde der Steinzeit fort. Wenn wir nordische Kultur-
verhiltnisse zu Grunde legen, ist der Iintritt der Kugelamphorenkultur nach Ostpreulien
wohl der jiingeren nordischen Granggriberzeit (ca. 2800 —2500 v. Chr) Zuzuwelsen.

4. Zahnstock- und Kamm-Keramik.

Das Verzierungselement des Kurzkammstiches ist, wie wir oben bereits festzu-
stellen Gelegenheit hatten, in Ostpreullen iiher Konigsberg (Abb. 67) nur nach der
Kurischen Nehrung vorgedrungen (Abb. 73]. Seine Hauptabwanderung erfolgte vom
Nogatgau nach Siiden, die Weichsel aufwirts"0, dann weiter nach Cujawien (Burgwall
von Konigsbrunn, Kr. Strelno)™) Schlesien ‘Jordansmiihle) ™) und Polen (Dzieslawice)™),
wo es Anschlul erhiilt am zentralrussischen Fatjanovokreis mit kammverzierter Keramik ™).
Es ist nicht ausgeschlossen, dall ein Zusammenhang zwischen der Kurzkamm-Keramik
des Fatjanovobezirkes und der des Nogat- und Weichselgebietes besteht ™). Zu vergleichen
sind auch ihnliche Ornamentmotive in Finnland (A1lio, Wohnplatzfunde Taf. X 11; X1I 2).

67) Vgl. hinsichtlich der Verzierungzweise (Fransengruppe] am Willenberger (efill den Trichtertopt von
Nikolaiken (Abb. 143). Aut Kuogelgefilien Mitteldentschlands ist das Fransengruppen-Ornament eins der ge-
linfigsten Verzierungsmotive (vgl. 7. f. E. 32, 1600, 8. 154 ff. — Ornamente der Kugeclamphoren).

68) Z, f. E. Verh: 27, 1895, S, 557, Taf, VILI

64y ygl. Kossinna, Die deutsche Vorgeschichte, vierte Auflage, 1925, 8. 21, III. Abschnitt der nord-
indogermanizchen Steinzeit; Pr. Z. IT 5. 348 (H. Moetefindt); VILL Ber. d. Rom.- germ. Kon. 3 49, Im
canzen ist die Kugelamphorengattung gleichzeitig der Bernburcer und dlter als die entwickelte thiiringische

Schnurkeramik® (K. Schumacher); Mannus XTII 1921 8. 239 (G. Kossinna). Gegen eine allzuhohe Zeit-
ansetzung spricht sich mit Bezug auf das brandenburgische Gebiet E, Sprockhoff a. a. 0. 5. 1049 ff. aus,

i0) Vgl oben 2. Anm. .

1) Bwiatowit IT 1900 Tafel XTI.

i2) Schles, Vorz. N. F. VIT 1916 5. 47 Abb. 196/7.

1) Z. f. E. Verh, 29, 1897, 5. 172 Abb. 3.

i4) M. Ebert, Reallexikon der Vorgeschichte vgl, Fatjanovo-Kultur {A. M. Tallgren).

%) Bernsteinfunde in Fatjanovogribern scheinen ebentalls dafiir zu sprechen (M. Ebert, Reallexikon a.a.0).).
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Bei der triimmerhaften Uberlieferung des keramischen Materials mit Zahnstockver-
zierung vom Nogatgau erscheint ein Rekonstruktionsversuch der zugehirigen Gefifliformen
fast unméglich), Wenn man trotzdem eine Vermutung in Bezug auf die Form wagt,
so diirfte man aut Gefille der Walternienburger Gruppe Mitteldeutschlands hinweisen kénnen,
wo doppelkonische Tépfe mit ganz iihnlich angeordneten Verzierungsmustern in derselben
Technik wie im Nogatgan zu Hause waren?). Trifft diese Parallelisierung das Richtige,
dann werden wir damit in die Richtung verwiesen, wo der Ursprung der bisher behandelten
Zahnstockkeramik des Nogatgaus zn suchen ist. Vielleicht fiihren in dieser Frage
spitere Funde zur Sicherstellung der hier versuchten, jedoch mnoch problematischen
Erklirung,

Anders steht es mit der zweiten Art Kammkeramik, die im ostpreuflischen Neolithikum
vertreten ist. Charakteristisch fiir sie sind, wie wir ohen sahen, kurze oder lingere
senkrecht eingestochene Kammstiche, vertikal oder horizontal zu Reihen angeordnet oder
auch zu Schriigstrichzonen vereinigt (Abb. 64/74). Das mit ihnen
gewOhnlich verbundene Griibchenmotiv weist uns in die Richtung,
wo wir fiir diese Art der Kammkeramik eine Ankniipfung finden
konnen, néimlich nach den osteuropiiischen Kulturkreisen. Im nérd-
lichen Ostbaltikum, in Ruflland und Finnland herrschte sie
i Neolithikum  vor, wo sie genau wie in Ostpreullen ver-
cesellschaftet  erscheint mit  Griibchenornamentation 7, Die
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Kammkeramik von Zedmar, wie sie Abb. 70/71 veranschaulicht, j}
erinnert stark an die ,,frithe Kammkeramik"™) des russischen <
Grebietes. a b ¢
Fir die der Kammornamentation nahe stehende Riidchen- Abb. 158a—c.
verzierung finden sich Parallelen auf polnischem Gebiet (Swiato- I‘:""‘:i*ﬂ"‘*'”‘"'*ﬁ'HE'*""f'
wit ITI 1901 Taf. X 19D, wie unsere Abb. 79). GERCHLTL BH DT

: , : : : b zu Abb, 744,
Uber die Form der Gefille kann leider nichts Sicheres gesagt — Links-auBen.

werden. Die erhaltenen Randscherben lassen nur soweit ein Urteil zu, dall diesen
kammverzierten Gelfillen eine besonders betonte Halspartie wohl im allgemeinen gefehlt
hat, dagegen der Miindungsrand bisweilen verstirkt cewesen ist (Abb. 158a ff.). Gerade
diese Kennzeichen, die auch der finnlindischen Kammkeramik eigentiimlich waren,
schlagen wieder emne Briicke von Ostpreuflen nach Nordosteuropa.

Wy Die Sceherben mit Zahnstockornament von der Kurischen Nehrung denten teils auf schnurkeramische
Formen (Abb, 73) teils anf Kugelgefiiie (Abb. 151) hier.

M) Vel VIIL Ber.d. Rom.-germ. Kom.1913/15 8,45 f. Abb. 4. Tongefifie ven Butzow bei Brandenburg; vgl,
ferner das doppelkonische Gefiili von Augen mit der gleichen Verzierungsweise (7. 1. E. 28, 1896, Verh, 3. 354, Fig. 19,
Bemerkenswert an dem Riigener Exemplar izt die Ausdehnung der Verzierung auf den unteren Teil des Gefiiies, die
songt bel Walternienburger Gefiflen kaum vorkommf, fiiv den Nogatgau dagegen ebenfalls bezeugt ist (Abb. 63).

) FLFLT, XXIX 1922 8, 38 {f. . typische Kammkeramik' (J. Ailio). M, Ebert, Neue Beitrige zur
Archaeologie Lettlands (Elbinger Jahrbuch Heft 4 8, 110 Abb. 3}, F, F, T, XXXVI: I, 1926, 8. 45 ff. (Europaeus).

&) J. Aihigan F,. B L. A XIX 1922886 1,
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Wir kénnen an den kammverzierten (Gefillscherben und an solchen mit Tiefstich-

ornament Finnlands eine zweifache Art der Randverstirkung beobachten; entweder kragt
der Rand nach aullen®) oder nach innen®') vor. Im letzten Falle verlduft er gewdéhnlich
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Abb. 161, 1:2
159, 160 Kurische Nehrung; 161, 162, 163 Zedmar A, Kr. Darkehmen. Rechte Seite der Profile-anBien.

b
Abb. 162.

nicht horizontal, sondern fillt nach innen herab?®2;.
finden sich nun auch an ostpreuflischer stich- und kammverzierter Keramik {Abb. 68,

158a, 159, 160, 162b), die unzweifelhaft auf norddstliche Beziehungen zuriickzufiihren
sind, da sie hier vereinzelt (Kurische Nehrung, Ko6nigsberg-Stadt, Nogatgau und Zedmar)

auftreten.

80) Ailio, Wohnplatzfunde Taf. V 18; XI 4, 5.
81} Ailio a.a. O, Taf. V 20; VIII 14,

a Ly C
Abb. 160. 2:3
5 —
| -
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1:2 Abb. 163.

1:2

bl

Diese merkwiirdigen MFrscheinungen

82) Ailio a,a,0. Taf IL 6, 7; IIT 17; VI 16, 19; X 6, 9; Xl 6, 7.
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Chronologisch betrachtet darf die soeben behandelte ostpreuffische Kammkeramik fiir
dlter als die Schnurkeramik gehalten werden™). I'ir diese zeitliche Ansetzung sind die im
Jahre 1926 in Konigsberg-Stadt (alte Schlofkaserne) gemachten Ausgrabungen ein direkter
Beweis, wo sich an Siedlungsstellen in unterster Schicht Kammkeramik, (Abb. 741 dariiber
Schnurkeramik vorfand. Letztere mit ihrer Vormachtstellung scheint jene allméhlich fast
ginzlich in den Hintergrund gedringt zu haben. Derwestliche Stil siegte iiber den dstlichen,
indem er sich zuerst mit ihm vergesellschaftete (Abb. 721%), dann ihn aber ganz fallen liel.

5. Schnurkeramik.

Am FEnde dieser Epoche wird wohl auch schon der dritte ostpreullische neolithische -
Gefifistil, der schnurkeramische, mit seinem #lteren Vortrupp, wie er vornehmlich in Wieck-
Luisenthal vertreten ist, in Ostpreullen Hingang gefunden haben. Zeitlich muf} diese friihe
Gattung eng an die megalithische Gruppe, durch Kragenflasche, Trichterbecher und Kugel-
amphore vertreten, angeschlossen werden. Dafiir spricht vor allem das anfiinglich noch starke
Vorherrschen von Ornamentmustern in Tiefstichtechnik, die allein oder in Veibindung
mit Schnurmotiven auf schnurkeramischen Gefiliformen in FErscheinung treten (Abb. 85 1.
Als Hauptleitform der ostpreullischen Schnurkeramik haben wir oben den geschweiften
Topf mit oder ohne Henkel bzw. mit sonstiger Tragvorrichtung kennengelernt. Form und
Verzierungsweise sind nicht in Ostpreullen gewachsen, sondern, wie die vorher behan-
delten kulturcharakterisierenden megalithischen Gefiille, ebenfalls hichstwahrscheinlich
durch Volkszuschiisse nach Ostpreuflen hineingetragen worden. Verankert ist diese ost-
welchsellindische geschweifte Topfform und ihre Ornamentik ihrem Ursprung nach in
der sogenannten ,Oderschnurkeramik® des unteren Odergebietes %), wo gleichartige Ge-

#3) Die frithe und typische Kammkeramik Rufilands und Finnlands fEllt in die 2, und 3. Periode Montelius
(Arlio I, BV XXTX 1922 S5:37).

#) Die gleichen Winkelreihen finden sich in Finnland; vgl, Ailio a.a. O, Taf. XIV 15.

#83) Diese engere Aushreitungsproving der Oderschnurkeramik ist ein kleiner Teil des gewaltigen (ebietes
das der schnurkeramizche Stil hesonders im Spitneolithikum sich in Europa erobert hat. Sein erstes Erscheinen
in Buropa geht hoch hinauf, Schon die Kjekkenneddingerkultur Jitlands kannte dicse Zierweise (Mannus 13,
1921, S. 30 £, Abb. 3, vgl. auch Abh. 4 bis 6, Ubergangszeit zum Neolithikum, schnurverzierte , Urbecher aus
Bornholm und Seeland). Die Verzierung mit zweifach gedrehter Flechischnur bricht im nordischen Gebict
dann jih ab und erst mit der Ganggriberzeit treten wieder schnurverzierte Becher innerhalb der jittlindizchen
Einzelgriberkultur in Erscheinung (3, Miiller, Oldtidens Kunst 1 8, 57 ff.). Das Entwicklungszentrum der
Schnurkeramik mit der stirksten Expansionskraft lag jedech im mitteldentschen Elb-Saalegebiet. Uber die
Ausbreitung diezer Kultur innerhalb Deutschlands und dariiber hinaus vgl. K. Schuhmacher im VILI, Ber,
der Rim.- germ. IKom. 8. 53 ff.; besonders Gitze, Gefiliformen; ferner Schlitz, Der schnurkeramische
Kultorkreis (Z. [ 12, 38, 1006, 8. 312 ff,, 2. 345 Liste der Fundorte; derselbe in Opuscula archaeologics O, Mon-
telio dedicata 15}]3 2. 19 $f.; behles. Vorz, N. F, 7 [1916] B. b5 . (H. Seger); N. ﬁhﬂrg, Das nord. Kulturgehbiet
8. 176 ff. Fiir Osterreich: Osterreich. Jahrbuch fiir Altertumskande 4 [1910] 8. 92 ff; Pr. 4. 3 [1011] &, 177,
Schweden: Montelius, Minnen I Abb. 705, 741 (3. 27); G. Ekholm in Fornviinnen 1920 8, 207 {f.; O. Friodin,
[anums hiirads fasta fornlimningar fran stendlderen (Bidrag il kiinnedom om Giteborgs och Bohuslins forn-
minnen och’ historie VIII); B, Schnittger in Antiquarisk tidskrift for Sverige 19 8. 23 ff; Pr. Z. 2
11910] 2. 172 ff; Antiquarisk tidskritt 1912, 8. 34 ff. (Almgren); Fornviinnen 1921 2. 48 ff, Finnland: Ailio
Wohoplatzfunde T 5,02 1f; F. F. T, 32 [1922] 8. 126 ff. (A. Europacus). Polen und RuBland: Mannus 2 [1910]
S, 73 ff, und 8. 103 ff.,, Tafel 10; J. Ailio, Fragen der russischen Steinzeit in F. F. T, 20 [1922] 8. 87 f.;
M. Ebert, SidruBland im Altertum 1921 . 45 {f. |
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Abb, 170.
164. 166 Schwarzort, Kurische Nehrung; 165 Zedmar A, Kr. Darkehmen; 167, 168 Wieck-Luisenthal,

180,

Abb, 169,
Kr. Elbing, (Museum Elbing); 169, 170, 171 Kurische Nehrung.
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falle zuerst mit Tiefstich-, dann Schnurverzierung die Ahnen der ostpreuliischen Schnur-
topfe und -becher darstellen. Aus einer Vereinigung des nordwestdeutschen Vaterstils
(Tiefstichy und des thiringischen Mutterstils (Schnurverzierung) ist die Oderschnur-
keramik geboren.

Von dem nérdlichen Mitteldeutschland ausgehend, ist sie bel ihrer Ausbreitung nach
dem Osten und Siidosten die Wege gewandelt, die ihr von den vorangegangenen &lteren
spitmegalithischen Stiefbriidern vorgezeichnet waren #). In Ostpreullen tritt sie in der &lteren
schnurkeramischen Stufe, der die Keramik von Wieck-Luisenthal angehdrt, bereits mit

Abb. I78. 1:4
Wieck-Luisenthal, Kr. Elbing (Musecum Elbing).

Abh, 179. 1:5
Wieck-Luizenthal, Kr, Elbing (Museum FElbing).

einem reichhaltigen Mustervorrat in Erscheinung, der m. E. deutlich darauf hinweist, dal}
der schnurkeramische Stil nicht in Ostpreuflen allmihlich gewachsen, sondern von aufen
eingefiilhrt worden ist. Urspriinglich herrschte durchaus die natiirliche Horizontal-
orappierung der Schnurornamente an den geschweiften Henkelttpfen vor. Die Vertikal-
musterung ist fiir Ostpreuflens schnurkeramischen Stil ein Zeichen jingeren Alters.
Seine Abkunft von der Oderschnurkeramik verriit dieser Gefiillstiel durch manche
beiden Gruppen eigentiimliche Ziige. Beiden gemeinsam ist die S-férmig geschweifte
Becher- und Topfform. Diese Becherart, die auch im Elb-Saalegebiet stark vertreten

86) Eine Zusammenstellong der Funde dieses ost- und siidostwirts gerichteten dritten Zuges gibt
Kossinna in Manous II 1910 8. 96 ff.; dazu Tafel X. Die Liste der ostpreuBischen schnurkeramischen
Fundstitten izt oben 8. 36 vervollstiindigt.
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Abb. 180b

180a TDl]i’E:.l'ﬂit, Kr. Elbing (Mus. Danz.);

180h Kurische Nebrung: 180c¢ Stobben, Kr. Angerburg.

Abb. 180¢
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ist8%), hat nach Kossinna?¥) zum Vater den Becher der Megalithkeramik Nordwestdeutsch-
lands®?). Auch die in Ostpreullen vorkommenden Kleinbecherformen sind charakteristisch
fiir die Oderschnurkeramik. Hiervon ist die Blumentopfform unserer Abb. 181d nach
Kossinna®’) ebenfalls ein ,spiterer Ableger der Megalithkeramik®, der von Jiitland?')
iber das frithere WestpreuBen®) und Posen®) und Schlesien®) bis nach Galizien )
gewandert ist. Auch der geschweifte Zapfenbecher (Abb. 183 und 186) ist in .Ost-
deutschland mehrfach belegt®) (Taf. IIb). FErst kiirzlich 1925 ist im Nogatgau bei

Abb. 181. a—d _
a, b Kurische Nehrung (a2 Sammlung Scheu, Heydekrug); ¢ Tolkemit (Mus. Elbing);

d Braunswalde, Kr. Stuhm (Stidt. Mus. Marienburg).

87) Gotze, GefiiBformen Nr. 11 ff.

88) Mannus II 1910 8. 71.

89) Mannus T 1909 8. 232 Tafel XXII; vgl oben den Becher aus Zedmar D, Abb.

90y Mannus II 1910 8. 2.

91} §. Miiller, Oldtidens Kunst I S. 62 Abb. 188 {f.

~ 92) H. Conwentz, Das westpreuBische Provinzialmuseum 1905 Tafel 43, La Baume, Vorgeschichte

von WestpreuBen Tafel IIT 8 (Neuhof Kr. Flatow).

93) Mannus IT 1910 8. 73 Abb. 45 (Kaiserswalde, Kr. Wirsitz).

94) Schles. Vorz., N. F. VII 1916 8. 73 Abb, 280 (Puschwitz, Kr. Neumarkt).

95) Mannus II, 8. 73. £

96) Z. B. Marwitz - Hinterpommern (Pommersche Mouatsblitter 1890 5. 78, Walter in Lemke- Fest-
schrift Abb. 19, 20), Rihrchen - Hinterpommern (Mannus IT 8. 98), Oxhoft, Kr, Pufzig — Freistaat Danzig —
(La Baume a.a. 0. 8. 13 Abb. 16, wonach unsere Abb. auf Tat. IT), Marschwitz-Schlesien (Schles. Vorz. N. F. VII
S. 67 Abb. 255; 8. 69 Abb. 275).
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183, 187 Schwarzort, Kurische Nehrung;

182, 188, 189, 190 Kurische Nehrung (189 Mus. [nsterburg);
184 Pillkoppen, Kurische Nehrung; 185 Zedmar D, Kr. Darkehmen;
186 Wieck-Luisenthal, Kr. Elbing (Mus, Elbing).
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Abb. 193. 1:4 Abb. 194, 1:3 Abb, 195. 1:4

Abb. 198, 1:: . Abb,199. 1:3

+ L

191 zwischen Memel und Schwarzort, Kurische Nehrung; 192, 197 Schwarzort, Kurische Nehrung;
193, 195 siidlich Schwarzort, Kurische Nehrung; 194 Kurische Nehrung;
196 Wieck-Luisenthal, Kr. Elbing (Museum Elbing); 198 Tolkemit, Kr. Elbing (Museum Elbing);
199 Nidden, Kurische Nehrung.
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Marienburg ein Zapfenbecher in Blumen-
topfform zutage getreten (Abb. 181d%).
Fhbenso haben die verschiedenen Arten
von Tragevorrichtungen der ostpreullischen

Schnurkeramik Henkel, Osen, Griffzapfen, Abb. 200. 1:3
Knagegen und sichelférmige Handstiitzen Wieck-Luisenthal, Kr. Elbing, (Mus. Elbing).

(Abb. 203/215) ihre Entsprechungen bei der
Oderschnurkeramik *). Die wannenférmigen
Schalen, die fiir die ostpreuflische Haffkiisten-
kultur bezeichnend sind®') (Abb. 200/202)

haben ebenfalls in den anderen ost- E# : T

deutschen schnurkeramischen Stationen ihre g "’ D .
Parallelen 1°°) und diirften, wie steilwandiger t iﬁq;*__s_“—_‘,;Fﬁ :
Mérsertopf, auf jiitlindischen Ursprung e e T e L i

zuriickgehen '"). Abb.201. 3:8
Was die Schnurmusterung in der Nk
iilteren ostdeutschen Schnurkeramik anlangt,  (nach Sitz.-Berichte der Prussia 19 &. 152 Abb. 6).
s0 lebt neben den mehrzeiligen halsverzieren-
den Schnurlinien, die an Stelle der Stichreihen
gotreten sind (vgl. Mannus II S, 71 Abb. 39),
die Zickzacklinie des Trichterbechers als
Zickzackband in Schnurtechnik fort!*) (vgl.

Abb. 113). Die Schnurwellenlinie ist ebentalls

kennzeichnend fiir die besagte dstliche iiltere Abb. 202. 1:4
schnurkeramische Gruppe!®®). Vom Lang- Kurische Nehrung.

) Fiir l:]huramuzlung ciner Photographie dieses DBechers, die unserer Abbildung zugrunde liegt, =ei
auch an dieser Stelle der Stadt Marienburg herzlichst gedankt; vgl. Voigtmann, Der Fund eines schnur-
keramischen Bechers (Prussia 26, 1926, 8. 309 f., wo es statt Kr. Marienburg heillen muff: Kr. Stuhm).

") Mannus II 5. 71 {1

99) (jewohnlich als Lampen gedeutet; dhnliche Wannen finden heate noch in Schweden als Leuchtgefilie
Verwendung; Fataburen 10123 8. 178 Abb. 5.

100y 7, B. Rutzau, Kr. Putzig (heute Polen) hiiufig. Solche Wannen kennt aber auch der siichsisch-
thiiringische Kreis, Gotze, GrefiBformen Nr. 46/47 und die Elbstidterkeramik (Pr. Z. V 5.420 Abb. 41).

101) In Diinemark schon in der ilteren Kjokkenmeoddinger Stufe in einer Form ohne besondere Boden-
abflachung geliufig (S, Miiller, Oldtidens Kunst I 8, 5 Abb. 8, wie in Wieck-Luisenthal, vgl. unsere Abb. 200),
lehen sie in der Eingzelgriberkultur mit Bodenabplattung und geschweifter Wandung ihnlich der Form in
Abb, 201, fort (Aarboger XTII 1898 =, 243 Abb. 41, jiitlindisches Bodengrab).

102) Mannus II =, 71,

103) Sie begegnet in Rutzau und Golotty — frither WestpreuBen — (Mannus II 8. 78). Diese Schour-
wellenlinie, die besonders bei der schnurkeramischen Gruppe des polnischen Gebiets tiberaus beliebt war {vgl.
7. 1. E. 38, 1906 S. 223 ff.,, von Majewski) ist ein aus der norddeutschen Megalithkultur (vgl. Mestorf,
Vorgeschichtliche Altertiimer Schleswigs Nr. 136 und Mannus II 8. 77 . Abb. 49 60) stammendes Ziermuster,
das im eiichs.-thiir. schnurkeramischen Kreise gefehlt zun haben scheint. Uber das Vorkommen der Schnur-
wellenlinie in Schweden (vgl. Fornviinnen 1921 =, 48 ff).
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Abb. 207,

206 Schwarzort, Kurische Nehrung;

(W]

1g

904 Kurische Nehrung (nach Sitzungsberichte der Prussia 19 5. 156 Abb. 12);

205 Kurische Nehrung (nach Sitzungsberichte der Prussia 19 5. 155

207 Wieck-Luisenthal, Kr. Elbing (Museum Elbing).

Abb. 10);
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Abb. 208. 2:3

Abb, 213. 1:2 : Abb. 214, 3:4

208, 211 Tolkemit, Kr. Elbing, (208 Museum Danzig); 209 Kurische Nehrung (nach Sitzungs-Berichte der
Prussia 19 S. 155 Abb. 8); 210 Kurische Nehrung ( nach Sitzungs-Berichte der Prussia 19 S. 155 Abb. 9);

212 Kurische Nehrung (nach Sitzungs-Berichte der Prussia 17 8. 35 Abb. 3); 213 Kurische Nehrung (nach
Sitzungs-Berichte der Prussia 19 8. 155 Abb. 7); 214 Bei Nidden, Kurische Nehrung,

-
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and Kurzbogenmotiv (Abb.78/9) gilt das gleiche®).
Schlieflich gehoren auch das Fransen-1%) und
Girlandenmotiv1% in diesen Kreis der d&lteren
Schnurzierelemente (Abb. 80, 85,99). Bisher noch
nicht vertreten in Wieck-Luisenthal, dieser dltesten
<chnurkeramischen Siedlungsstitte Ostpreullens
ist das Wolfszahnornament!*”), das z. B. in
Qchlesien ebenfalls der frithen Stufe der dortigen
Schnurkeramik angehort®).

6. Strich-, Rillen- u. Wulstringkeramik.
Becher- und Kugelgefidle.

Als zweites Charakteristikum, wenn auch
nicht so malgebendes wie die Schnurornamentilk,
das der ostpreuBischen neolithischen Haffkiisten-
kultur anhaftete, konnte die Schrigstrich-Zonen-
verzierung auf geschweiften Bechern (Zonenbecher)
bezeichnet werden (vgl. oben S. 27). lhre dltere
Sonderart ohne horizontale Liniengurte, wie sie
in der Zedmarkeramik und vielleicht auch vom

Abb. 215. Eichenberg bei Katznase vorliegt (Abb. 104), diirfte
Wieck-Luisenthal, Kr. Elbing {Mus. Elbing).

! _.I-".-I'1I|| E: l
'fﬁii?f i

R

104) Es ist bekannt aus Milzig-Schlesien (Schles. Vorz. N. F. VII 8. 55 Abb. 211), Rutzau bei Putzig
(heute Polen) (Langbogen, vertikal und schriiggestellt wie in Wieck-Luisenthal) und aus mehreren Funden
Mitteldeutschlands, vgl. B. Schnittger in Pr. 7 11 1910 8. 172, der 5 solcher Funde mitteilt ; nachzutragen
<ind mehrere ebenso verzierte GefiiBe im Weimarer Museum befindlich : kugelige Schnuramphore aus der Stadt
Weimar — SedanstraBe — (Langbogen), Amphore und Becher aus Hardersleben, Henkelbecher aus Eckstiidt
(Kurzbogen). Ferner Schnuramphore in Berlin. Volkerkunde-Mus., prihist. Abtlg., aus Kimmeritz bei Querfurt.
Aus Skandinavien und Dinemark {iithrt Schnittger a. a. 0. 8. 172 ecinige Beispiele an, Bogenornamentik
mit Flechtschnur ausgefithre findet sich ferner vor in Polen (Swiatowit II 1900 8. 33 — Grabowa) und in
der Donetzkeramik RuBlands (F. F. T. XXIX 1922 Q. 102 Abb. 32 — J. Ailio).

105) Dieses Muster, in Schnurtechnik ausgefiihrt, schmiickte bereits die nordischen Gefille der jingeren
Kjokkenmeddinger und der folgenden Stufe (S. Miiller, Oldtidens Kunst 1 8. 13 Abb, 41, 43). In der
jiingeren jiitlindischen Einzelgriberkultur taucht es wieder vereinzelt anf (3. Miiller a. a. 0. 8. 68 Abb 222);
vgl. auch die Kugelamphore von Newa. frither Kr. Thorn (Mannus IT S, 74 Abb. 47), auf die dieses Zier-
motiv der #lteren Oderschnurkeramik iibergesprungen ist, und den Amphorentopt von Heidersdorf-Schlesien
(Schles. Vorz. N. F. VII 8. 57 Abb. 233 und 337).

106) Vgl. z. B. Schles. Vorz. N. F. VII S. 57 Abb. 230, Schale mit rundem Boden aus Heidersdorf-
Schlesien. :

107} Dieses Motiv ist bisher nur von der Kurischen Nehrung bekannt geworden.

108) Schlesien bildet mit seinen <chnurkeramischen Stationen, die vornehmlich in N ieder- und Mittel-
schlesien zahlreich sind, ein besonderes Zentrum der Oderschnurkeramik. Der hier vertretene iltere schnur-
keramische Stil steht dem ostpreufischen sehr nahe, die jiingere schlesische Gruppe dagegen entbehrt in
OstpreuBen der Parallelen (Schles. Vorz. N.F. VII 5. 55 if.).
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sich aller Wahrscheinlichkeit nach im Lande selber entwickelt haben 199, Dagegen ist wohl
fiir die jiingere Art Beeinflussung durch Import von auferhalb anzunehmen. Der Schwer-
punkt der Entwicklung dieser Verzierungsweise und der ihr adidquaten Geféfiform

lag in der jiitlindischen Iinzel-
griberkultur  (Untergriber; der
dlteren nordischen Ganggriiberzeit,
wo das allmidhliche Werden des
besagten Ornamentationsmusters am
klarsten beohachtet werden kann 119;,
Aus den anfanglich horizontalen
Schonurbiindern, die als Verzierung
von S-formig geschweiften Bechern
mit Strichzonen abwechselten, wur-
den im Verfolg der Entwicklung
Strichliniengurte, die allmihlich ver-
loren gingen, so dafl schliefilich die
reinen Schrigstrichzonen als einzige
Verzierung tibrig blieben 1), Jiitland
scheint zusammen mit der angren-
zenden nordwestdeutschen mega-
lithischen Kulturprovinz, wo die in
Rede stehende Becherform bis in die
Dolmenzeit zuriickzuverfolgen ist
(vgl. Kossinna, Die deutsche Vor-
geschichte 4. Aufl,, S. 24, besonders
Taf IIl),das Ausgangsgebiet gewesen
zu sein fir die Verbreitung, die
der geschweifte Becher mit Schnitt-
verzierung hochst wahrscheinlich
unter lebhafter Vermittlung des von
nordischen Kultureinfliissen stark
durchsetzten Elb - Saalegebietes11?)

Abb. 216. 1:4
Kurische Nehrung.

Abb. 217, 1:7
Kurische Nehrung.

109} Dieses Ornament war schon dem Eiszeitmenschen des Solutréen geliufig gewesen; vgl. das verzierte
Mammutknochenstiick von Przedmost — Mihren — (Much. Kunsthistorizcher Atlas IL 11} und die stilisierte
Frauenfigor auf dem Fragment eines MammutstoBzahnes ebendaher, H. Obermaier, Der Mensch der Vorzeit
I =, 300 Abb. 192a. Auch auf schwedischen Wohnplitzen der arktischen Kultur findet es sich wieder
(A. W. Brogger, Den arktiske stenalder i Norge, 1908, 5. 25 Abb. 36 |Gullrum], . 31 Abb, 51 [Briviken]

S. 33 Abb. 57 [Aloppel.
110) Vgl

S. Miiller, Oldtidens Kunst I 8. 59 Abb. 180 ff.
11 Vgl 8 Miiller a. a. O, 8. 58 Abb. 184.

12) Vel N. ﬁ.herg,b Das nordische Kulturgebiet S. 185 {f.
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Abb. 219, 1:4 Abb.220. 1:4
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Abb. 221. 3:5 Abb. 222] 3:5

218, 220, 221 Kurische Nehrung, (Mus. Insterburg); 219 bei Schwarzort, Kurische Nehrung; :
222 Schwarzort, Kurische Nehrung.
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Abb. 226, 9:10

Abb, 229. 1:2 Abb. 230, 2:5

923 Zedmar A, Kr. Darkehmen; 224, 230 zwischen Schwarzort und Memel, Kurische Nehrung; 225, 220
Rossitten, Kurische Nehrung; 227 nordlich von Schwarzort, Kurische Nehrung; 228 Nidden, Kurische Nehrung.
229 Kurigche Nehrung.
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in Deutschland!®) und dariiber hinaus*) bis nach Finnland %) gefunden hat!'%)
(vgl. Taf. 11 1),

Auch in Ostpreufen ist der &lteren vergesellschafteten Schnur- und Schrigstrich-
verzierung (Abb. 195) in einer jiingeren Phase die reine Strichzonenornamentik gefolgt
(Abb. 108, 110, 238—243). Diese ist dann hier mit der ostweichsellindischen Griibchen-
verzierung eine Verbindung eingegangen [Abb. 104). Die iltere Form des ostpreufliischen
Zonenbechers, soweit diese aus den Scheiben erkennbar, deckt sich im wesentlichen mit der
mittel- und westdeutschen Art'). Wie der Schnurbecher, so verdankt also auch der Zonen-

: . j bacher Ostpreuflens Kulturausstrahlungen, die vor allem
aus dem mitteldeutschen, sichsisch-thiiringischen schnur-
keramischen Kreise ausgingen, seinen Ursprung'¥). Ob die
ostpreubische Schnittzonenkeramik in gréflerem Umfange
weiter nach Nordosten in die osthaltischen Provinzen
gewandert ist, ldBt sich angesichts der Sparlichkelt des
dort bisher zutage getretenen keramischen Materials

C—

-——

Abb. 231 :1 """ noch nicht mit Sicherheit sagen''®). Dagegen 1st sie mit
Kurische Nehrune. einem Jiingeren Ausliufer des dritten Wanderungszuges
L L] o, o]

wohl weichselanfwiirts bis nach Gulizien gelangt (Mannus 11 8, 105 Nr. 84; Fo.: Morawsko,
Bez. Sieniawa). Dafl die in RuBland vorkommende Jlinearornamentale Kammkeramik*,
deren Verzierungsstil der ostpreuflischen Zonen-Ornamentation 1n Schrigstrichtechnik 1m
wesentlichen entspricht’??), mit der ostpreuflischen Zonenverzierung in Entwicklungs-
gemeinschaft gestanden hat, ist ebenfalls vorliufig nicht mit Sicherheit auszumachen.
Die Moglichkeit ist immerhin nicht von der Hand zu weisen, dafl der besagte Ver-

13) A, Gitze, Ueber Gliederung und Chronologle der jiingeren Steinzeil in 4. f. E. Verh, 1900
g 959 .- Mannus VII 1915 Taf. X 38, X 44; XII 51 (Uckermark}; S, 335 Abb. 8§ — Rossen —: A, Gitze,
GefiBformen Taf, 2. ¥4; Schlitz in Opuscula archaeologica Montelio dedicata Fig. 0,21: Z. 1 E 1506
& 316 Abb. IT: Altertiimer unserer heidnischen Vorzeit V Taf. 43; N. Aberg, Das nordische Kulturgebiet
S, 183 (Fundtabelle).

114) Bghmen: Mannus I 1909 8. 195 Abb. 9; Hoernes, Urgeschichte der bildenden Kuust 2 1915 5. 321
Abb. 3: Pi¢, Cechy prrzedhist. I 1899 .75 Abb. 12, 2; N, Aberg, Dic Steinzeit in den Niederlanden 1916
=, 51 Nr. 1, 12, 16/18.

115) F, T, T. XXXII 1922 8, 131 ff, (A. Europaeus).

116) Die Schriigstrichzonen erscheinen in Ostdentschland auch auf dem GefiiBtypus des kleinen Morser-
bechers (Schles, Vorz. N. F. VII & 67 Abb. 252 u, &, 69 Abb. 276 — Marschwitz. Schlesien: Mannus I
2 00 Abb. 69 — Birglau bei Thorn, Henkeltasse; Mannus II 8. 102 Nr. 33 — Breitenau (Kreis Neumarkt);
Mannus IT 8. 102 Nr. 45 — Polnisch Peterwitz, Kreis DBreslau. '

117) Vgl. Anm. 113.

118) Man vergleiche z. B, Formen wie A. (Gétze, Gefiiformen Taf, I Nr. 14, 13,

119) Vgl Pr. Z. 1913 8. 521 Abb. 18a (Funde aus dem PernaufluB), wo solche Schnittzonenkeramik vor-
suliegen scheint; ferner J. Ailio, Fragen der russischen Steinzeit in F, F. T. XXIX 1922 8, 40), wo fir das
Ostbaltikum als Fundgebict eine dhnliche Schriigstrich-Zonenkeramik aufgefithrt wird,

120) F, F. T. XXIX 1922 8. 40: .sie ist allerdings spiirlich in der Gegend der oberen Wolga und der
Oka, z. B. Bologoe, Bolochna, Gali Alcksanowo., Borki und Woronetz . .. aber auch in den Ladogadiinen
in Olonetz und in Sibirien anzutreffen” (J. Ailio),
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232, 235 Kurische Nehrung; 233 bei Schwarzort, Kurische Nehrung: 234, 236 Ellernhorst, Kurische Nehrung,
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zierungsstil von Ostpreuflen auf die ostlichen Linder iibergegriffen und so auch bis nach
Finnland seine Ausldufer gesandt hat, wo er &fters auf Bechern in Erscheinung tritt,
die durch ihren starkbauchigen Unterteil den ostpreufischen degenerierten Formen
dieser Gefillgattung (Abb. 243) sehr nahe stehen'!). Diese Gefille, die Einzelgribern
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Abb, 240, :Abb, 241,01 Abb; 242 81 : 3
237, 238, 239, 241 Kurische Nehrung (241 Mus. Insterburg); 240 Schwarzort, Kurische Nehrung;
242 Nordlich Schwarzort, Kurische Nehrung. -

Finnlands entstammen, gehtren der Bootaxtzeit jenes Gebietes an12%). Auch der Alastaro-
Gruppe Finnlands sind Schrigstrichzonen eigen!?®), doch kénnen diese von der Wohnplatz-
kultur Ostschwedens heriibergenommen worden sein 124,

121) Vel F. F. T. XXXII 1922 Taf, VIII 15 und Suomen Museo XXI 1922 & 25 Abb. 6—8 —
C. A. Nordman.

122) Finskt Mus, XXIX 1922 8. 38 vermutet C. A. Nordman, daB Finnland seine Bootaxtkultur und die
dazu gehorigen GefiBe von den norddeutschen Kiistengebieten iiber das ostliche Schweden erhalten hat.

123} Ailio, Wohnplatzfunde Taf. 1.

124) Vgl. oben 8. 71, Anm. 109.
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Fiir eine solche Entwicklungsgemeinschaft der besagten finnlindischen Becherkeramik
mit der ostpreuBischen konnte ins Feld gefiihrt werden die Oiters an finnldndischen
schnurverzierten becherartigen Gefiflen vorkommende Bodenrandverzierung '*°), die sowohl
in Jetthole- Aland 126) und besonders in Rutzau (frither Westpreuflen), hier als einfacher
Kranz in Stich- und Strichmanier ausgefiihrt (Taf. I e und g), ihre Analoga besitzt
und auch in Ostpreullen an der Keramik von Zedmar (Abb. 17—23a), von Wieck -
Tuisenthal’?” und auf der Kurischen Nehrung, hier allerdings in entwickelterer Form
(Abb. 243 in Erscheinung tritt!®).

Die jingere Abart der ostpreulischen Schnittzonenverzierung, die Flechtband-
ornamentation (Abb. 109, 111), dje ebenfalls an Bechergefillen haftet, diirfte gleicherweise
aus mitteldeutschem Gebiet ihrer etwas idlteren Schwester der Schriigstrich-Ornamentation
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Bei Perwelk, Kurische Nehrung,

nach Ostpreuflen gefolgt sein. In der schnurkeramischen Elb-Saalekultur ist ndmlich dieses
Muster bereits in Schnurtechnik vorgebildet gewesen!??). Auf jiingeren Gefilitypen
(Amphorentopf) erscheint es dort in Schnittmanier nachgeahmt™).

125) Vgl, A. Europaeus in F. F. T. XXXII 1922 5. 128 Abb. 16.
126) Finskt Museum XXIX 1922 .20 Abb, 2.
127) §.-B. Pr. 24 (1923) €. 133 u. 141 Ehrlich.

128) Es sei hier vermerkt, daB diese Bodenrandverzierung auch der Keramik anderer neolithischer
Kulturgruppen Europas eigen ist, =o in RubBland der Fatjanovo-Kultur (Fingkt Mus. 1915 5. 79 Fig. 123
Otdet 1914 8. 165, in Bohmen: Pi¢&, Cechy przedhist. 5. 75 Fig. 12, 2; vgl, ferner A. Europaeus 1n
F.F.T.1922 8. 1318 und J. Ailio ebenda XXIX 1922 5, 84.

129) Gotze, Gefiliformen Taf. 114 Schnurbecher.

180y Gotze a a O, Taf. T 9, vgl. auch Taf, IT 45, 46. In schinsier Ausprigung findet sich diese
Muster im frither westprenBischen Rutzau (H. Conwentz, Das westpreubische Provinzial - Museum 1905
Taf, 42, 3). Es hat wie die Schrigstrichzone in Europa eine weite Verbreitung gefunden, doch &ind bisher
die Belege fiir sein Vorkommen im Neolithikum noch spérlich; als peripherische Fundplitze seien folgende
apgefithrt: Ganggrab bei Schleswig, auf geschweiftem DBecherfragment (Museum zu Kiel 59776), Theresien-
hithle zu Duino bei Monfalcone (Oesterrcich), kupferzeitlich (Hoernes, Urgeschichte der bildenden Kunst
2. Anfl. 1015 8. 339 Abb. 2), Kobrynowa, Gouy. Kiew (Mannus II S. 79 Abb, 65), Uebergang zur Bronzezeit,
Oitbaka, Finnland (F, . T. XXXIT 1922 Taf. VIII 19),
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Wie Schnur- und Zonenbecher, so ist auch das zweite Hauptgefil, das der ost-
preullischen Ornamentierungsstufe der Schnittechnik angehért, die kurzhalsige Schnitt-
amphore (Abb. 218/230), als Ableger der mitteldeutschen Kulturprovinz anzusprechen. Form
und Ornamentik der schnittverzierten Kugelgefille und der von ihnen erhaltenen Scherben

1:3 1:3

244 Zwischen Schwarzort und Memel, Kurische Nehrung; 245, 247 Kurische Nehrung:
246 Schwarzort, Kurische Nechrung,

Ostpreullens finden im siichsisch-thiiringischen schnurkeramischen Kreise entsprechende
Analoga31), wo die sogenannte ,Schnuramphore'‘!*?) das Charaktergefill eines bestimmten
Zeitabschnittes in der dortigen neolithischen Kultur darstellt!®®), Der ilteren lang-

181) Gotze, GefiBformen Taf. I 3, 4; Taf. II 11, 12, 13

132) Eigentliche schnurverzierte Amphore; als Schnittamphore mochte Verfasser die mit Schnittmuster
versehene kuglige Amphore bezeichnet wissen.

183) Gotze, Gefiliformen 8, 32 ff.; Kossinna, Die deutsche Vorgeschichte 3. Aufl. S. 20 f. Hervor-
gegangen aus einer Gefifiform der Elbmegalith-Keramik (Kossinna a. a. O.), vielleicht auch unter Beeinflussung
von Seiten der siiddeutschen Pfahlbaukultur (so L. B, Kupka in Beitrige zur Geschichte, Landes- und
Volkskunde der Altmark I'V 1921 S. 381 f.), hat die kuglige Schnur- und die jiingere Schnittamphore sich
im thiiringischen Lande eine dominierende Stellung erobert.
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halsizen, mit Stich- und Schnurverzierung versehenen Art, die in Ostpreullen nur sparlich
und mit ganz kurzem Halse nachweishar ist (Abb. 216/217), folgte in der mitteldeutschen
FEntwicklung die kurzhalsige schnittverzierte Amphore. Ableger dieser keramischen
Gefifigattung sind nach Stiddentschland!®), iiber Hannover'®) nach der jiitischen Halb-
insel®), ferner mnach Bohmen'¥) und von

hier wohl weiter nach Galizien™), Polen!¥, g SR s
Wolhynien'®) und der Ukraine'') gelangt. ,,}i

Ostpreullen wird die Schnittamphore wohl
auf demselben Wege erreicht haben, den I
auch Schnur- und Zonenbecher gegangen sind, 2
iiber Brandenburg (Uckermark)!*?), Pommern ')
und das frithere Westpreullen'#) (Taf. II ¢, d).

Abb, 2474, 1:4

Wenn oben 3. 39f. der Schnittverzierungs-
stil fiir Ostpreuflen relativ jiinger als die Kurische Nehrung.
iltere Schnurverzierung angesetzt wurde auf
Grund siedlungsgeschichtlicher und schmucktechnischer Erwigungen, so stimmt diese
Entwicklung genau fiberein mit der anderer Linder, wo ebenfalls die Schnittechnik

131) z. B. Bonames, Untermaingegend (7. f. E. XXXVIIT 1906 S, 316 Abb. II);  Hebenkies
bei Wiesbaden (Altertiimer ups. heidn. Vorzeit V Taf. 40 Nr. 850); Helmsheim, Baden (Altertiimer Taf. 49
Nr. 853).

135) Brauel-Offensen, Kreis Zeven (Mannus [ 8. 267 Abb. 1Z).
136) 5, Miiller, Oldtidens Kunst I S, 70 Abb, 2312

137) Bilin, Pronik, Lobositz (Mannus I 8. 1894 Abb 6, 7); Hoernes
Kunst 2. Aufl. 8. 321 Abb. 4.

138) Wengreze, Sieniawa, Balice (Mannus IT 8. 103 Nr, 53; 105 Nr. 53, 87}
139) Piotrkowice, Smrokow, Zlota (Mannus IT 8. 103 Nr. 62, 63; 104 Nr. v3)
140y Siwki (Mannus II 8. 106 Nr. 43).

Urgeschichte der bildenden

!

141} Jackowica (Mannus II 8. 75). Ob zu dicser Gruppe auch die Kugelgefilie aus dem iibrigen
Rulbland, 50 aus J_:Lﬂ.ll]{d‘wl{fﬂ Gouv. Charkow und Perm und der Fatjanowokultur (vgl. Talgren in F. F. T,
XXV 1911 8. 46 Abb, B8, S, 89 Abb. 58 und Ailio in F. F.T. NXIX 1922 8, 84) in elner gewlssen nt-
"ﬂfl[_'.klung:ﬁgﬁ[ﬂ[ﬂltlﬁﬂhﬂff gEnt-Lmdeu haben, liBt sich vorliufiz nicht ansmachen. Sie fchlen noch in Mittel-
rulland (Ailio a. a. O.).

112) Berlin (E. Sprockhoff, Die Kulturen der jing, Steinzeit i, 4. Mark Brandenburg, 1926,
Taf. 24a, ¢); Charlottenhhe, Uckermark (H. Schumann, Die Steinzeitgriber der Uckermark, 1904,
Taf. XII1).

143} Belege fiir diese Provinz fehlen noch: vgl. Mannus II 8. 96 £., doch diirite cine genaue Durchzichi
des Scherbenmaterials aus diesem Ciebict auch hier dm—sen keramischen Tjrpus ausfindig machen.

44) Aus Rutzan und Oxhéft liegen Scherben von mindestens 5H—6 Schnittamphoren vor, im Muscum
fiir Naturkunde und Vorgeschichte zu Danzig befindlich (Taf. IT c-d).
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In einer jiingeren Kulturphase des Neolithikums dje Schnurtechnik und ihre Muster
abgeldst hat145),

Was die Chronologie der linearen Schnittornamentation und damit die zeitliche
Ansetzung der ostpreuBischen Zonenbecher und schnittverzierten Kugelgefille anlangt,
so bietet dafiir in erster Linie das jitlindische Material einige Anhaltspunkte, wo
Zonenbecher aus Bodengriibern der dénischen Einzelgrabkultur und kurzhalsige Schnur-
und Schnittamphore der mnordischen mittleren Gang-
ariberzeit angehdren®).  Fiir die Zeitbestimmung beider
QGefilitypen ist ferner von Wichtigkeit, dal sie &fters,
besonders in den im Ausbreitungsgebiet peripherisch
gelegenen Fundstellen, vergeselischaftet erscheinen 47,
Aullerdem ist in Betracht zu zlehen, dal} die kurzhalsige
Schnittamphore im EIb - Saalegebiet zumeist den Hiigel-
gribern ohne Steinkiste eignet, also einer typologisch
verhilltnismifig jungen Grabform )

Schlieflich sei darauf hingewiesen, dall an den
Schnittamphoren Ostpreuflens sowohl wie anderer Gebiste
bereits Wulstringe als Verzierungselemente auftreten 149
die fraglos dem letzten Abschnitt der steinzeitlichen
keramischen Entwicklung zuzuweisen sind 9. Wir werden
also nicht fehlgehen, wenn wir das Eindringen des
Schnittstiles in Ostprenfen und damit die Einwanderung des Zonenbechers und der
Schnittamphore in den Uebergang von der 3. zur 4. Periode ‘Montelius) ansetzen 1),
Es diirfte dieselbe Periode der neolithischen Kulturentwicklung Ostpreullens gewesen

Abb. 248, 1:5
Seehohe, Kr, Johannishurg.

145) z. B. in der ilteren jiitlindischen Einzelgrabkeramik — vgl. oben Anm. 111 reschweifier
Becher mit horizontaler Schnittverzierung zusammen mit Schnittamphore aus Heteborn., Kreis Bitterfeld-
Sachsen (Jahresschr. d. siichs.-thiir. Linder 8 1909] Taf. XIX 13): desgleichen Gharluttenhfjhe_—Ufrkermark !
(Schumann, Steinzeitgriiber der Uckermark Tai. XII 1, 3): Gelderland, Niederlande (N. Aberg, Die
Steinzeit in den Nicderlanden 1916 S.45 F ig. 20); Jettbole Aland, Randscherben eines ceschweiften Bechers
mit wagrechten Schnittlinien und Fraosen, jiingere Steinzeit (Finskt Museum 29 1922] S. 33 Abb. 5).
Ein ihnlicher Vorgang spielte sich in der Walternienburger Gruppe Mitteldentschlands ab; |, zuerst wird die
Furche noch Stich fiir Stich hergestellt, dann zieht man sie bequemer mit einem Strich d urch, schlieBlich
wird sie mit einem rundlich endenden Hélzehen als Hohlkehle hergestellt (C. Schuch hardt, Alt-
europa 5. 114),

146) 8. Miiller, Oldtidens Kunst 1 8. 58 ff.: 8. 70.

147) z. B. bei Brauel-Offensen und Hebenkies vzl oben Anm. 134 135,

148) Gotze, GefiBformen S. 46,

149) wie Gotze, GefiBformen Taf I 3 (Merseburg); Mannus T S, 194 Abb. i; Hoernes, Urgeschichte
der bildenden Kunst 2. Aufl. S.321 Abb. 4 Bohmen); vgl. auch Mannus II 8. 75 Abb. 52: Amphore zu-
sammen mit wulstringverziertem Becher auns Siwki . Wolhynien).

130} Vgl. dariiber weiter unten.

1) Vgl. auch G. Koszinnas neolithische Zeittabelle in: , Die dentsche Vorgeschichte S. 2], Ucher
das relative Zeitverhiltnis des Schnittstiles zum alteren schnurkeramischen Stil vel. oben 8. 39 f.
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sein, in -der hier die doppelschneidigen Schaftlochixte vom Kupfertypus!®®) (= ;_Eiherg,
Das nordische Kulturgebiet Nr. 192), die bootférmigen und fazettierten Aexte die Weichsel
tiberschritten und in Ostpreullen Verbreitung fanden.

Was die ostpreuflische neolithische Rillenverzierung anlangt, welche die &lteren
Verzierungsarten auf denselben Gefdllformen abldste, so stand wohl auch diese wie
die vorher behandelte Schnur- und Schnittornamentation in erster Linie in Hnt-

Abb. 249, 1:4 Abb. 250. 1:7 Abb. 251, 1:4

249 Zedmar D, Kr. Darkehmen; 250 Sidlich Schwarzort, Kurische Nehrung;
251 Waldersce, Kr. Johannisburg, Grab (nach Mannus X 1918 8. 13 Abb. 4).

wicklungsgemeinschaft mit dem mitteldeutschen Kulturgebiet. In der Walternien-
burger Keramik z. B. haben sich Schnittstrich und Rillenstrich nacheinander abgeldst'™).
Wie dort blieben auch in Ostpreufien die Gefifformen dieselben.?®®) Bis nach Polen
hinein'®) und zum I.adogasee!®®) hinauf hat sich diese Schnurmotive nachahmende
Rillenverzierung in Europa verbreitet.

Schlieflich weist auch die ostpreufische Wulstring-Ornamentation, was ihre Her-
kunft betrifft, durchaus nach Westen, wo sie héchstwahrscheinlich ebenfalls im séchsisch-
thiiringischen Gebiet ihre Ausbildung erhalten hat. Sie tritt hier bereits an dlteren,

152) In einem Flachgrab bei Uelzow (Uckermark) ist eine solche Axt zusammen mit einem Zonen-
becher gefunden worden (Mannus VIL 1915 Taf, IX Abb, 35).

188) Vgl. oben Anm. 153, Pr. Z. 1912 1V Taf. 7, 5. Dieselbe Beobachtung 1iBt sich besonders
dentlich auch an den Marserbechern der jiingeren jiitlindizschen Einzelgrabkultur nachweisen, wo Sechnur-,
Kamm-, Schnitt- und Rillenmanier sich als eine zeitlich aufeinanderfolgende Reihe von Zierweizen darstellen.

154 Vel. auch den geschweiften Becher aus einem Megalithgrab bei Thuini, Kreis Lingen, Hannover,
mit horizontalen Rillen (Pr. Z. 1 1909 Tafel IX 2).

165) Fransenmuster auf einem Scherben von Dzieslawice (Swiatowit II 1900 Tafel XII)

156) Wagrechte Furchen auf einem Scherben von Sjiiss (A.W.Bregger, Dgn arktiske stenalder 1 Norge
1909 8. 146 Abb. 185).
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noch schnurverzierten Gefillen auf!®?), ferner haftet sie in den Kolonialgebieten des
mitteldeutschen Kulturkreises fast ansnahmslos an Gefidllformen, die im schnurkerami-
schen Kreise zu Hause waren!®). Wohl von Ostpreuflen aus ist diese Zierweise bis
nach Finnland weiter gewandert!s?).

157) Gitze, GefiBformen Tafel T 3, 22, 31: letztere beide Becher stellen Formen- aus der Hochstufe
des mitteldeutschen Schnurzierstiles dar; vgl. ferner Jahresschr. d. siichs.-thiiring, Léinder IIT Tafel XII,
kuglige Amphore mit Schourverzierung aus Kirchscheidungen, Kreis Querfurt.

L) Z, f. E. XXXVIIT 1606 8. 313 Abb. 1, geschweifter Schnurbecher aus Walldorf, Kreis Heidelberg;
Schliz in Opuscula archiol. Montelio dedicata Fig. 1, 6, Scherben aus Goldberr mit gewelltem Ringwulst:
Pi¢, Cechy przedhist. Tafel LXVIIT 17, 23; LXIX 11, 23; LXX 1, 22; LXXII 11, 15, alle vom Wohn-
platz Slanskd Hora zusammen mit Kupfersachen. Swiatowit IT Tafel X 8—9, III Tafel X 9a — b, Mannus 11
5. 75 Abb. 52, ein geschweifter kleiner Becher und kurzhalsige Amphore aus Siwki (Wolhynien); Verhand-
lungen der Estnischen Ges. X 2 Tafel IIT 4 (Wolhynien).

199) Vgl F.F. T. XXXTI 1922 Tafel IX 8, 9, 12, 13, 14, 16 Scherben aus Oitbacka Kvaruker (A. Euro-

paeus), Finskt Museum XXIX 1922 S.32 Abb. 4, Scherben auns Jettble-Aland (C. A, Nordman).



VIII.
Besonderheiten.

Von allen bisher untersuchten keramischen Stilen im neolithischen Ostpreullen sind,
wenn wir vorldufig noch absehen von der wenig bekannten &ltesten Zedmarkeramik,
im Lande heimisch geworden nur die Schnurkeramik und die aus ihr entwickelten
Tochter-Spielarten®?).  Leise nur scheint, wenigstens nach dem heutigen Stande der
Forschung, die spitmegalithische Welle Ostpreullen berithrt zu haben, dasselbe gilt von
der Keramik der Kugelamphorenkultur. Auch der Bernburger bezw. Walternienburger
Finschlag (S. 55, b7), wenn letzterer iberhanpt zu Recht als solcher cenannt werden dart,
haben anscheinend nur die DBedeutung von Tages-Einzelerscheinungen gehabt, die
vorithergingen.

Dieser westlich orientierten, gewissermaflen interstadialen Keramik gegeniiber steht
als fremdartiges Einsprengsel von Osten bezw. Norden her zuniichst die Gribchen-
Kammkeramik, deren osteuropiische Stellung oben (S.H61E.) bereits dargelegt worden ist.

Es gibt im neolithischen Keoramik-Bestande Ostpreullens aber noch einige andere
Besonderheiten, die, wie wir sehen werden, chenfalls in Entwicklungsgemeinschatt mit
osteuropiischem keramischem Gut gestanden haben. Da ist zunichst die linear verzierte
Keramik Zedmars zu nennen (Abb. 252—261). Thr bisher vollig isoliertes Vorkommen
innerhalb des Landes, fernab von der grollen Weichselstralle legt es von vornherein nahe,

nach Vergleichen in Osteuropa zu suchen. Nun kommen, allerdings spirlich')
im Ostbaltikum, in der Gegend der oberen Wolga z. B. Bologoe, Balachna, Gralic,
Aleksanowo, Borki und Woronetz . . . aber auch in den Ladogadiinen, in Olonetz und

‘0 Sibirien® 19?) Gitter-, Rhomben- und Rautenmuster, statt wie iiblich in Kammstrich'%%),

in Lineartechnik ausgefithrt vor'®¥). Die einfache Strichmanier hat hier also augen-
scheinlich die Kammstrichtechnik der vorangegangenen kammkeramischen Hochstufe

abgeltst 1%%), wie es auch z. B. der Fall war in Jiitland, wo Kamm- und Strichmanier

1600 Nicht Stich hiilt also die Behauptung von E.Sprockhoff, Zur Oderschnurkeramik in Gotze-Festschrift
1925 8. 47, wo es heifit: , Hiufig sind die Funde [der Oberschnurkeramik] in WestpreuBien, seltener in Ost-

13

preullen . . .
161) Das Vergleichsmaterial wird sich wohl vermehren lassen, wenn erst einmal das litanische und ost-
haltische Gebiet besser durchforscht sein wird.
162) J. Ailio in F, F.T. XXIX 1022 8. 40. Finnland: F.F.T. XXXVI:1, 1926, S. 06, Abb, 13m
(Giltermotiv).
163) z. B. Gittermotiv von Gali¢, IF. F.T. XXXII 1922 2, 8.9, Fig. 4,6.
164) Ailio a. a. O. 8. 40 bezeichnet die geschilderte Dekoration als ,linear ornamentale Kammkeramik®.
165) Netzmotive in Qirichtechnik kommen schon in der Knochenkultur des Ostbaltikume vor; vgl, Messer

"

aus Rippeoknochen vom Rinnekalns (Rigaer Katal, Taf. I 28 und Pfriem cbendaher (Pr. Z. 1913 8. 505, Abb. 6g).
|:_EI1-5
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zeitlich aufeinander folgten!®®). Auch das Verzierungselement des liegenden Kreuzes,
das in Zedmar begegnet (Abb. 257/258), erscheint auf russischem Boden in Kammtechnik
vorgebildet'®’). Flr das doppellinige Ornamentmotiv der Abb, 260/261 kénnen aus Finnland
Parallelen angefiihrt werden, welche die Verwendung des gleichen zweizihnigen
Dekorationsinstrumentes bei Herstellung #hnlicher Linearverzierungen bezeugen 188, Die
mit einfachem Strich ausgefiihrten Motive (Abb. 252—2b4) haben 1n Finnland ebenfalls
ihre Parallelen®®).

In diesem Zusammenhang sei auf eine Besonderheit in der ostpreufiischen neolithischen
Keramik hingewiesen, die auch In Entwicklungsgemeinschaft — vielleicht tiber das Ost-
haltikum hinweg — mit Finnland gestanden zu haben scheint. Es sind dies die
Fingerstrich-Motive (Abb. 262/263), fiir die 1m Westen Parallelen selten erscheinen'™),
die aber gerade in der Verwendung, wie sie Abb. 265 veranschaulicht, in Finnland ihre
nichsten Verwandten besitzt!'™).

Nach Tinnland wie nach RuBland weist das merkwiirdige Radspeichenmotiv der
Abb. 14, 23. In Wolosowo — Mittelrufland — erscheint es auf der Wandung eines frag-
mentarischen Gefifies1? und in Finnland — Gegend des Sees Nimisjirwi — auf emnem
Bodenstiick '*?).

Das mit Fiifchen versehene Grefififragment der Abb. 268 1st bisher fiir Ostpreullen
einzigartig. Damit zu vergleichen ware die ebenfalls auf FiiBchen stehende Kragenflasche
von Zastow bei Krakau (Mannus IT 1910 S. 63 Abb. 9).

Auf Bezichungen mit der donaulindischen bezw. stidrussischen Kultur mit bemalter
Keramik deutet das schwarz-silbergrau bemalte einzigartige Bruchstiick eines Gefilles
von Zedmar A hin (Abb. 265)'™).

Eine seltene Verzierung von besonderer Art stellt innerhalb der ostpreuflischen
neolithischen Keramik das Warzen- oder Buckelornament dar. Bisher ist es nur von

166) vgl. 8. Miiller, Oldtidens Kunst 1 2. 66 ff.

167) A, M. Tallgren, Die Kupfer- and Bronzezeit in Nord- und OstrnBland (F. F,T. XXV 14911
5. 98 Abb. 59 — Kunguly).

168) Ailio, Wohnplatzfunde 1 5. 86 Abb, 61; 5. 80 Abb. 63.

169y F.F.T. XXXIT 1922 Taf, XT11 6, 7, 8; ebenda XXXVI:1, 1926, S. 52, 53 Abb. 9-10 (Eu ropaens).

170) Aufer in Tolkemit, Kur. Nehrung und Zedmar kommen sie allerdings auch in Rutzau (heute
Polen) vor, Ein mir bekannt gewordenes Beispiel aus Niederbessen ist verdffentlicht in Z. f. E. 31,
18099, Verh, 3. 500 Fig. 7.

171y Ailio, Wohnplatzfunde Taf. V 19, o Xods X1E2: B, B X VIII 1920, 1. Taf. XV 4 (8. Piilsi).
iir solche Kulturgemeinschaft der ostweichzelliindischen Randgebiete der Ostsee bis hinauf nach Finnland
sprechen z. B, auch die in diesen Rezirken vorkommenden FlohlmeiBel, Bernsteinfunde und Rundschleifsteipe
n. a. m.; vel. A. M, Tallgren, Zaur Archiiologie Tistis T 1922 §. 69 und M. Ebert in Pr. Z. V 1913,
S. 518 u, Abb, 17.

112) F, F, T. XXIX 1922 S, 8l Abb. 26 (J. Ailio). Die in Wolosowo vorkommenden Schiefer-
sehiinge von der Art des ostpreufischen Bernsteinschmuckes deuten auf Zusammenhang mit Ostpreulien’
(J. Ailio & a. O.)

173) Ailio, Wohnplatzfunde IT 5. 197 Abb. 01, Aus derselben Gegend des Sees Nimigjirvi rithren
auch Scherben her mit dem fiir Zedmar bezengten Stutenornament (Abb. 356); vgl. Trudy IT 1896 . 119.

174y Auch im Rinnekalns am Burtnecksee (Livland) haben sich Scherben sefunden, .,von denen elnige
Spuren eines rotlichen Farbstoffes zeigten® (Pr. Z.V 1913 £.507 — M. Ebert).
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Zedmar und der Kurischen Nehrung bekannt geworden (Abb. 76, 266/267). Zwel Arten
fiihrten zu seiner Herstellung. Entweder wurden in die innere Wandung des Gefilles
Lécher hineingestochen, die die dullere Fliche zu Buckeln herausquellen lieflen (Abb, 76,
266), oder die Warzen wurden der dufleren Wandung vollplastisch besonders aufgesetzt
(Abb. 267).

Der erste Typ erscheint wie in Ost-
preullen auch sonst im neolithischen Iuropa
als keramisches Verzierungsmuster sehr selten
und an ridumlich weit auseinander liegenden
Fundstellen ™), Doch ist bemerkenswert, dall
sowohl in Dinemark, wie in Mittelrufiland
das besagte Element zum #ltesten Bestande
der Ornamentierungsarten gehort. Hinsichtlich
seiner Profilierung steht dem Zedmar-Scherben Abb. 259, 1:4
das ukrainische Gefill am n#chsten. Zedmar A, Kr. Darkehmen.

Abb, 260, 3:0 Abb. 261, 3.4
260, 261 Zedmar D, Kr. Darkehmen,

Das vollplastische Warzenornament!™} mag in Buckelchen, wie sie als Gleitschutz
(Griffwarzen) in der Schnurkeramik und sonst vorkommen (Abhb. 212/213, 215) vielleicht
seine Vorldufer haben. Iis ist jedoch auch denkbar, dall es sich an den gewil} ilteren,
herausgestochenen Typ unmittelbar angelehnt hat.

Kbenso selten wie das Buckelornament ist im ostpreullischen Neolithikum die Loch-
verzierung (Zedmar, Tolkemit und Kurische Nehrung), die darin besteht, dall Lécher
den Rand des Gefifles ringsherum begleiten (Abb. 264). Erst in epineolithischer Zeit

175)  Diinemark: 8. Miiller, Oldtidens Kunst I 8. 20 Abb, 57; wvgl. ebenda 8. 17 Abb, 63, wo die
Buckelchen, von aullen nach innen gestochen, im Innern des Gefilles sich vorfinden. — Dolmenzeit: Ruli-
land — Wolosowo: F. F. T. XXIX 1922, 1, 8 26 Abb. 6 (J. Ailio) =zur dltesten Keramik RuBlands
gehorig; Ukraine: Mannus I Taf. 30 mittlere Reihe — Tripoljekaltur ITI. Stil. .

: 196} Man findet diese Art der Verzierung z. B, an schnurverzierten und spitmegalithischen GefiBien
aus Schlesien (Schles, Vorz. N. F., VII 5. 34 Abb. 135; 8. 57 Abb. 227; 231).
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Zedmar A, Kr. Darkehmen.
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innerhalb der Pfahlbaukeramik trifft man es in Ostpreuflen h#ufiger an. Im {ibrigen
européischen Neolithikum ist es nicht gerade selten!”).

Schliefllich wire noch hinsichtlich der Textilverzierung!™) (Abh. 269/270) eine Ein-
ordnung in eine gewisse Kulturgemeinschaft mit anderen Gebieten Europas vorzunehmen.

" Ihr sparliches Vorkommen nur in Zedmar und auf der Kurischen Nehrung, also auf
zwel Stellen, die den russischen neolithischen Kulturkreisen sehr nahe liegen, 1iBt ver-

Abb. 268. 1:3

Abb. 269. 1:2 Abb, 270. 2:3
268 Tolkemit; 269 Zedmar A, Kr. Darkehmen; 270 Kurische Nechrung.

muten, dall diese Zierweise — wenn man das vom Gewebe iibriggebliebene Muster iiber-
haupt als besonderen Schmuck ansprechen darf — &stlich orientiert war. Und dies scheint

tatsdchlich der Fall gewesen zu sein.. Beispiele sind dem Verfasser bisher aus Finnland
und Ruflland bekannt geworden!™).

177) Schles. Vorz. N. F. VII S. 37 Abb. 161 — NoBwitz, Schlesien (H. Seger): Schumann,”Steinzeit-
griber der Uckermark 1904 Taf. XIII; XIV; XVII; zur Verbreitung dieses Motivs vgl. Voss in Z. f. E. 23,
1891, Verh, 8, 75 ff.

178} Vgl. oben 8. 23.

179) In Finnland unter der Kiukaiskeramik und an mehreren neolithischen Wohnpliitzen in Karelien
(F. F. T. XXXII 1922 8. 135 und 147 A. Europseus); ferner fand sie sich vor auf den Diinen des
Ladogasees, in Bologoe, Wolosowo und Gali¢ (F. F.T. XXIX 1922 S.29 und 82 J. Ailio); vgl iiber diese
Textilkeramik und ihr Weiterleben in spiiteren Perioden S. Pilsi in F. F. T. 1915 S. 159 ff.; Suomen Museo
1916 S. 66 ff.; Finskt Museum 1920/21 S.20 f. und F.F.T. XXXI 8. 82 (Tallgren).
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Neuerdings ist auch in Brandenburg an verschiedenen Fundstellen eine anscheinend
gleiche Keramikart zam Vorschein gekommen?®’). Der Entdecker M. Schneider spricht
die Vermutung aus, dal die Binsenkeramik — so nennt er diese Textilkeramik — ,am
Anfang der keramischen Entwicklung steht, dal die Binsenkeramik vielleicht iiberhaupt
die ilteste Keramik in Brandenburg ist. Auch die Begleitfunde scheinen diesen Gedanken
bestitigen zu wollen; denn in den binsenkeramischen Siedlungen fanden sich auch typische
frithneolithische Werkzeuge* (S. 77).

Ueber die chronologische Stellung der ostpreufischen Stiicke lifit sich vorldufig
kein Urteil fillen. Doch mahnen m. E. die finnlindischen spitneolithischen Funde
gleicher Art'®!) zur Vorsicht hinsichtlich einer zu frithen Ansetzung.

180) M. Schneider, Die Binsen-Keramik, eine neue steinzeitliche Gattung in e, Z, XV 1924 8, 75 £,
m. Abbildungen S. 76,
181) A, Europacus a.a, Q. S. 147; derselbe in F. F. T. XXXVI:1, 1926, S. 76.




IX.
Schluf.

Wie aus den vorangegangenen Darlegungen hervorgeht, haben in der Jungsteinzeit
verschiedene keramische Stilarten in Ostpreuflen Wurzein geschlagen, die einander ab-
lésten oder nebeneinander gleichzeitig bestanden. Wir sahen auf Grund eines Teiles
des keramischen Niederschlags (frithneolithische und Kammkeramik), wie das Weichsel-
Memelgebiet in dem #lteren Abschnitt noch zum westlichen Peripheriebezirk einer nord-
ost- und osteuropdisch bestimmten Kultursphiire gehorte. Das Vordringen westlicher
Elemente in dem mittleren Abschnitt der ostpreulischen Jungsteinzeit schuf neue Ver-
hiilltnisse: Die Provinz wurde der nord- und mitteldeutschen Kultursphére angegliedert.

Diese Tatsachen gehen bereits heute mit Klarheit aus dem vorliegenden keramischen
Material hervor. In welcher relativen Stirke aber der erwiihnte &ltere ostische Einschlag
vorhanden gewesen ist, wird erst aufgezeigt werden koénnen, wenn die steinzeitliche
Forschung mit Bezug auf das Innere der Provinz weitere Fortschritte gemacht hat.
Die systematischen Ausgrabungen in der Zedmar und 1n Kénigsberg-Stadt und die damit
verbundenen iiberraschenden Ergebnisse lassen noch manche andere Siedlung gleichen
Kulturcharakters in der Provinz vermuten.

Aber auch fiir die anderen Stilarten gilt es noch Liicken zu schlielen. So bietet
die Keramik der Kugelamphorenkultur und die spitmegalithische zuniichst nur ein
diirftiges Bild. Bei der Schnurkeramik war es dagegen méglich, auf einer umfang-
reicheren Grundlage fullend diesen Stil und seine Entwicklung schirfer und klarer zu
erfassen. Das ostpreubische Material lifit die reiche Ausgestaltung seiner Ziermuster
deutlich in Erscheinung treten. Auf fremdem Boden aulerhalb der Provinz geworden
und gewachsen, erlebte er, nach Ostpreullen verpflanzt, hier seine Weiterentwicklung,
befruchtet von den vorangegangenen keramischen Stilen. Wir spiiren an dem Material
eine allmihliche Abmattung des Stiles; Finténigkeit der Muster greift Platz, die Form-
cebung wird plump und unschén. Das gleiche gilt von der Strich-, Rillenkeramik,
der jiingeren Abzweigung der Schnurkeramik. Die Muster verfliichten (Abb. 271),
um schlieflich ganz zu verschwinden (Abb. 272). So sind z. B. bel Alt-Rosenthal und
bei Liyck bisher nur mit Randkneifornament (wie in Zedmar, vgl Abb. 136) versehene
Scherben gehoben worden.

In die Bronzezeit setzen sich die unverzierten Gefille der ausgehenden Jungsteinzeit
fort; in den Pfahlbauten jener Stufe erscheint der grofle Eimertopt (wie Abb. 158, 272,
974), und die Rantauer Griiber der mittleren Bronzezeit (ILL. Periode nach Montelius)
boten Becher schnurkeramischer Art.
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a Lohne, Prov. Hannover; b Rentschkau,

frither Kr, Thorn, heute Polen; ¢ Jordansmiihle in Schlesien;
a—c nach La Baume, Vorgeschichte von Westpreufien 19
heute Polen; nach La Baume a. a. O, 8. 11, Abb. 14;
(

I 15
20 8.9 Abb. 7

Polen (nach Prithistorische Zeitschrift X 1918 8. 170); g

9: d Guttowo, frither Kr, Strasburg,
friiher Kr. Thorn, Westpr., heute Polen;

e, f Borkowo, frither Kr. Hohensalza, Posen, heute

Zechlau, frither Kr. Schlochau, Westpr., h Rentschkau,
—h pach La Baume a, a. O, 8. 11 Abb. 12—13;
frither Kr. Thorn, heute Pglen; nach La Baume a.a. O. Taf. 2, 1.

3; 1 Kulmesee,

Taf.
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a Trzeb, frither Kr, Kulm, Westpr,, heute Polen: nach La Baume, Vorgeschichte v. Westpr,, 8. 13 Abb, 15.
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Altertumsgesellschaft Prussia,

Landesverein ,,Deutscher Bund Heimatschutz‘
Gegriindet am 19. November 1844,
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den Schutz der heimatlichen Kultur einzutreten (§ 1 der Satzungen).

Der Jahresbeitrag ist 3 RM.
Die Mitglieder haben freien Eintritt zum Prussia- Museum
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zum halben Buchhdndlerpreise.
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von der Schriftleitung angenommenen Manuskripte konnen
sofort honoriert werden.

Die Bibliothek steht auf Wunsch auch auswirtigen Mitgliedern
zur Verfiigung.

Anmeldung zur Mitgliedschait ist zu richten an den Vorstand
der Altertumsgesellschaft Prussia, Konigsberg i. Pr., SchloB.

Der Vorstand.
Prof. Dr. Dethleisen,

Provinzialkonservator von Ostpreubien,
Vorsitzender.

Univ.-Prof. Dr. Leuze, Bankdirektor Werner
Schriftfithrer. Kassenwart.
Dr. Gaerte, H. Kemke,

Direktor des Prussia-Museums. Bibliothekar.



