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PRATARME

Senyjy gyventojy antropologijos duomenys yra vertingi keletu po-
Ziiiriy.

Zmogus morfologiskai unikalus, nes kiekviena genetiné programa
realizuojasi specifinémis ontogenezés sglygomis. Tad, atskleidZiant
tam tikros vietovés gyventojy kiino sandaros ypatybes, geriau paZis-
tamas Zmogaus polimorfizmas, kuris pagristai laikomas vienu svar-
biausiy Siuolaikinés Zmogaus morfologijos tyrimo objekty. Gretinant
tos pacios teritorijos populiacijas skirtingu laikotarpiu, i§ry$kéja vie-
tiniy ypatybiy kilmé. Tai padeda labiau suprasti dabartiniy tos teri-
torijos populiacijy morfologija, nes paZinti biologini objektq ar
rei$kinj galima tik atskleidus jo tapsmo istorijg.

Antra vertus, vietiniai morfologinés jvairovés faktoriai kaip atski-
rybé alspindi bendruosius morfogenezés désnius. NepaZinus iy fak-
foriy, nejmanoma spresti tokiy esminiy biologijos problemy, kaip
jgimty ir jgyty, biologiniy ir socialiniy reiSkiniy dialektika, organizmo
ir aplinkos squeika. Senyjy gyventojy kaulai yra vienintelé objektyuvi
informacijos versmé tirti praeities karty biosocialiniams santykiams,
Zmogaus morfologijos poslinkiams ekologijos poZiiiriu.

Pagaliau Zmogaus, kaip visuomeninés biitybés, populiacijy biolo-
giné istorija tiesiogiai siejasi su daugeliu socialiniy reiskiniy, tarp jy
ir su konkreciy etnokultiiriniy bendrijy susidarymu. 1§ senyjy gyven-
tojy griauéiy galima alkurti alskiroms etnokultirinéms bendrijoms
bidingy antropologiniy kompleksy susidarymo istorijq, spresti apie
populiacijy biologinés giminystés laipsnj, sudaryti genetines jy kla-
sifikacijas, taigi kartu su kitais mokslais — archeologija, istorija, et-
nografija, linguistika — guildenti sudétingg tauty kilmés — etnogene-
zés — problemqg. Pasak V. Aleksejevo [67], genofondas ir jo nulemtos
fizinés kino ypalybés pastovesnés uz kalbg ir kultirg, todél jose slypi
los giluminés dabartiniy tauty kilmés isStakos, kuriy nejmanoma at-
skleisti kity etnogeneze tirianciy moksly metodais.

Senyjy Lietuvos gyveniojy antropologija iki $iol menkai tenagri-
néta [5, 29], nepaisant to, kad duomenys apie lieluvius, gyvenandius
istorinio balty arealo centre, labai svarbis visy balty kilmei atskleisti.
Be jy sunku apsieiti ir kaimyny — slavy, germany, finy — etnogene-
zés tyrinetojams. Anlra vertus, Lietuvos teritorija yra nedidelé, todél
imanoma gerai antropologiskai iStirti visg tautg, panagrinéti keletg

5



to paties kontingento anlropologiniy sistemy, o tai atveria galimybes
paieSkoli jy tarpusavio rySiy, jvertinti jy poslinkius veikiant polimor-
fizmo faktoriams ir kartu geriau tuos faktorius paZinti. Be fto, per
pastaruosius keturis tikstantmecius neuZfiksuota kiek Zymesnés ne-
baltiSko komponento {srivos, dabartiniy populiacijy vietinés Saknys
yra gilios, todél Lietuvos antropologinés medziagos tyrimas jgalina
i$rySkinti tuos poslinkius, kurie nesusije su migracijomis bei metisa-
cija ir kurie vadinami epochiniais.

Ne visi laiko tarpsnial ir ne visos miisy respublikos vietos vieno-
dos antropologiniais radiniais. Kuo gilyn | praeitj, tuo jy maZiau.
Archeologiniai kasinéjimai, ypal per pastaruosius 15 mety, jgalina
Siek tiek iSsamiaw apibadinti vélyvojo feodalizmo (XIV—XVIII a.)
epochq. Jos gyventojy kraniologijai, kraniometrijai, osteomelrijai,
rekonstrukcinei somatologijai, paleodemografijai, etninei odontologi-
jai bei kai kuriai kramiomojo aparato patologijai nuSviesti ir skiriama
$i knyga. Lietuvos viduramZiy Zmones vadiname senaisiais Lietuvos
gyventojais, pabréZdami jy tarping padétj tarp seniausiyjy (akmens ir
metaly epochos) ir dabarliniy gyventojy. Jy antropologijos duomenys
bilini permesti ,biologiniam tiltui” tarp prieSistoriniy ir Siandieniniy
populiacijy. Vélyvojo feodalizmo epocha sutampa su paskutiniu lie-
tuviy etnogenezés etapu — tautybés susidarymu, tad senyjy Lietuvos
gyventojy tyrimai gali papildyti jo paveikslg.

Pirmg kartg bandome paZvelgti | skirtingas to paties kontingento
antropologines sistemas, pasitelkdami Sivolaikinius matematinés ana-
lizés metodus. Nenuostabu, kad ne visais atvejais analizés iSvados
sutampa, nes tie patys polimorfizmo veiksniai skirtingas sistemas gali
kreipti nevienoda linkme. Etnogenezés poZiiiriu vienos sistemos la-
biau tinka bendriems désningumams atskleisti, o kitos — smulkesnéms
detaléms i$ryskinti. Juo labiau i$ antropologiniy tlyrimy nereikély
laukti vien elnogenetiniy modeliy, sudaryty remiantis humanitariniais
mokslais, patvirtinimo.

Knygos apimtis verté kai kuriuos dalykus déstyti glausliau. Pla-
Ciausiai pieSiame feodalizmo epochos gyventojy antropologini pa-
veikslg, nagrinéjame teritorinius morfologiniy tipy skirtumus, rem-
damiesi konkrecia XIV—XVIII a. Lietuvos teritorijos medZiaga, o kiek
maZiau palieciame to paveikslo tapsmg bei tipy vietg kaimyny fone.
Siuos klausimus palickame bisimiems darbams. Apsiribojame pacio-
mis bendriausiomis melodinémis pastabomis, ir tik eininés odontolo-
gijos metodikg, kaip visai nepazjstamg lietuviy skaitytojui, iSdéstome
plaéiau. Tokio pobudZio darbe nejmanoma iSvengli sudétingy specia-
liy terminy, kuriy lietuviSki atitikmenys dar neprigije arba jy stinga.
Knygoje stengémés nusakyti kiekvieno lermino reikSme. Tai galbiit
ne visiSkai pavyko, ypal kalbant apie biomeirinés statistikos metodus
ir rodiklius. Teatleis autoriams platusis skaitylojy biirys, kad ne viskas
Stame darbe bus lenguvai suprantama be fundamentaliy biologijos, po-
puliacinés genelikos, statistikos ir kity gretutiniy moksly Ziniy. Be jy
Siuolaikiné antropologija biity nejmanoma.

Knyga parengta Vilniaus valstybinio V. Kapsuko universiteto Me-

dicinos fakulteto Anatomijos, histologijos ir embriologijos katedroje
(G. Cesnys) ir Gydytojy tobulinimosi fakulteto Stomatologijos ka-
tedroje (1. Baléigniené). G. Cesnys para$é pratarme, jvadg, apibend-
rinimg ir santraukas, pateiké kraniometrinés, paleopopuliacinés, osteo-
metrinés, paleodemografinés analizés rezultatus, o I. Baltitniené pa-
radé etninés odontologijos ir odontoglifikos bei kramtomojo aparato
patologijos skyriy. Autoriy déstymo budas ir raSymo stilius skiriasi.
Natiralu, kad nepavyko visiSkai suvienodinti abiejy knygos pusiy.

Knyga nebity pasirodZiusi be kruopStaus archeology darbo. Jie ne
wieng ekspedicijy sezong rinko senyjy Lietuvos gyventojy antropolo-
gine medZiagg. Visiems jiems, o ypac istorijos moksly kandidatams
Adolfui Tautavit¢iui ir Vytautui Urbanavitiui, reiSkiame nuoSirdZig
padékq. V. Urbanavicius maloniai leido panaudoti jo atliktas plasti-
nes ir grafines rekonstrukcijas Sios knygos virSeliui. Dékojame mate-
matikos m. kand. Kestuiui Duéinskui, atlikusiam skaifiavimus, ir vi-
siems kitiems, padéjusiems darbu ar patarimais.

Sis pirmas bandymas daugeriopai apZvelgti feodalinio laikotarpio
Lietuvos gyventojy antropologijq néra be trikumy. Kai kurie teiginiai
yra diskusinio pobiidZio ir, matyt, bus koreguojami, kaupiantis iSkas-
tinei medziagai, dar kai kurie priklausys nuo kity etnogeneze tirian-
iy moksly, ypaé archeologijos ir lingvistikos, atradimy. Visas ver-
tingas pastabas autoriai priims su dékingumu.



1. VIDURAMZIY LIETUVOS ANTROPOLOGINE
MEDZIAGA

1.1. TRUMPA TYRINEJIMU APZVALGA

I3kastine lietuvio kaukole, datuotina vélyvaisiais viduramziais, pir-

masis apra$é J. Bliumenbachas knygoje , Ivairiy genciy kaukoliy ko-

lekcijos treciosios desSimties iliustruotas aprasas® (,Decas tertia col-
lectionis suae craniorum diversarium gentium illustrata™), i§éjusioje
1795 m. Getingene [29, 188]. XIX a. antrojoje puséje, kai formavosi
modernioji antropologija, Lietuvoje buvo nepalankios salygos tirti se-
nuosius gyventojus, todél duomenis apie lietuvius skelbé tik vokiediy
ir lenky mokslininkai. Jie aprasé keletg kaukoliy, surasty Kur$iy ne-
rijos pietinéje dalyje [173, 200, 216] bei Kur$iy mariy rytiniame kran-
te [214]. Autoriai jas datavo XVIII a. viduriu ir priskyré atitinkamai
kursiams ir skalviams. J. Talko-Hrincevic¢ius paskelbé duomenis apie
kaukoliy serijas i§ lietuviy ir baltarusiy etninio paribio [208, 210], i$
Virbalio apylinkiy [207] bei XVI—XVII a. Vilniaus [206, 209]. Jis
pirmasis apra$é trepanuotas kaukoles i§ Lankiskiy [210], Vilniaus §v.
Jono bainyc¢ios ir Gedimino kalno [209]. Trepanacija biidavo atlie-
kama gyviems Zmonéms gydymo sumetimais arba po mirties kaip ri-
tualas. Dalis istirtyjy kaukoliy dingo per Antrajj pasaulinj karg,
dalis i8liko Vilniaus ir uZsienio $aliy (Lenkijos) kolekcijose.

J. Basanavi€ius, ,,Ausros® puslapiuose ir Lietuviy mokslo drau-
gijos posédZiuose nuolat pabréZdaves antropologiniy tyrinéjimy biiti-
numa, sukaupé XVI—XVIII a. kaukoliy rinkinj. Jj sudaré daugiausia
jo paties 1909—1910 m. iskastos kaukolés PanevéZio rajono Puzinis-
kio apylinkése (KarpiSkiuose, Pazvyriuose, Baniskiuose), Seimynis-
kélivose ir Taurakalnyje (Anyk&ciy raj.), GraZiskiuose ir Kumeéiuose
(Vilkaviskio raj.), Telei¢iuose ir Karkazuose (Kauno raj.), Raginénuo-
se (Radviliskio raj.), PlauciSkiuose (Pakruojo raj.). Autorius kauko-
liy neaprase, bet juy dalis i8liko iki musy dieny ir prieinama tyrinéti
[4].

Visi minéti darbai buvo kaupiamojo pobiidZio, o pirmoji galimybé
apibendrinti atsirado tada, kai Kauno universiteto Anatomijos ins-
titute susikaupé kiek daugiau iSkastinés jvairaus laiko medZiagos.
J. Zilinskas ir jo bendradarbiai rasé lietuviy etnogenezés klausimais
{160, 61, 62], be kita ko analizuodami 297 XVIII—XIX a. kaukoles i3
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Kauno kasinéjimy ir 282 XX a. kaukoles i3 Medicinos fakulteto pro-

zektoriumo. Jie pirmieji konstatavo brachikranizacijos (savaimingo
smegeninés apvaléjimo) reiskinj ir aiSkino jj nattralia kaukolés evo-
liucija. Tokiai jy nuomonei pritaré Zymus tarybinis antropologas
G. Debecas [89]. Kauno antropologai doméjosi taip pat epochiniais
kramtomojo aparato pakitimais, dabartiniy gyventojy dubens griau-
¢iais [29, 188]. Tuo paciu metu baltalenkiy okupuotame Vilniuje, re-
montuojant baZnydéias, tiesiant gatves, vandentiekj ir kanalizacija,
buvo surinkta daug vilnie¢iy kaukoliy, kurios saugomos Vilniaus vals-
tybiniame V. Kapsuko universitete. Gaila, kad prie kasinéjimy nepri-
sidéjo archeologai. Sis rinkinys blogai dokumentuotas. Vis delto ga-
lima teigti, kad jo didZiuma yra i XIV—XVIII a. katalikisky kapiniy
[146, 164, 181, 183, 184, 201, 204, 205, 218].

Pokario metais etniné antropologija nebuvo labai populiari, nes
ant jos $eSélj buvo metusi rasistiné vokieéiy rasliava, nors ir nieko
bendra neturéjusi nei su antropologija, nei su mokslu apskritai. Ta-
rybiniy antropology démesys seniesiems Lietuvos gyventojams kilo
ry$ium su Jungtine kompleksine Pabaltijo ekspedicija (1952—1954).
G. Dehecas ir K. Mark i3 naujo permatavo Kaune sukaupta antropolo-
gine medZiagy, jtraukdami j tyrimy programa veido profiliuotés pozy-
mius [82]. Si medZiaga ilgg laikg buvo vienintelis informacijos apie
senuosius Lietuvos gyventojus 3altinis. Si informacija éjo i$ vieno
spaudinio | kitg {77, 78, 67, 69, 70, 88, 90, 92, 93], ypa¢ svarstant
klausimg aple baltiskg komponenty rusy [70, 78], ukrainie¢iy [95]
ir baltarusiy [117] tautose.

Kauno medicinos institute J. V. Nainys sukiiré teismo antropology
mokykla [83, 108, 109, 110], kuri pasitlé lyties ir amzZiaus diagnosti-
kos bei figio ir proporcijy rekonstrukcijos i§ galiiniy kauly matmeny
metodikg. Ji pritaikoma ir i8kastinéms populiacijoms tirti. V. Urba-
navi¢ius i8 kaukoliy atkliré nemazai feodalinio laikotarpio gyventojy
skulptiiriniy ir grafiniy portrety [45, 49]. Iki astuntojo deSimtmecio
pradiios naujg iSkastine kauline medZiaga rinko tik pavieniai arche-
ologai (V. Urbanavi¢ius, A. Tautavi¢ius, M. Michelbertas, A. Merkevi-
¢ius), o nuo 1972 m. LTSR MA Istorijos instituto Archeologijos sek-
toriaus rupesciu visi senyjy Lietuvos gyventojy kaulai kaupiami Vil-
niaus valstybinio V. Kapsuko universiteto Medicinos fakulteto Ana-
tomijos, histologijos ir embriologijos katedroje. Si gausi kolekeija
analizuojama kraniologijos [3, 10, [1, 12, 141], rekonstrukcinés soma-
tologijos {124, 139], paleodemografijos (3, 127, 145], etninés odonto-
logijos [25, 73, 74, 126, 185] ir paleopatologijos [17, 186] poZitriu.

1.2. ISTIRTOS MEDZIAGOS APIBUDINIMAS

Dabar jau turime 85 kaimo senkapiy medZiagg (1 ir 35 lent,,
I pav.), atstovaujanéia visiems dabartinés lietuviy kalbos tarmiy
arealams [58]. Be to, yra Jono Basanaviciaus rinktiné serija, gauta
i$ ryty ir vakary aukstaic¢iy tarmés ploty [4]. Taigi vélyvojo feodaliz-
mo kaimo gyventojams apibiidinti turime 1616 kaukoliy ir 743 griau-
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gius. Daugumos jy tyrimo duomenys skelbiami pirmg karta. Kai
kurios anks¢iau aprasytos kaukolés buvo dar kartg istirtos pagal pla-
&g diskreéiy ir kraniometriniy poZymiy programa, i kurig jéjo ir veido
profiliuotés rodikliai, visuotinai vartojami Taryby Sajungoje. Antai
Vroclave buvo surastos kaukolés i Raginény ir Zvirbliy, o Krokuvo-

1 lentelé. IStirtoji antropologiné medziaga
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18tirta kaukoliy

KraniologiSkai

Istirta griauciy

1 pav. XIV—XVIII a. Lietuvos antropologinés medZiagos geografija (Siaurés Ze-
maiciai: A — kretingiskiai, B — tel$igkiai; piety Zemaidiai: C — varni$kiai, D —ra-
seiniskiai; E — vakary Zemaiciai; F — zemaiciy ir vakary aukstaiciy paribys; vakary
aukstaiciai: G — $iauliskiai, H — kauni8kiai, / — Klaipédos krasto; K — vakary ir
ryty auk$taiciy paribys; ryty auk$taiciai: L — panevéziskiai, M — kupiSkénai, N —
anyksténai, O — $irvintigkiai, P — utenidkiai, R — vilniskiai; S — piety aukstaiciai;
vietoviy pavadinimai kaip 1 lent.)

je —i8 Arijony kalno ir Lankiskiy (35 lent.). Pastarasis laidojimo
paminklas, kaip ir Vaistamo senkapis, yra uz Lietuvos TSR riby —
Baltarusijos TSR, bet XIV—XVT a., kuriais jie datuojami, tos Zemes
dar priklausé etnografinei Lietuvai.

Duomenys apie kai kuriuos radinius (kapinynuose Nr. 29, 32, 38,
54, 68, 76 ir 83), dingusius per kara, taciau svarbius misy nagrine-
jamai problemai, paimti i§ seny publikacijy (1 ir 35 lent.). Sitaip su-
daryta rinktiné II tiikstantmecio II pusés gyventojy griauciy serija
i$ lietuvisko Baltijos pajiirio ir Kur8iy nerijos pietinés dalies (dab.
RTFSR Kaliningrado srities), t. y. i§ kursiy ir skalviy gyventos teri-
torijos. Vis délto kai kuriy matmeny teko atsisakyti.
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Nr. Senkapis tC())(?gAn-
d ¢ O b J ? b
1 Akalycia 2 2 — 4 = 2 2 4
9 Akmeniai 2 B — 7 3 - 1 1
3 Aknystélés — 1 - 1 — == — —
4 Alove 5 5 — 10 — - — —
5 Arglaitiai 16 21 8 45 26 3 2 5
6  Arijony kaln. 2 1 — 3 — = — =
7 Asciagaliai 2 — 1 3 3 2 —— 2
8 Aiuglri_ai 8 7 — 15 11 13 8 21
9 Bazorai 18 17 26 61 53 20 13 33
10 Blandziai 2 2 — 4 4 — — —
11 Buivydai 3 - — 3 — 3 — 3
i2  Daubariai 4 3 — 7 3 1 I} 2
13 Didziasalis 4 2 2 8 d 5 1 6
lil Diktarai 17 14 4 35 31 16 13 29
15 Doskonys 1 1 — 2 1 = = o
16  Elniskiai 3 4 1 8 8 - —_ —
17  Erzvilkas 1 1 — 2 — — — —
18  Gaicitinai 1 — — 1 — — — —
19 GaidZiai — — — — — 2 — 2
20  Géluva 45 41 27 113 76 49 32 81
21 Gervénai 4 1 3 8 8 5 2 7
22 Gilui¢iai 1 1 1 3 — — 1 1
23 GrauZiai 2 2 — 4 4 6 3 9
24 QGrieZé 4 6 1 11 10 4 3 7
25 Jakstaitiai 24 28 6 58 51 27 19 46
29 Kalesl‘linkai 10 10 17 37 8 11 10 21
27 Kavarskas 61 63 43 167 63 22 16 38
28  Kybartiske 1 - — 1 — == == =
29 Kintai 4 — c- 4 - — — _—
30 Kivyliai 1 - — 1 == == = =
31 Kriemala 2 1 — 3 2 2 1 3
32 Kuncai 16 — — 16 = = — =
33  Laidiai 5 B 1 11 — 5 5 10
34 Lankiskes 18 25 14 57 — — — —
35 Lgﬂpgli_ljgis 36 27 43 106 87 31 26 57
36 Liepiniskes 16 12 2 30 27 25 9 34
37  Likpetriai 1 1 —_— 2 2 — — —
38  Lotmiskis 27 — — 27 — = — —
39  Makrickai 5 2 — 7 — 5 3 8
40  Malavénai 2 3 1 6 — — = =
41  Meldiniai 3 3 1 7 3 — = =
42 Narkanai 5 1 1 7 2 b — 5
43  Nendriniai — = = == — 3 — 3
44 Nork'ﬁpai 3 7 6 16 13 4 9 13
45  Obeliai 8 7 10 25 20 6 7 13
2(73 II;aeieriai — — — — — — 1 1
agiegala 3 6 2 1 6
48  Pakubétiskiai — — — —1 - } j ‘11
49  Palonai 1 1 — 2 — — — —
50  Papriidys 8 5 1 14 10 1 — 1
51 Pasudvys 1 — — 1 — — — —



1 lentelés tesinys

1stirta kaukoliu

18tirta griauciu
Kraniologiskai

Nr.  Senkapis 8)?:_n'
g ¢ o =z B g 9 =
52  Pavirvyte-Gudai 2 — — 2 2 — — —
53 Pienionys (Pailgeé) — 1 - 1 — — 1 1
54  Pilkopa 3 - — 3 — - - -
55  Plauciskiai 21 26 21 68 43 19 21 40
56  Ponkiskiai 3 8 4 15 — — — —
57  Pribitka 15 24 20 59 41 12 14 26
58  Pumpudiai 1 2 2 5 — — — =
59  Pumpurai 17 14 11 42 28 20 10 30
60  Puzinidkis 13 10 — 23 16 2 — 2
61 Raginénai 1 — — 1 — — — —
62  Riklikai 2 2 - 4 3 1 5 6
63 Rokénai - — — - 1 — 1
64 RumsiSkes 32 30 11 73 49 21 13 34
65 Rupunioniai 2 1 — 3 — 2 1 3
66  Ruseiniai 18 9 — 7 22 16 10 26
67  Seredzius 1 — 1 — — — -
68  Skilvyté 5 — — 5 — — — —
69 Skovagaliai 2 — 2 4 — 2 — 2
70  Skrebinai 31 18 1 50 38 31 15 46
71  Stréva 7 1 1 9 7 2 — 2
72  Sapnagiai 13 12 13 38 28 — 2 2
73 Seimyniskeliai 3 = — 3 — = — —
74  Simkiinai — 1 — 1 — — — —
75  Slapgiré 3 4 — 7 6 — -
7 Stangenvalde T — — 7 — - — —
7  Taikunai 1 1 1 1 — 1

78  Tulpiakiemis 17 13 13 43 34 7 7 14
79  Tursuciai 6 — — 6 5 5 — 5
80  Uliiinai 3 4 - 7 5 2 1 3
81  Vaistamas 36 26 3 65 26 —- — —
82  Varniai 15 12 — 27 24 8 9 17
83  Vente 4 — — 4 — — — —
84  Vilnius 1001 718 105 1824 1026 35 18 53
85  Zalakiai 2 5 6 13 15 5 6 it
86  Zvirbliai 2 1 — 3 — — — —
87 J. Basanaviliaus 15 6 1 ) — — — -

rinkinys

18 viso 1712 1292 436 3440 1961 472 324 796

Miesto gyventojy antropologijai nudviesti, kai kuriems paleodemo-
grafijos, paleosociologijos ir kaukolés biologijos klausimams gvildenti
buvo istirta 1824 kaukoliy ir 53 griaudiy, surinkty 1928—1934 m. Vil-
niuje, kolekcija. Ji papildyta 1981 m. (2 ir 36 lent.). Prie jos prijungti
individualiis kaukoliy matmenys i$ ankstesniy publikacijy [206, 209].

Taigi vélyvojo feodalizmo Lietuvos gyventojy antropologinei cha-
rakteristikai i§ viso panaudota 3440 kaukoliy ir 796 griauciai. Etnineés
odontologijos tyrimams tinka ne visos kaukolés, o tik jauny Zmoniy,
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2 lentelé. I§tirtoji viduramziy vilnietiy antropologiné medZiaga

Istirta kaukoliy

I8tirta griaudiy
Senkapis arba Kraniologiskai Odon-
Nr. radimvieté tolo-

g ¢ o =z BB g @ =

1  Tauro kalnas 32 23 2 57 18 — — —

2  Sv. Onos baznytia 40 37 — 77 11 — — —
ir gatve (dab.
,, Tiesos")

3 Sv. Jono baznycia 68 41 7 116 84 — — —

4  Sv. Mikalojaus 29 19 2 50 25 — — —
baznycia

5  Pranciskony baz- 149 124 17 290 176 — — —
nycios kapinés

6 Literaty skersgat- 14 12 2 28 12 — — —
vis

7  Rinktiné serija i 25 21 7 53 35 - — —
jvairiy gatviy

8 Latako gatveé 44 29 22 95 80 36 18 54

9  Z. Sierakausko 199 105 17 321 241 — — -
gatve

10 Turgaus gatvé 33 6 = 39 29 — _ .
(dab. GelezZinke-
lio)

11 J. Jasinskio gatvé 368 301 29 698 322 - — —
(dab. P. Cvirkos)

13 viso 1001 718 105 1824 1026 36 18 54

kuriy danty kramtomasis pavirSius dar nenusitrynes ir i8laikes biidin-
g piesinj. Todél Siems tikslams panaudoty kaukoliy skaiéius (1 lent.)
beveik perpus maZesnis. Ir atvirk3¢iai, demografinei analizei buvo
pasitelkti amZiaus ir lyties duomenys tokiy kauliniy liekany, kurios
netiko kitokiai analizei, todél demografinése lentelése istirtyjy indi-
vidy skai¢ius yra didesnis.

2. KRANIOMETRINES ANALIZES REZULTATAI

2.1. IVADINES PASTABOS

Suaugusio Zmogaus atskiry kaukolés daliy dydis, forma ir propor-
cijos yra paveldimos ir menkai kinta veikiamos aplinkos. Sias kau-
kolés ypatybes, isreikstas matmenimis, kampais ir rodikliais, anali-
zuoja kraniometrija. Jy derinys, paplitgs tam tikroje teritorijoje (are-
ale), vadinamas kraniologiniu tipu. Jei j kompleksg jeina ir kitos fi-
zinés kiino ypatybés, tai jo pagrindu i3skirtas tipas vadinamas fiziniu,
antropologiniu arba rasiniu. Neretai $ie terminai vartojami kaip si-
nonimai. Antropologiniai tipai neatitinka tautiniy riby: tas pats tipas
gali biiti biidingas keletai tauty, o viena tauta gali aprepti kelis tipus,
nes tauta — socialinis, o antropologinis tipas — biologinis reiskinys.
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Kraniometriniai poZymiai nustatomi unifikuota R. Martino meto-
dika [177], kuria, dar peréme kai ka i§ V. Aleksejevo ir G. Debeco
[68], ir naudojomeés Sioje knygoje. Kraniometriniai poZzymiai R. Mar-
tino sqrade turi pastovius numerius ir simbolius (37 lent.), rodancius,
tarp kokiy lotyniskai pavadinty kaukolés tasky jie nustatomi. Deja,
R. Martino sarade néra kai kuriy $iandien vartojamy poZymiy, ku-
riuos pasiiilé angly biometrikai ir tarybiniai antropologai. Todél sun-
ku tenkintis vien $iais numeriais, ypa¢ sudarant sudétingas duomeny
lenteles. Ieskodami i3eities, vietos taupymo sumetimais pagrindinio
teksto lentelése palikome standarting R. Martino numeracija, o priedy
lentelése (38—61 lent.) poiymius numeruojame tokia seka, kokia jie
suradyti 37 lenteléje.

Kraniologiniam tipui apibréZti naudojami absoliutiis kaukolés ir
jos elementy matmenys bei ju santykiai, arba rodikliai. '

Pagrindiniai kaukolés smegeninés dalies diametrai — ilgis, plotis
ir aukstis (38 lent.)— apibadina jos stambuma. Vertinant pagal kra-
niometriniyy poZymiy rubrikacijos pasauliniu mastu lenteles [68],
smegeninés diametrai esti mazi, vidutini$ki arba dideli, taigi skiria-
mos atitinkamai hipomorfidkos (smulkios, gracilios), mezomoriiskos
(vidutinio stambumo) arba hipermorfikos (stambios, masyvios) kau-
kolés. Smegeninés formg apibiidina jos rodiklis, t. y. procentinis plo-
io ir ilgio santykis. Pagal §j rodiklj smegeniné gali biiti dolichokra-
niné (pailga), mezokraniné (pusapvalé) arba brachikraniné (apvali).
I8 veido absoliu¢iy matmeny — veido virSaus auks¢io ir skruostinio
plocio — sprendZiama apie jo dydj, o i§ procentinio Siy matmeny san-
tykio, arba veido vir§aus rodiklio,— apie jo formg. Veidas esti lepte-
ninis (pailgas, siauras), mezeninis (pusapskritis) arba eurieninis
(apskritas, platus}).

Veido detaliu — akiduobiy ir nosies — dydis ir forma taip pat gali

jvairuoti. Jy absoliutiis matmenys — aukstis ir plotis — charakterizuo-

ja dydj, o $iy matmeny santykis — forma. Pagal akiduobiy rodiklj jos
esti chamekonchinés (Z&mos), mezokonchinés (vidutinikos) arba
hipsikonchinés (aukstos), o pagal nosies rodiklj ji esti chamerinine
(plati), mezorininé (vidutiniska) arba leptorininé (siaura). Rasinei

diagnostikai labai svarbus nosies kampas, kurj sudaro nosikauliy ir

veido profilio linijos. Kuo jis didesnis, tuo nosis labiau iSsiSovusi.
Nosies Saknis, kurig suformuoja nosikauliai ir virdutiniy Zandikauliy
kaktines ataugos, gali biiti auksta (labai iSvedéjusi) arba Zema (men-
kai iSvedéjusi). Aple tai sprendZiama i$ dakrialinio ir simotinio ro-
dikliy.

Rasiniy tipy, o ypaé dviejy didZiyjy rasiniy kamieny — europidy
ir mongolidy — diferencinei diagnostikai itin svarbilis horizontalios
veido profiliuotés poZymiai, kurie rodo, ar horizontalus veido pjuvis
ploké¢ias (mongolidy) ar adtrus (europidy). Virdutinj veido auksta
apibiidina nazomaliarinis kampas. Jei jis didelis, veido virSus ploks-
gias (platiopiskas), jei mazas — adtrus (klinopiskas). Vidurinio auks-
to profilj apibrézia zigomaksiliarinis kampas. Jei jis didelis, vel_dvo
vidurys plokstias (platignatidkas), jei maZas — astrus (klinognatis-
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kas). Kai abu kampai dideli, veidas platiprozopiskas, kai maZi — kli-

noprozopiskas. Jei abu veido aukstai vienodai ploksti, kalbame apie
homoplatiprozopija, o jei tik vienas (daZniausiai virSutinis aukstas)-—
apie heteroplatiprozopijg.

Apibiidinant kaukoliy serijas, svarbu paZiaréti, ar jos vienalytés
(homogeniskos), ar midrios (heterogeniskos), o apie tai galima spres-
ti i§ atskiry kraniometriniy poZymiy jvairavimo laipsnio, kurj apibii-
dina atskiry varianty sklaida apie vidurkj, arba dispersija. Dispersijos
matas yra vidutinis kvadratinis nukrypimas, arba sigma (S). Jei jis
patikimai didesnis uz standartines reikSmes pasaulio mastu [68], tai
poZymis patikimai jvairuoja, serija midri pagal ta poZymj. Ir prie-
Singai, maZos sigmos byloja apie kaukoliy serijos homogeniskuma.

[§tirtosios kaulinés medZiagos pobidis (skirtingas laidojimo pa-
minkly dydis ir netolygus pasiskirstymas respublikos teritorijoje) leé-
mé jos analizés sekg: pradZioje teko apivelgti atskiras stambesniy
senkapiy kaukoliy serijas ir rinktines serijas i§ keliy smulkiy senka-
piy, o véliau, neradus esminiy skirtumy, jos buvo jungiamos terito-
riniu arba tarminiu principu.

2.2. KAIMO GYVENTOJU CHARAKTERISTIKA
2.2.1. Zemaiéiy populiacijos

18 Zemaidiy tarmiy teritorijos ir jy paribio su aukstai¢iais (1 pav.)

gautos 7 kaukoliy serijos: 5 — i$§ atskiry senkapiy ir 2 — rinktinés.

Sapnagiy serija (Nr. 72; 1 ir 35 lent.,; 1 pav.) yra i8 Siaurés Ze-
maidiy tel3igkiy arealo ir datuojama XVI—XVIII a. Vertinant pagal
kraniometriniy poZzymiy rubrikacijos pasaulio mastu lenteles, Sapna-
giy vyry kaukoliy smegeninés diametrai (38 lent.) yra dideli, taigi
smegening reikia laikyti hipermorfiska. Jos forma, sprendZiant i$
smegenines rodiklio, mezokraniné. Veido absoliu¢iy matmeny kate-
gorijos skirtingos (plotis — mazokas, aukstis — didokas), taciau vei-
do virgaus rodiklis byloja apie tai, kad veido forma mezeniné. Aki-
duobiy absoliutis matmenys — auk3tis ir plolis — nevirdija vidutiniy
dydZiu, o pagal forma, kurig nusako akiduobés rodiklis, jos yra cha-
mekonchinés. Nosies auks$tis didelis, plotis vidutiniskas, sprendZiant
i§ nosies rodiklio, ji yra leptomezorininé (posiauré, tarp leptorininés ir
mezorininés). Nosies kampas didokas, ir tai reiskia, kad nosis labai
i8siSovusi. Didelés dakrialinio ir simotinio rodikliy reik8més rodo, kad
nosies $aknis gerokai ive$éjusi, auksta. Sapnagiskiy veido virduti-
nis aukstas saikingai profiliuotas, nes nazomaliarinis kampas didokas,
o vidurinis aukstas — grieztai profiliuotas, nes zigomaksiliarinis kam-
pas maZas. Taigi jiems blidinga heteroplatiprozopija.

Sapnagiy kaukoliy serija labai homogeniska, nes daugumos poZy-
miy vidutiniai kvadratiniai nukrypimai netgi per mazi.

Motery kaukoliy (39 lent.) smegeniné maZesniy matmeny, akiduo-
bés — mezokonchinés, nosis — mezorining, o kitos ypatybés tokios pat

kaip vyry. Serija taip pat labai vienalyté.
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Siaurés Zemaiciy tel$iskiy rinkting serija (i3 senkapiy Nr. 12, 24,
52 ir 59) bendrai datuojama XIV—XVII a. Tiek vyry (40 lent.), tiek
motery (41 lent.) kaukoléms biidinga mazesni smegeninés matmenys
(mezomorfija), ry§kesné mezokranija, siauresnis, bet aukstokas, me-
zeninés formos veidas, placios ir Zemos, chamekonchinés akiduobés,
vidutiniy matmeny, mezorining, labai idsidovusi nosis, smarkiai ive-
$éjusi jos $aknis, saikinga horizontali veido, o ypat jo virSutinio auks-
to, profiliuoté. Vyry grupéje kai kuriy pozymiy vidutiniai kvadra-
tiniai nukrypimai didesni uZ standartinius. Ypa¢ jvairuoja smegenineés
ilgis ir rodiklis, o tai reiskia, kad grupéje sumi$e kaukolés pailgesne
ir apvalesne smegenine.

Varniy serija (Nr. 82) priklauso XVI—XVII a. piety Zemaic¢iams.
varnidkiams. Be kaukoliy, iskasty buv. $v. Aleksandro baZznycCios Sven-
toriuje, | ja jeina po baZnycios grindimis palaidotyjy kaukoles, taigi
galima tikétis svetimo etninio elemento priemai$os. Vyrams (38 lent.)
biidinga mezomorfiska smegenine, mezobrachikraniska (tarpiné tarp
mezokranidkos ir brachikrani$kos) jos forma, stambus veidas, kurio
abu aukstai saikingai profiliuoti, didelio plo¢io ir auksc¢io, chameme-
zokonchinés (apyZzemeés) akiduobés, leptomezorinine, gana atsikisSusi
nosis isvesejusia gaknimi. Motery kaukolés (39 lent.) nesiskiria nuo
vyry, tik jy akiduobés — mezokonchinés, nosis — mezorining, o hori-
zontali veido profilivoté — griezta. [domu tai, kad abi grupeés fabai
homogeniskos — dauguma sigmy ne didesnés, o netgi mazZesnés ui
standartines.

Pribitkos serija (Nr. 57; 1 pav.) sudaryta i$ radiniy senkapyje ke-
liy kilometry atstumu j vakarus nuo Varniy miestelio, tos pacios tar-
més areale, ta¢iau datuojamy ankstesniais — XIV—XV — amZiais. Vy-
rizkos ir moteridkos kaukoles (38 ir 39 lent.) labai hipermorfiSkos,
dolichomezokranigkos (tarpinés tarp dolichokranisky ir mezokranis-
ky) smegeninés, siauro ir Zemo, mezeninés formos veido, dideliy, me-
zokonchiniy akiduobiy, vidutiniy matmenuy, leptorininés (motery —
mezorininés), smarkiai i$siSovusios nosies auksta Saknimi. Veido ho-
rizontalus profilis heteroplatiprozopinis: nazomaliarinis kampas, api-
biidinantis veido virsy,— vidutinio dydZio, o zigomaksiliarinis kampas,
rodantis veido vidurio horizontaly profilj,~— labai maZas. Abi grupés
gana vienalytés, nes tik pavieniai poZymiai (vyry-— nosies kampas,
motery — simotinis aukstis) jose aiSkiai varijuoja.

Arglaitiy ir Papriidzio serija (Nr. 5 ir 50) iSkasta piety Zemaiciy
raseinidkiy tarmés plote dviejuose vienodo senumo senkapiuose (XV—
XVII a.), kuriuos skiria vos keli kilometrai. Vyry grupé (38 lent.)
pasizymi mezomorfija ir griezta mezokranija. Veidas vidutinio plocio
it auks&io, mezeninis, akiduobés ir nosis vidutiniy pagal dydj matme-
ny, atitinkamai mezokonchinés ir mezorinineés formos. Nosis saikingai
atsikiSusi, bet jos $aknis gana auksta. Horizontaliai veido profiliuotei
veélgi biidinga heteroplatiprozopija: veido vidurio profilis grieilas, o
virdus Siek tiek plokstesnis. Motery kaukoléms budingas tas pats
morfologinis kompleksas (39 lent.). Abi grupés labai vienalytés: né
viena sigma patikimai nevirdija standartines reiksmes.

16

Piety zemailiy rinktiné serija (Nr. 2, 17, 75, 85) sudaryta i$ radi-
niy, reprezentuojanéiy XV-—XVII a. varnigkius ir raseiniskius. Svar-
biausios vyry kraniometrinés ypatybés tokios (40 lent.): smegenine
ilga, vidutinio plocio ir auks¢io, mezokraniska; veidas aukstas ir pla-
tus, mezeninis; akiduobés placios ir zemos, chamekonchinés; nosis
aukdta ir gana plati, mezorining, vidutinikai atsikiSusi, jos Saknis
auksta; griezta klinoprozopija (ryskiai profiliuoti abu veido aukstai —
maZi nazomaliarinis ir zigomaksiliarinis kampai). Motery kaukoliy
morifologinés ypatybés tokios pat (41 lent.), tik akiduobes apvalesnes,
mezokonchines, nosis kiek platesné, mezochamerinine. Vyry ir motery
serijos labai homogeniskos.

Jakstai¢iy serija (Nr. 25) atstovauja XIV--XVIII a. Zemaiciy ir
aukitaiciy paribio gyventojams (1 pav.). Vyry smegeniné (38 lent.)
vidutinizko stambumo, pusapvale, kakta auksta, veidas gana siauras
ir Zemas, sprendZiant 8 veido rodiklio, jo forma — tarp eurienines ir
mezenines. Akiduobes vidutinisko plocio, Zemokos, chamekonchines
formos. Nosis vidutiniy matmeny, leptomezorinines formos, smarkiai
atsikidusi: kampas tarp nosikauliy ir veido prolilio linijos — labai di-
delis. Dakrialinis rodiklis didelis, o simotinis — vidutinio dyvdZio, o
tai rodo, kad nosies $aknis labai i¥veséjusi, auksta. Abiejy veido auks-
ty horizontali profiliuote vienodai griezta: ja apibidinanciy kampu
(nazomaliarinio ir zigomaksiliarinio) reikdmés maZzos. Kai kuriy kra-
niometriniy pozymiy — kaktos kampo, akiduobés auk3c¢io, nosies plo-
¢io ir kampo, nazomaliarinio kampo, dakrialinés stygos, simotinio
aukidio ir nosies rodiklio — vidutiniai kvadratiniai nukrypimai pati-
kimai didesni uZ standartines reikdmes. Galima jtarti, kad Jakstaiciy
vyrai pagal §iuos poZymius buvo miséris. Deja, kaukoliy serija perne-
lyg maza, kad buty jmanoma objektyviai igskirli jos sudetinius kom-
ponentus. Motery kaukolés salygidkai masyvesnes ir issiskiria doli-
chomezokranijos, auk$télesniy akiduobiy ir platélesnés nosies tenden-
cija. Visai netikétas motery vienalytiskumas, kuris nebiidingas vyry
grupei: tik akiduobés rodiklio sigma per didelé (39 lent.). Sunku pa-
aigkinti tokio nesutapimo priezastj.

eve

2.2.2. Aukstaiciy populiacijos

Aukstaitijoje gausiausia feodalizmo epochos senkapiy, davusiy
gerai i$likusios antropologines medziagos: turime 21 kaukoliy serija,
i§ jy 14 iskastos atskiruose stambesniuose laidojimo paminkluose, ©
7 — rinktinés.

Rumsiskiy serija (Nr. 64) sudaryta i3 medziagos, kuri buvo gauta
igtyrus XIV—XVI a. senkapj Zemame desiniame Nemuno krante, da-
bar uzlietame Kauno mariy. Senosios Rumsidkes buvo vakary auks-
tai¢iy kauniskiy (suvalkiegiy) tarmes ploto paciame $iaurrytiniame
kampe. Vyry kaukoliy (38 lent.) smegeniné maZoky matmeny, gra-
cili, taciau neiseina uz mezomorfijos ribu. Jos forma mezobrachikra-
nine. Veidas vidutinio dydzio, mezeninis, akiduobeés mazokos, chame-
mezokonchineés, nosis smulkoka, mezorining, saikingai atsikisusi. Vei-
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do horizontalus profilis labai grieztas. Moterims (39 lent.) budingas
tas p_ats smegenines gracilumas, veidas siaurokas, veido detaliy (aki-
duobiy, nosies) matmenys maZzi, mezokonchija ir mezorinija, nosies
kampas mazokas, taciau auksta jos Saknis, griezta klinoprozopija.
Nosies auks&io ir rodiklio sigmos per didelés. Tai rodo serijos hete-
rogeniskumg nosies kriausinés atvaros formos atZvilgiu.
N Vakary auks$taic¢iy kauniskiy (suvalkieciy) rinktiné serija sudaryta
i§ XIV—XVIII a. smulkiy senkapiy (Nr. 6, 22, 26, 31, 43, 44, 56, 65
67, 69, 79) kraniologiniy radiniy. Ir vyry (40 lent.), ir moterq) (4f
ent.) kaukoles mezomorfiSkos, mezokraniskos, smulkiu, mezeniniu
_v'e"ldu., \rldu.tin.io aukscio akiduobémis, vidutinio plocio, nelabai atsi-
kiSusia nosimi, neauksta jos Saknimi. Veido virus plokstokas, o vidu-
rys — grieito horizontalaus profilio. Matyt dél to, kad rinkinj sudaro
net 11 11e\(1e_nalail_<iL1 ir i8sibarsciusiy po visa Suvalkijg senkapiy me-
diiaga, abiejy lyCiy serijos yra salygiSkai nevienalytés. Apie tai byloja
patikimai per dideli vidutiniai kvadratiniai nukrypimai tokiy rasinei
diagnostikai svarbiy pozymiy, kaip smegeninés plotis, pamato ilgis
ir rodiklis (motery), veido plotis ir nosies aukstis. Deja, medZiaga
Jab‘al fragmentiSka, todél jos nejmanoma objektyviai suskirstyti j su-
dedamasias dalis. ‘
. Géluvos serija (Nr. 20) yra viena gausiausiy, datuojama XVI—
‘A -/I} a. Senvl«.:ap1s buvo vakary aukstaiciy Siaulikiy vakariniame pa-
krastyje, paciame Zemaiciy paribyje, ir priklausé reformaty-kalvinisty
bendruomenei, jsikiirusiai Zemaiciy teiséjo ir Ariogalos tijiino S. Kens-
tarto valdose [12]. [ serijg jtrauktos ir po baZnycios grindimis pa-
laidotyjy kaukolés. Géluviskiy vyry kaukolés (38 lent.) vidutinio
stambumo, smegeninés pusapvalés. Veidas gana stambus, pusapskri-
tis, jo detalés vidutinio dydzio, akiduobés apyzZemés, nosis posiauré
veido horizontali profiliuoté ryski, jo vertikalus profilis ir kakta — sta-
tis. Kai kuriy kraniometriniy pozymiy sigmos per didelés, taigi ga-
ll'm'%.l‘[al‘tl,. kad serija miSri pagal veido plotj ir kampg bei nosies at-
51151's1mqv1a_1psr1;. Simotiné styga ir aukstis taip pat patikimai jvairuoja
:r_aczau i8 ju apskaiciuotas simotinis rodiklis gana pastovus. MoterLi
kaukoléems (39 lent.) biidingas tas pats poZymiy derinys, taiau jos
kur kas vienalytiSkesnés, nes patikimu grupiniu varijavimu i3siskiria
vien bendras veido profilio kampas.

ﬁgus.ofl_mqwseri.ja (Nr. 66), reprezentuojanti XIV—XVI a. vakary
aukstaicius SiauliSkius, iSkasta senkapyje paciame Sios tarmés arealo
centre. Rps_evmx.q gyventojai — tiek vyrai (38 lent.), tiek moterys (39
Ept.)_—ym@km atitinka géluviskiy morfologiniy bruoZy kompleksa
élils.i(ta}af}r?pt}nlo ggklféio stigma patikimai per didelé, o kity poiymiﬁ'

statistinis rodiklis netgi per mazas i i igti ini
populiacijg buvus labai vie%algft@. - 5. grlims elgtl Russinig

Vakary aukstaiciy Siauliskiy rinktiné serija sudaryta i$ 6 senkapi
(Nr. 10, 23, 28, 40, 49, 51) medZiagos, datuoljamos X%V—XVII a. ?41(3
ir 41 lent.). Nors vyry ir motery grupés labai negausios (po 9 kauko-
les), bet joms biidingas tas pats poZymiy derinys: palyginti graksti
- mezobrachikraniSka smegening, siauras (motery — platus), bet gana’
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aukstas veidas, mezenija, klinognatija (grieZtas horizontalus profilis),
vidutinio dydZio veido detalés, chamemezokonchija, mezorinija, sai-
kingai i$siSovusi nosis auksta 3aknimi, nuolaidi kakta, stacias veido
profilis. Visy kraniometriniy pozymiy dispersija labai neZymi.
Skrebiny serija (Nr. 70) atstovauja paties Lietuvos teritorijos vi-
durio XIV—XVII a. gyventojams. Sis plotas tarmes atzvilgiu misrus
[58]: tai vakary ir ryty aukstaiciy paribys, kuriame susieina vakary

_ auk$taiciy kaunidkiy ir Siauliskiy bei ryty aukstaiciy keleto tarmiy

arealai. Matyt dél Sios priezasties ir gyventojy morfologinis komplek-
sas taip pat yra tarpinio pobiidZio. Vis délto skrebinidkiu kaukolés pa-
nasiausios j vakary aukstai¢iy Siauliskiy: ta pati mezomorfija ir mezo-
kranija (38 ir 39 lent.), mezenija, chamemezokonchija ir leptomezorini-
ja, tas pats saikingas nosikauliy atsikidimas, smarkus nosies Saknies
iveséjimas. Skrebiny populiacija iSsiskiria §iokia tokia platiopija
(veido viraus plokstumu), apie kuria byloja didokas nazomaliarinis
kampas. Vyry grupé labai homogeniska, o motery — miSroka pagal
bendra veido forma ir simotinj aukstj. Taigi, nors ir bidama i3 tarmiy
sandiiros, §i serija néra tokia misri, kokios galima bty tikeétis.

Laiciy serija (Nr. 33) yra i8 XVI—XVII a. senkapio, buvusio ryty
aukstai¢iy panevézidkiy tarmés arealo vakariniame pakrastyje
(1 pav.). Ji nedidele —vos 10 kaukoliy, be to, blogai iSsilaikiusiy.
Vyry kaukolés (38 lent.) hipermorfiskos — ilgos, platokos ir aukstos.
Smegeninés forma mezokraning, vis délto pazymétina Siokia tokia
dolichokranijos tendencija. Veidas ypac gracilus — siauras ir Zemas,
mezeninés formos, akiduobés labai Zemos, chamekonchinés, nosis
plati ir Zemoka, chamerininés formos, nelabai i$siSovusi, jos saknis
menkai i§veséjusi. Virdutinio veido auksto horizontalus profilis ploks-
tokas. Motery kaukolés (39 lent.) skiriasi nuo vyry mezomorfija, me-
zorinija, ry$kiau profiliuota virSutine, bet plokstesne vidurine veido
dalimi, bef ie skirtumai gali biiti atsitiktiniai — dél maZo tyrimy skai-
&iaus. Abi grupés vienalytés.

Plauéiskiy serija, datuojama tuo paciu laiku (XVI—XVII a.), gau-
ta i§ senkapio (Nr. 55), kuris buvo vos keliy kilometry atstumu nuo
Lai¢iy senkapio. Prie jos prijungtos ir kelios anksCiau J. Basanavi-
Giaus iZkastos kaukolés. Kaukolés i§ abiejy laidojimo paminkly labai
pana$ios, taliau Plauciskiy populiacija skiriasi mazesne kaukoles
smegenine ir ypa¢ smarkiai issiSovusiais nosikauliais. Veido virsus
tiek vyru, tiek motery Siek tiek plok3&ias. Vyruy visos sigmos nesiskiria
nuo standarty, o motery — smegeninés aukscio ir rodiklio bei akiduo-
bés ploéio jos patikimai per didelés, taigi moterys pagal Siuos pozy-
mius nehomogeniskos.

Obeliy serija (Nr. 45) yra i$ tos pacios tarmés ploto ir datuojama
XIV—XV a. Vélyvi kapai buvo aptikti vienoje ankstyvesnio griautinio
(V—VI a.) ir degintinio senkapio dalyje. Nepaisant to, kad kaukoliy
nedaug (38 ir 39 lent.), verta jas panagrinéti atskirai, nes labai idomu
sugretinti jy morfologija su ankstesnio laiko (V—VTI a.) kaukoliy.
Vyry kaukolés hipermorfiskos ir mezokraniskos. Veidas siaurokas, vis
délto mezeninis, o jo detalés tokios pat, kaip Laiciy populiacijos. Vy-
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ry abiejy veido auk3ty horizontalus profilis negrieZtas, tadiau nosis
atsikiSusi smarkiai, o jos 3aknis auksta. Moterys skiriasi lepteniniu,
klinoprozopiniu veidu. Abi grupés vienalytés, nes per didelés vidutiniy
kvadratiniy nukrypimy reiksmeés tik atsitiktinés.

Tulpiakiemio serija (Nr. 78) priklauso XVII a. ryty aukstai¢iams
paneveéziSkiams. Vyry kaukolés visiskai atitinka tg morfologinj komp-
leksa, kuris buvo bitdingas Obeliy gyventojams. Motery kaukolés pa-
lyginti dar stambesnés, nuo vyry skiriasi dar ir platoku veidu. Motery
grupé homogeniska, o vyry per daug jvairuoja iSilginiai smegeninés
matmenys, veido ir nosies kampas.

Puziniskio apylinkiy serija (Nr. 60), kurig surinko ir datavo XVII—
XVIII a. J. Basanavitius, padaré pradzia Lietuviy mokslo draugijos
Vilniuje kraniologiniams rinkiniams. Si serija rinktiné [4], reprezen-
tuoja panevéZiskiy tarmés arealo vidurj (1 pav.). Vyry kaukolés me-
zomoriiskos ir mezokranigkos, vis délto bittina nurodyti brachikranijos
tendencija. Veidas siauras ir aukstas, leptomezeninis, akiduobés dide-
lés, chamekonchinés, nosis auksta ir siaura, leptorininé, jos Saknies
iSveséjima apibtdinantys rodikliai dideliy reikSmiy. Veidas klinopinis
ir klinognatinis — grieztas atitinkamai virdutinés ir vidurinés jo dalies
horizontalus profilis. Smegeninés plotis ir rodiklis per daug jvairuoja,
tad vyry grupé midri smegeninés formos atZvilgiu. Motery kaukolés
gracilesnés, veidas platesnis, akiduobés auk$tesnés, nosis platesneé, o
veido profiliuoté ne tokia griezta. Motery grupé labai vienalyté.

Ryty aukstaiciy panevéziskiy rinktiné serija sudaryta i$ 6 senkapiy
(Nr. 7, 37, 41, 47, 61, 80) kraniologinés medZiagos, bendrai datuoja-
mos XIV—XVII a. Vyrams ir moterims (40 ir 41 lent.) budinga stambi
smegeniné, tiesi kakta, siaurokas veidas. Vyry akiduobés itin Zemos,
motery — aukstélesnés, vidutiniy matmeny nosis smarkiai i8sidovusi,
jos Saknis auksta. Veido horizontalus profilis vyry grieZtas, motery —
saikingas. Visi vyry veido ir jo detaliy vertikalis matmenys labai va-
rijuoja, o motery grupé gana vienalyteé.

Kavarsko serija (Nr. 27) gauta iSkasinéjus vieng didZiausiy XVI—
XVII a. Lietuvos nekropoliy, kuris buvo ryty aukstaidiy anykstény tar-
meés plote. Koply¢kalniu vadinamoje kalvoje buita kapiniy, supusiy
nedidele baZnycig, kurios griuvésiuose po grindimis ir riisyje taip pat
aptikta palaidotyjy [10]. Nors baZnycios griuvésiuose iSkastos kau-
kolés skiriasi nuo kapinése iskastyjy tokiais rytine kilme nurodanéiais
bruoZais, kaip brachikranija, plokStokas veidas, aukstesnés akiduobés
ir maZiau iSveSéjes tarpuakis [10], tadiau visai populiacijai apibii-
dinti medZiaga nagrinéjama kartu (38 ir 39 lent.). Kavarsko vyrams
buvo budinga vidutinio dydZio smegeninés matmenys, mezomorfija,
mezokranija, siauroka ir tiesi kakta, vidutiniy matmeny mezeninis vei-
das. Akiduobés (mezokonchinés) ir nosis (mezorininé) taip pat vidu-
tinio dydZio. Nosies kampas ir dakrialinis rodiklis — dideli, simoti-
nis — vidutinis. Veido horizontalus profilis adtrus: nazomaliarinis
kampas mazas, o zigomaksiliarinis — labai maZas. Keleto poZymiy
sigmos patikimai vir$ija standartines reikSmes: ypaé jvairuoja nazo-
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maliarinis kampas ir smegeninés rodiklis. Tai rodo, jog grupéje gali
biiti brachikraniniy kaukoliy plokstesniu Vgldo.vxrsuml priemaisa.

Motery kaukolés labai panasios | vyry, tik kiek stambesneés ir pla-
tesnio veido. Motery grupé taip pat neho_qlo'geplska smegeninés _for-
mos atzvilgiu. Abiejy grupiy misrumas aiskintinas tuo, kad palaido-
tieji baznycioje galejo bati Kavarsko dvaro savininkai, turéje totoriy
pr1elr)r;‘a(1tz?.s;!. serija (Nr. 14), priklausanti tos pacios ?:armés e}realm, yra
Siek tiek ankstyvesné (XIV—XVII a.). Senkapyje iSkasta ir V—VI a.
griautiniy kapy, o vélesni, VII—XIII a., degintiniai }gapal .galeJ’o Eutl
suardytoje jo dalyje [11]. Vyry kaukolés me;omm:hglcos ir mezokra-
niskos, siatiro veido vidutinio dydzio detalémis, gysklo's vertikalids ir
horizontalids veido profiliuotés. Motery kaukg)vles $iek tiek masyvesneés
ir platesnio veido. Abi grupés labai h_gm.ogen.lsko_s.. . t

Ryty aukstaidiy anyksteny ir kupiskény rinktiné serija suformuota
i§ XIV—XVIII a. kaukoliy, iSkasty 5 objektuose (I\.Ivr. 11, 186, 53, 58,
62, 73). Ir vyrai, ir moterys (40 ir 41 lent.) pasizymi h{p(_)mor_flja
(smulkia smegenine) ir mezokranija, vidutinio plocvlo mezeniniu veidu.
Vyry akiduobés Zemos, kampuotos, mvoterq —~‘aukstos, apskntos. No-
sikauliai i¥siSove, nosies éaknils tauksta, horizontalus veido profilis

ieztas. Abi grupés gana vienalytés. . _
gn%;?xsgiriq sgerijgl (I\gIr. 8) yra iéyrytt.g aukstaiciy uten‘xsku}.tarmesglo—
to, datuojama XIV—XVII a. Vyry (38 lent.) smegenine hipomorfiska,
mezobrachikranigka, veidas vidutinio dydi1o,' mezenines formos_. _Nq-
sis atsikiusi, jos Saknis iSveSejusi, nqzomaliqr}nls ir @1go.mak51ln.a§1-
nis kampai rodo grieztg horizontaly veido profilj. I?er‘dlcle'hp grupiniu
varijavimu i8siskiria nosies ir kaktos kampai bei simotinis aukstis.
Motery kaukolés (39 lent.) gerokai skiriasi nuo vyry ne tik benﬂra
hipermorfija, bet ir 3iokia tokia platiprozopija _(ablem veldo’ auksty
plok$tumu). Galbiit $ie skirtumai atsitiktiniai dé! tyrimy stpleos. Mo-
tery grupé smegeninés auksciu ir kaktos kampu neh_omogemska. o

Liepiniskiy serija (Nr. 36) reprezentuoja to paties agea‘flo rytme's
pusés XV—XVII a. gyventojus. Abiejy ly¢iy grupems biidinga gana
masyvi, mezokraniska (vyry— subdolichpkraniska) smegerning, siau-
rokas, mezeninis, ry$kiai profiliuotas veidas, Zemos, me.:zgkon_ch_lvnes
akiduobés. Ta¢iau nosis mazai atsikisusi, jos Saknis sval.kmg‘ax iSve-
séjusi, be to, vyry kaukoliy simotinis ir dalgrlah.ms @kshs;_bel atitin-
kami rodikliai per daug varijuoja, taigi galima jtarti grupeje sumisus
aukétos ir Zemos nosies $aknies kaukoles. Moterys misrios pagal ma-
7iausig kaktos plotj, jos kampg bei dal;ria%)in@ _stylggd (39 }egngﬁinl'lo

Bazory serija (Nr. 9) yra i pirmo stambesnio 1aidojimo | lo,
buvusio ;;lietq jaul&étaiéiq (dziiky) teritorijoje. .XIV—mXV”a. senklfqplx.%
plytéjo desiniajame Nemuno krante, neaukstoje kalveleje, per kelis
kilometrus nuo Alytaus. Bazory gyyentolal pasizymeéjo tokiu p.?zyml'q
kompleksu: hipomorfija, mezokranija (@raghll{rap{jos tend_encga_-iv),'yp
dutiniu matmeny, mezeniniu, vidutiniskai profiliuotu veidu, iSsiSo-
vusiais nosikauliais, aukéta nosies Saknimi. Vyry ir motery grupés la-
bai vienalytes.
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Leipalingio serija (Nr. 35)— kol kas pati stambiausia, atstovau-
janti XVI—XVII a. dziikams. Leipalingio senkapyje buve palaidoti
vyrai ir moterys (38 ir 39 lent.) pasiZymi smegeninés mezomorfija:
visus jos skersmenis galima traktuoti kaip vidutinius. Veidas vidutinio
stambumo, mezeninis, saikingai profiliuotas. Nosis mezorinine, smar-
kiai igsiSovusi. Nosies Saknis auks$ta ne tiek dél nosikauliy (simotinis
rodiklis nedidelis), kiek dél virSutinio zandikaulio kaktiniy ataugy
(didelis dakrialinis rodiklis) i$ve$éjimo. Abi grupés apskritai homo-
geniSkos, nes i§ silpno daugumos poZzymiy dispersijos fono issiskiria
tik pavienés patikimai per didelés sigmos: vyry — smegeninés aukscio
ir dakrialinés stygos, o motery — simotinio auks$é¢io ir akiduobés ro-
dikiio.

Piety aukstaiciy rinktiné serija sudaryta i radiniy penkiuose XIV—
XVIII a. senkapiuose (Nr. 1, 4, 15, 71, 86). Kelios kaukolés i§ Zvirb-
liy (Naujosios Vilnios, Vilniaus priemiesc¢io), i§ misraus (IV—V a.
ir XIV—XV a.) laidojimo paminklo [13], prijungtos prie serijos su
islyga, nes jos i8 tikryju yra i$ ryty aukstaiciy vilniskiy tarmeés ploto
[68]. Vyrai ir moterys (40 ir 41 lent.) pasiZyméjo hipomorfija, mezo-
brachikranija, mezenija, klinoprozopija, mezokonchija, mezorinija,
grieztu vertikaliu profiliu. Matyt, dél to, kad serija rinktine, o chrono-
logijos rémai labai platis, ji nehomogeniska: perdaug jvairuoja vyruy
akiduobiu ir nosies aukstis, simotiné styga ir aukstis, o motery — no-
sies aukstis, zigomaksiliarinis kampas, dakrialiniai ir simotiniai styga
ir aukstis, taip pat nosies rodiklis. Deja, dél mazo kaukoliy skaiciaus
nejmanoma objektyviai iSskirti serija sudaranéiy antropologiniy kom-
ponenty.

J. Basanaviciaus rinktiné serija (Nr. 87) misri, | jg pateko kauko-
lés iS vakary aukstaiciy kauniskiy arealo — Graziskiu ir Kumediy
(Vilkaviskio raj.), Telei¢iy ir Karkazy (Kauno raj.), i$ Siauliskiy teri-
torijos — Raginény (Radviliskio raj.), i$ ryty aukstaiciy ploto — Pa-
kalniskiy (Panevézio raj.) ir Taurakalnio (Anykséiy raj.). Visa §i me-
dZiaga datuojama XV—XVIII a. [4]. Siy vietoviu néra 1 paveiksle,
Vyry ir motery kaukolés (40 ir 41 lent.) mezomorfiskos, mezokrani§-
kos, vidutiniy matmeny, mezeniniu, griezto profilio veidu, tik moterys
skiriasi Siokia tokia platiopija, be to, vyry akiduobés chamekonchinés,
o motery — mezokonchinés, vyry nosis mezorininé, o motery — cha-
merinineé. Nosikauliai saikingai atsikiSe, nosies Saknis gana auksta.
Nors ir rinktinés, abi grupés i$ esmés vienalytés: tik simotinio auksc¢io
vidutinis kvadratinis nukrypimas patikimai per didelis.

2.2.3. Etninio paribio populiacijos

vl'dankié'kiq serija (Nr. 34) iskasta V. Sukevi¢iaus 1913—1914 m.
Nocios miestelio apylinkeése, 4 km j rytus nuo dabartinés Lietuvos ir
Baltarusijos sienos. XIV—XVI amiziais, kuriais datuotas paminklas
[210], sis kraStas dar buvo etnografiné Lietuva ir jéjo j NalSios Zeme
[113], o dabar tai — lietuviy ir baltarusiy etninis paribys. ApraSe
kaukoles J. Talko-Hrincevicius ir H. Hojeris [210] skyré 2 antropolo-
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ginius tipus: 1) finoidinj, kuriam bidinga aukstas figis, mezokranija,
kurio atstovai buvo giliau palaidoti ir, anot autoriy, priklausé Sio
kradto senbuviams — lietuviams; 2) mongoloidinj, kurio atstovai gu-
léjo ne taip giliai, pasizyméjo Zemu tgiu ir brachikranija, buvo daug
velyvesni, priklausé baltarusiy protéviams. Autoriai niekuo nemoty-
vavo tokios keistos antropologinés LankiSkiy gyventojy sudéties, to-
dél ja tenka laikyti jy fantazijos padariniu. Jdomu buvo dar kartg pa-
tyrineti $ia seng serija Krokuvos universiteto antropologijos katedroje.

Pirmiausia krinta j akis nepaprasta abiejy Iy¢iy kaukoliy (38 ir 39
lent.) hipomorfija: vyry smegeninés ilgj ir plot] reikia vertinti kaip
mazus, o aukstj — kaip vidutini8ka; motery visi skersmenys nuosai-
kiy dydziy. Smegeninée pusapvalé, taciau moterims biidinga brachi-
kranijos tendencija. Veidas gracilus — siauras, aukS$tas, mezeninés
formos, ortognatidkas, skersine kryptimi rySkiai profiliuotas. Mezo-
konchines akiduobés ir mezorininé nosis vidutiniy matmeny. Nosikau-
liai atsikiSe menkai, ta¢iau tarpuakis aukstokas dél gerokai iSveséjusiy
kaktiniy virutinio Zandikaulio ataugy, nes nosies nugarélé plokstoka
(simotinis rodiklis maZas). Abi grupes reikia laikyti vienalytémis, nes
patikimai varijuoja tik pavieniai kraniometriniai pozymiai: vyry—
kaktos plotis ir kampas, motery — kaktos kampas ir simotinis aukstis.
Taigi senyjy autoriy nustatyti 2 antropologiniai tipai objektyviai ne-
pasitvirtino.

Vaistamo serija (Nr. 81) irgi yra i§ buvusios NalSios Zemés, nes
senkapis buvo visai prie Krévos, neabejotinai priklausiusios tai Zemei
[113]. Baltalenkiy okupacijos metais, greic¢iausiai apie 1930—1935 m.,
kaukolés atsirado Vilniaus universiteto Medicinos fakultete. Jas da-
tuoti sunku, vis délto su tam tikromis i§lygomis galima priskirti XV—
XVII a. [128]. Abiejy ly¢iy kaukolése nesunku pastebéti poZymiy de-
rinj, kuris biidingas ir kai kurioms ryty aukstaiciy serijoms (Azugiriy,
Plauc¢igkiy): smegeninés ir veido gracilumg, mezobrachikranijg ir me-
zenija, plokstoka veido virsy, bet smarkiai iSsiSovusig nosj auksta Sak-
nimi. Vyry ir motery grupés stebétinai vienalytes: patikimai jvairuoja
tik vyry smegeninés aukstis, o motery — nosies plotis ir rodiklis.

Rinktiné Lydos apylinkiy serija buvo sudaryta iS literattroje pa-
skelbty individualiy duomeny [208]. Gaila, kad kai kurie rasinei
diagnostikai svarbiis poZymiai nebuvo tirti, vis delto i$ Sios fragmen-
tiskos medZiagos galima susidaryti Siokj tokj vaizdg apie II tiks-
tantmecio antros puseés lietuviy ir baltarusiy etninj paribj.

Kaukolés labai gracilios (40 ir 41 lent.), mezokraniskos, vidutinio
plo¢io, Zema, chamerinine nosimi. Patikimai varijuoja smegenines
ilgis ir rodiklis, o tai byloja apie mechaniS8kg apvalesniy ir pailgesniy
kaukoliy sumisima. Tai né kiek nekelia nuostabos, turint galvoje rink-
tinj serijos pobiidj ir galimus chronologinius tyrinéty objekty skirtu-
mus.

Rinktiné kursiy ir skalviy serija sudaryta i$ radiniy 7 senkapiuose
(Nr. 29, 32, 38, 54, 68, 76, 83), iSsibarsciusiuose Kursiy nerijos pie-
tuose (RTFSR) ir Kur$iy mariy rytiniame krante. Individualiis mat-
menys paimti i§ senos vokieciy literatiiros [173, 200, 214, 216]. Serija
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priskiriame kurdiams ir skalviams, neturédami tikslo i3spresti $iy
genciy etninés atribucijos klausima, kuris dar vis neaiskus. Antai
Z. Zinkevicius nurodo [59}, kad senieji kur$iai kalbéjo tarpine tarp
vakary (priisy) ir ryty (lietuviy) balty tarme, kad jie dar iki XVI a.
sulietuvéjo, o dabartiniai Kur$iy nerijos gyventojai, nors ir vadinami
kursiais, yra vélyvi (po XVI a.) persikeéléeliai i$ Latvijos (kursenieki,
kursininkai). Gin¢ijamasi ir dél to, kaip vadinti skalvius, gyvenusius
abipus Nemuno Zio¢iy — priisais ar lietuviais? Senieji tyrinétojai
[134] juos laiké lietuviais, nacistiniai radeivos su jy teiginiu nesutiko,
o pokario autoriai [16, 105] jrodé senyjy teisybe. Antra vertus, Skal-
vos tarme buvo tarpiné tarp prisy ir lietuviy [59]. Siaip ar taip, i
kaukoliy serija duoda progos Zvilgteleti | lietuviy etnoso vakarinio
pakraséio antropologijg.

Sie Zmonés (42 lent.) buvo mezomorfigkos smegeninés — jos ilgj,
plotj ir aukstj galima vertinti kaip vidutinius pasaulio mastu. Smege-
niné pusapvale, mezokrani$ka (smegeninés indeksas 77,6). Veido plo-
tis ir aukstis nuosaikaus dydZio, jo forma mezeniné. Veido detalés taip
pat nestambios, akiduobés mezokonchinés, nosis mezorininé. Gaila, kad
senieji autoriai netyré veido profiliuotés poZymiy. Kaukoliy serija ne-
paprastai vienalyté — néra né vienos per didelés vidutinio kvadratinio
nqi\'{yp_imo arba patikimai didelés asimetrijos bei eksceso rodikliy
reik§més,

2.2.4. Kraniometriniy poZymiy tarpgrupinis varijavimas

Norint sugretinti senyjy gyventojy populiacijas, paieskoti galimos
geografines fiziniy ypatybiy jvairoves, i¥skirti morfologinius varian-
tus, pirmiausia reikia jvertinti poZymiy tarpgrupinj varijavima, t. y.
nustatyti, kurie jy tam tikroje teritorijoje jvairiuoja patikimai, des-
ningai, o kuriy jvairavimg galima laikyti atsitiktiniu. Morfologiniams
variantams iSskirti, arba vadinamajai rasinei diagnostikai, svarbesni
pirmieji, désningai varijuojantys, poZzymiai. Sakoma, kad jie yra di-
desnés taksonominés vertés uz tuos, kurie tam tikroje teritorijoje yra
apyvienodziai. Tarpgrupinis varijavimas tiriamas vienamadciais (kiek-
vieno poZymio atskirai) ir daugiamadiais (istiso ji komplekso) badais,
atitinkamai dispersine ir faktorine analize [94, 114].

Velyvojo feodalizmo Lietuvos kaimo vyry populiacijos labai jvai-
ruoja (3 lent.). Kaip rodo vieno faktoriaus (teritorinio) dispersinés
analizés rezultatai, tik 5 kraniometrinius poZymius (smegeninés auks-
tj, veido aukstj ir plotj, akiduobés aukstj ir simotinj rodiklj) galima
laikyti i$ esmés pastoviais Lietuvos teritorijoje, o kity 9 poZymiy nuo
9,3% iki 19,29% (i$ 100% bendros) jvairovés lemia teritorinis fakto-
rius (t. y. priklausymas konkreiai populiacijai, konkre¢iam senka-
piui). Labiausiai jvairuoja akiduobés plotis, zigomaksiliarinis kam-
pas, smegeninés ilgis ir nosies kampas. Tarpgrupinio varijavimo mas-
tas didesnis negu tuo paciu laiku Latvijoje ir Estijoje [93], tadiau tie
pozymiai, kurie ten laikomi labai svarbiais rasinei diagnostikai (pa-
vyzdZiui, veido plotis, nazomaliarinis kampas ir kt.), visoje Lietuvoje
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3 lentelé. Vyry kaukoliy tarpgrupinis varijavimas (vieno faktoriaus dispersinés
analizés rezultatai)

?’\2[‘3?1%31 PoZymis nin-—max N k n? (%) F*
1 Smegeninés ilgis 174,4—187,9 638 3? 14,8 3,39
8 Smegeninés pl%tis 136,7—146,1 633 3‘2 10,6 (2)Y§8
17 Smegeninés aukStis 132,4—4!}0,8 53_84 %2 4,3 1’16
45 Skruostinis plotis 129,2—135,0 022 32 6,9 bie
48 Veido aukstis 66,2-72,Q 367 3} i1 .18
51 Akiduobés plotis 39,4—43,6 0?7 32 1?,2 0,90
52 Akiduobés aukstis 30,0—33,1 527 32 5,4 0.99
54 Nosies plotis 22,9—25,5 538 3? 19),3 8
55 Nosies aukstis 47,0-53,3 514 '32 12,3 219
75(1) Nosies kampas 23,2—38,2 3§l 30 12,9 bEs
DS : DC Dakrialinis rodiklis 48 0-67,2 451 ?O 10,?) Lo
$S$: SC Simotinis rodiklis 34,0518 479 g() g 107
77 Nazomaliarinis kam- 136,56—141,3 506 30 3 )
Has ) _
Lzm' r},igomaksiliarinis 120,6—128,4 433 30 184 3,13
kampas

# patikimos reikimeés pabrauktos

beveik vienodi, taigi rasines diagnpstik_os prasme yra .ne.:sv_arbus.}ls:
tuvos populiacijy tarpgrupinio [vairavimo pobtidis skiriasi nuo sia
riniy kaimyny. o - -

Daugiamatés analizés aspektu varijavimo sjsajas atspin tl alrp:
grupinés koreliacijos koeficie-_nf[q‘maﬁrlca (4 1er1t..),.kurbl'os per \tfar <z-
mais pagrista faktoriné analize, 1galmant1'atsklelst} la 13115112\1/; tarrilc)os
savyje susijusius poZymius ir interpretuoti ty sgsajy esme. fak't .
struktiros faktoriams i$skirti buvo p'an'audotas“pagrlndmu}, aktoriy
metodas, o jie interpretuoti valjimaksmes rotacijos biidu [94]. R,[YSI.LL
tarp 30 vyrisky kaimo serijy stiprumas svyruoja nuo ~_(),§ (sxmoklvr%%s
rodiklis ir zigomaksiliarinis kampas) iki —170,7 gve}glo virsaus aukstis
ir nosies aukstis). DidZiausiu daugybinés koreliacijos kvadratu iSsis-
kiria simotinis rodiklis (0,81) ir zigomaksiliarinis kampas (0,79). Tai
byloja apie didelg 8iy poZymiy taksonoming verte. DidZiajg évglri(?vg:s
tarp 30 serijy dalj (70,5%) nulemla}'S. faktoriai (élrba pao,,rnlqé; 13r10;as
komponentés), kuriy kiekvienam paeiliui tenka 31,1 %, 18,6%, 10,3%,
10,5% ir 7,8% itakos. o

Pasukus faktorius ir jy kriivius surtidiavus mazejancia seka, o ma-
zesnes negu 0,25 reikdmes pakeitus nuliu, galima faktorius ;Yarldu}-tl
(5 lent.). Antai I faktorius aplbqnvdrmtal avtvsplr}dl smegenines p 0%0.
ry$ius su nosies auks¢iu, veido virsaus auksciu ir skruosto _1319(:111. ai
reiskia, kad tarp 30 kaukoliy serijy yra labiau brach}krams}sq;, stam-
besnio veido ir labiau mezokranisky, smulkesnio veido. Taigi I fak-
toriy galima pavadinti brachikranijos ir veido stambumo ‘Velks‘n}u.
11 faktorius teigiamai veikia horizontalius Yglglo kampus ir neigia-
mai — simotinj ir dakrialinj rodiklius. Tai relsklva, kad yra serijy, ku-
riose kombinuojasi plok3tesnis veidas su neauksSta nosies Saknimi ir,
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4 lentelé. Tarpgrupinés koreliacijos tarp 30 vyrisky kaukoliy serijy koeficientai

PoZymio Nr. pagal Marting 1 8 17 45 48
8 0,19
17 0,56 —0,04
45 0,35 0,43 0,08
48 0,38 0,30 0,36 0,41
Hl 0,45 0,32 0,29 0,37 0,36
52 —0,31 0,03 0,02 ~0,07 0,28
54 0,03 0,26 -0,22 0,27 —0,18
55 0,57 0,26 0,29 0,50 0,69
75(1) 0,17 —0,08 0,30 0,35 0,13
DS :DC 0,11 —0,15 0,31 0,32 0,44
SS:8C 0,44 0,07 0,39 0,30 0,47
77 0,04 0,22 0,04 0,11 —0,02
Lzm' —0,02 0,22 —0,13 0,04 -0,29

5 lentelée. RiiSiuoti pasukty faktoriy kriiviai
(30 serijy faktorinés analizés rezultatai)

Faktorius
Nr.
pagal PoZymis
Marting I 11 I v %
8 Smegeninés plotis 0,76 0,31 0 0 0
55 Nosies aukstis 0,72 0 0 0 0
48 Veido vir§aus aukstis 0,71 0 0 0,32 0
45  Skruostinis plotis 0,67 0 0,41 0 0
Zzm’  Zigomaksiliarinis 0 0,89 0 0 0
kampas
77 Nazomaliarinis kam- 0 0,87 0 0 4]
pas
75(1) Nosies kampas 0 0 0,85 0 ]
DS : DC Dakrialinis rodiklis 0 —0,36 0,74 0 0
51 Akiduobés plotis 0,38 0 0,53 0,38 0
17 Smegeninés aukstis 0 0 0 0,81 0
1 Smegeninés ilgis 0,37 0 0 0,79 0
52 Akiduobés aukstis 0 0 0 4] 0,87
54 Nosies plotis 0 0 0 ~038  —087
$S:SC Simotinis rodiklis 0 —0,44 0,45 0,49 0’

prieSingai, grieZtas horizontalus profilis su labai i8veSéjusia nosies
Saknimi. Taigi II faktoriy visai teisétai galima pavadinti veido pro-
filiuotés veiksniu. IIT faktorius susieja nosies kampg su jos Saknies
isve$ejimo rodikliais (kuo yra didesnis nosies kampas, tuo auks-
tesnis tarpuakis), todél jis vadintinas nosies iSsikisimo veiksniu. IV
faktorius atspindi smegeninés auks¢io ir ilgio sgsajas, taigi yra sme-
geninés masyvumo veiksnys. V faktoriy jvardinti sunku, nes jis tei-
giamai veikia akiduobés aukstj ir neigiamai — nosies plotj, t. y. tokius
pozymius, kurie europidy rasiniams tipams i3skirti néra svarbiis. Be

&1 52 54 55 75(1) DS: DC §5:8C 77
0,06

0,11 —0,34

0,46 0,18 0,08

0,49 0.19 -0,12 0,24

0,34 0,36 -0,07 0,55 0,44

0,43 0,21 —0,46 0,60 0,47 0,53

0,19 0,18 0,26 —~0,06 0,17 —0,17 -0,36

0,32 —0,16 0,39 -0,31 ~0,01 —0,41 —-0,47 0,65

to, jis nulemia maza jvairovés dalj (7,8%), todél galima i§ viso jo
atsisakyti. MaZa to, I1 ir I1I faktoriai i$ esmeés atspindi tg pacig kau-
kolés ypatybe — veido profiliuote, ir 11 faktorius tai atlieka geriau,
nes susieja horizontalius veido kampus su nosies Saknies iSveséjimo
laipsniu. 111 faktorius, biidamas savotidkas antagonistas I, priduria

‘informacijos tik apie nosies kampa, tad jo taip pat toliau galima ne-

paisyti. Taigi visai logiSka panaudoti I, IT ir IV Taktoriy krivius vi-
duramziy kaimo gyventojy tarpgrupinei jvairovei nagrinéti.

Pagal trijy svarbiausiyjy faktoriy kritvius, tenkancius atskiriems
poZymiams, teoriskai galimi tokie ji kompleksai: 1) mezobrachikrani-
ja ir stambus veidas, saikinga veido profiliuoté, stambi smegenineé
(dideli visy faktoriy kriiviai); 2) mezobrachikranija ir stambus veidas,
saikinga jo profiliuoté, bet smulki smegeniné (dideli I ir II faktoriy,
mazi — 1V faktoriaus kritviai); 3) mezobrachikranija ir stambus vei-
das, griezta jo profiliuote, stambi smegenineé (dideli I ir IV, mazi Il
faktoriaus kriiviai); 4) mezobrachikranija ir stambus veidas, griezta
jo profiliuoté, smulki smegeniné (dideli I, mazi 11 ir IV faktoriy kri-
viai); 5) dolichomezokranija ir smulkus veidas, nuosaiki jo prifiliuoté,
stambi smegening; 6) dolichomezokranija ir smulkus veidas, nuosaiki
jo profiliuoté, smulki smegeniné; 7) dolichomezokranija ir smulkus
veidas, griezta jo profiliuoté, stambi smegeniné; 8) dolichomezokrani-
ja ir smulkus veidas, griezta jo profiliuoté, smulki smegeniné (mazi
visy faktoriy kriiviai).

Zinoma, i3skirtieji kraniometriniy poZymiy kompleksai tesudaro
trimatés erdvés polius, apie kuriuos pasklide konkrediy kaukoliy se-
rijy taskai. 30 serijy stereogramg sudaryti techniskai sunku, taciau
i$skirtyjy kompleksy realumas pakankamai akivaizdus ir tada, kai
konkreéios serijos pagal joms tenkancius dviejy faktoriy kravius
(6 lent.) jkomponuojamos | jy plok$tumas (2 pav.): dauguma serijy
gerokai nutolusios nuo centro ir pasklidusios po visus kvadratus.
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6 lentelé. Pagrindiniy faktoriy kriiviai (vyry kaukolés)

Faktorius
Eilés Nr. Serija
[ 11 v
1 AZugiriai —-0,39 0,27 —-0,21
2 Arglaitiai ir Papridys 1,03 0,55 —0,44
3 Bazorai 0,07 0,22 ~0,19
4 Varniai 2,22 1,22 —0,10
5 Vaistamas —0,568 1,61 — 1,17
6 Geéluva 0,46 —1,04 -0,31
7 Diktarai -0,33 - 1,34 -1,06
8 Kavarskas 0,44 —0,28 —1,07
9 Laidiai —~1,08 1,13 0,79
10 Lankiskes —2,58 —0,25 —2,48
11 Leipalingis 0,58 1,18 —0,72
12 Liepinikes - 1,07 —1,48 1,42
13 Obeliai —0,27 1,91 1,19
14 Plaudigkiai ~0,18 0,61 ~0,74
15 Pribitka —1,26 0,47 2,16
16 Puziniskis 0,74 -0,73 0,60
17 Ruseiniai 0,63 —1,19 0,66
18 Rumsiskés 0,62 -0,67 —0,33
19 Skrebinai 0,21 0,55 0,11
20 Tulpiakiemis -0,67 1,41 1,39
21 Sapnagiai 1,66 0,77 0,45
22 Jakstaiciai —0,73 0,17 0,27
23 Ryty auktaiciy anyk$tény ir kupidke- —1,43 —0,01 —-1,14
ny rinktiné
24 Ryty aukstaiciy panevézidkiy rinktiné —0,44 — 1,65 1,84
25 Vakary auks$taifiy kauni$kiy rinktine 0,38 0,78 0,11
26 Vakary auk$tai¢iy Siaulidkiy rinktine 0,41 —0,38 -0,39
27 Siaurés Zemai¢iy teldigkiy rinktiné 0,21 0,47 -0,29
28 Piety aukstai¢iy rinktiné 0,56 - 1,21 — 1,48
29 Piety Zemaiciy rinktineé 1,55 - 1,22 -0,12
30 J. Basanavi¢iaus kolekcija —0,81 — 0,85 0,19

Siekiant nustatyti, ar i$skirtieji kraniologiniy poZymiy kompleksai
susije su teritorija, ar yra jy arealai, pagal faktoriy krivius (6 lent.)
buvo apibréztas kiekvienai serijai biidingas kompleksas ir to darbo
iSdavos kartografuotos (3 pav.). Nesunkiai pavyko didZiuma serijy
priskirti kuriam nors vienam kompleksui, tiktai Bazory, Diktary, Skre-
biny ir beveik visy rinktiniy serijy kriiviai buvo tarpiniai. Kai kurios
rinktinés serijos ($iaurés Zemaiciy tel3iskiy, vakary aukstaic¢iy kau-
niskiy), matyt, yra misrios, sudarytos i skirtingy kompleksy kauko-
liy, nes jy miSrumg atskleidé jau vienamaté analizé. To negalima pa-
sakyti apie Bazory, Diktary ir Skrebiny serijas, nes vienamateés ana-
lizés duomenimis, jos yra itin homogeniskos. Joms biidingas poZymiy
kompleksas grei¢iausiai yra tarpinio pobiidZio: neatsitiktinai fakforiy,
ypa¢ I ir 1V, plok$tumose (2 pav.) Sios serijos susispietusios apie
centra.

Lietuvos kraniologiniy kompleksy kartograma labai marga, joje
nera kiek didesnio ploto, kurj atitikty vienas kompleksas. Tik jstriZai
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3 pav. Kaimo gyventojy kraniologiniy kompleksy kartograma (serijy pavadinimai
6 lent)



Vidurio Lietuvos nusidriekusiam ruozui priklauso V komplekso seri-
jos (3 pav.,, Nr. 22, 9, 20, 13). Lietuvos teritorijoje galima jZvelgti
kiek rySkesne tik nuo I [aktoriaus priklausanéiy ypatybiy teritorine
poliarizacija: Vakary, Piety ir Centrinéje Lietuvoje vyrauja mezobra-
chikranija ir stambus veidas, t. y. I—IV kompleksai (i§imtis — Pribit-
ka), Siaurrytinéje jos dalyje — dolichokranija ir smulkus veidas, t. y.
V—VIII kompleksai (iSimtis — Kavarskas ir Puziniskis). To negalima
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4 pav. Apibendrinti atstumai tarp 30 vyrisky kaimo serijy (Penrouzo koeficienty
klasterizacijos dendrograma; serijy pavadinimai kaip 6 lent. ir 3 pav.)

pasakyti apie II faktoriaus nulemtas savybes: saikingos (I, II, V, VI
kompleksai) ir grieztos (III, IV, VII, VIII kompleksai) veido profi-
linotés grupés pasklidusios be jokio désningumo, iSskyrus grieZtos
veido profiliuotés grupiy sutankéjima Centrinéje Lietuvoje (Nr. 6,
17, 19, 26) ir saikingos profiliuotés serijy virting $iaurrytiniame pa-
krastyje (Nr. 9, 13, 14, 20, 22). Stambia ir smulkia smegenine pasi-
zyminc¢iy kaukoliy grupés irgi pasklidusios nedésningai.

Panasus vaizdas susidaro ir tada, kai vyry serijos sugretinamos
viena su kita pagal visus kraniometrinius poZymius, nepaisant jy
kompleksy. Grupes lyginome taikydami Penrouzo koeficienta. Pagal
koeficienty matricos klasterinés analizés iSdavas nubrézus deﬁdrogra-
mg (4 pav.), matyti, kad visos serijos gana artimos: pusé ju jungiasi
i digi.eli klasterj (keke), kurj reikia laikyti konglomeratu, nes jj suda-
rancios grupés néra susietos teritorine kaimynyste. Antai artimi Skre-
bmeu‘ (Jonavos raj.; Nr. 19) ir Sapnagiai (Akmeneés raj.; Nr. 21), taip
pat AZugiriai (Utenos raj.; Nr. 1) ir Bazorai (Alytaus raj.; Nr. 3)
ir t. t. Ties 0,3 reikSme nuo didZiojo klasterio ima tolti smulkesni
klasteriai, vélgi sudaryti i§ geografiskai tolimy serijy, pavyzdZiui, Var-
niy (TelSiy raj.; Nr. 4) ir PuziniSkio (Panevézio raj.; Nr. 16), Lan-
kiskiy (Lydos raj.; Nr. 10) ir Plaudiskiy (Pakruojo raj.; Nr. 14). Tik
vienas klasteris (Nr. 9, 13, 20) atspindi ne tik morfologinj, bet ir te-
ritorinj gretinamy serijy artimuma: Laiciai, Obeliai ir Tulpiakiemis
yra pietvakariniame ryty auks$tai¢iy arealo pakrastyje. Beje, Siuos
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laidojimo paminklus mums palike Zmonés pasiZymeéjo ir tuo paciu po-
7ymiy deriniu — dolichomezokranija ir smulkiu veidu, nuosaikia jo
profiliuote, masyvia smegenine (3 pav., V kompleksas).

Taigi daugiamate analize iskirti poZymiy kompleksai Lietuvos
teritorijoje iSsibarste chaotiskai, nesudaro rySkesniy arealy. Tokj
morfologinj kaimo gyventojy vyry paveikslg galima pavadinti pir-
mos eilés, arba populiacine, mozaika.

2.2.5. Gyventojy fizinés ypatybés ir tarmiy arealai

Aptartajj fiziniy ypatybiy margumyna dalinai galéjo sglygoti to-
kie atrankiniy tyrinéjimy metu atsirandantys veiksniai, kaip reprezen-
tatyvumo klaidos dél nepakankamo tyrimy skaiciaus, platoki kai kuriy
laidojimo paminkly datavimo rémai ir kt., bet vien jais visos jvairo-
vés aiskinti negalima. I8 tikry geografinio varijavimo faktoriy [115]
biitina atmesti klimatinj, nes mazoje Lietuvos teritorijoje néra klimato
kontrasty.” Taigi lieka genetiniai faktoriai. Pasak V. Deriabino [94],
primenantis mozaikg fiziniy savybiy pasiskirstymas byloja apie nese-
nus genetinius vyksmus, todél sprendziant etnogenezes problemg ypac
svarbu atsakyti j klausimag, kiek §i mozaika iSlaiké informacijos apie
senesnius jvykius, t. y. kokig turi ,,genetine atmintj“ [116]. Siekiant
atsakyti j $j klausima, feodalinio laikotarpio medziaga buvo panagri-
néta lietuviy kalbos tarmiy arealais, kurie émé rastis kur kas anks-
¢iau — tikriausiai I m. e. tikstantmecio pabaigoje.

Sujungus kaukoles pagal pirminiy (aukstaiciy, Zemaiciy), antriniy
(rytiniy, vakariniy ir t. t.) bei tretiniy (paneveziskiy, kauniskiy ir t. t.)
tarmiy plotus [58], susidaro 13 serijy (7 lent.). Pirmiausia vienama-
¢iais metodais buvo patikrintas jy vidinis varijavimas. Jis pasirodé
esgs gana nevienodas. Apie tai byloja skirtingi patikimai per dideliy
sigmuy, asimetrijos ir eksceso rodikliy skai¢iai (42—54 lent.). Labiau-
siai nehomogeniS$komis reikia laikyti vyriskg serijg iS ZemaiCiy ir
aukstai¢iy paribio (46 lent.), vakary aukstaic¢ius kauniskius (48 lent.),
ryty aukstai¢ius paneveziskius (50 lent.) ir uteniskius (52 lent.) bei
grupe i$ baltarusiy paribio (53 lent.). Vis délto nejmanoma atrasti
kokj nors bendra vidinio grupiy jvairavimo désningumg.

Pakankamai gausiy vyriSky serijy vidinis varijavimas buvo patik-
rintas ir daugiamac¢iu biidu — faktorine analize. Taupydami vietg rii-
Siuota seka pateikiame tik susijusiy poZymiy simbolius, bet ne fakto-
rinius kritvius (8 lent.). Daugeliu atvejy pirmasis nepasuktas fakto-
rius (pagrindiné komponenté) esti generalinis, teigiamai veikigs visus
pozymius, o kiti — bipoliniai, vienus poZymius veikig teigiamai, o ki-
tus — neigiamai. Taigi pastarieji prieSprieSina vienus kaukolés ele-
mentus kitiems, ir to pagrinda sudaro fiziologiniai ry$iai tarp atskiry
matmeny. Pasukti faktoriai tokiose serijose taip pat iSskirdavo fi-
ziologiskai susijusiy kraniometriniy poZymiy grupes. IS tikryjy, pa-
Zvelgus j tai, kokius poZymius labiausiai veikia pagrindiniai faktoriai
jungtinése serijose Nr. 1, 4—8 (8 lent.), nesunku pastebéti, kad vienas
faktorius, paprastai I, atspindi fiziologines sgsajas tarp veido ir jo
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detaliy matmeny (poZymiai Nr. 48, 45 51, 52, 54, 55), kitas, dazniau-
siai 11,— skersinius veido ir smegeninés matmenis (Nr. 9, 8, 49), o
paskutinis, 11T arba IV,— bendras stambumo charakteristikas (Nr. 1,
8, 17). Atskirose serijose iSryskejusiy faktoriy turinys ir | jy lauka
pakliuvusiy poZymiy seka skiriasi. Tai dalinai priklauso nuo statistiniy
aplinkybiy: gausiausioms serijoms $ie désningumai biidingi iki smulk-
meny, o mazoms — visikai kiti. Taigi daugumoje jungtiniy serijy

7 lentelé. Vyry jungtiniy serijy svarbiausiy pozymiy vidurkiai

Zemaidiai
PoZymio Nr. vakary Slaurés piety Zomaidiy ir vakary
pagal Mar- T e gukdtaldiy
ting*® kursiai, varnig- raseinis- paribys P
skalviai Kiai Kiai $tauliSkial
1 182,6 184.,5 185,5 183,9 183,3 1837
8 141,8 1427 142,56 143.8 140,9 142,8
8:1 77,6 77,4 76,9 78,6 76,9 77,8
17 132,8 1351 136,9 136.4 1359 135.6
45 133,2 133,1 133,2 132,6 132,9 133,1
48 69,2 70,7 71.0 68,9 67,1 69,7
45 : 48 52,9 52,9 53,2 51,3 50,6 52,3
51 40,5 43,0 43,5 42,4 42,4 41,8
52 32,1 31,7 32,6 32,5 31,5 32,1
52 : 51 79.2 73,7 75,2 76.4 74,2 76,9
54 24,2 24,7 241 25,1 24,4 24,0
55 51,6 51,3 51,9 51,6 51,0 50,7
54 .55 48,5 48,4 46,9 48,9 47,9 47,4
75(1) — 33 30,2 26,7 32,9 29,2
DS DC e 59,8 61,5 60,0 58,6 58,7
SS:8SC e 43,8 48,0 41,6 46,2 46,5
77 — 140,3 1399 140,5 138,6 137.5
ZLzm' — 124,3 125,1 123,3 1245 121,2

# pavadinimus Zr. 3 lent.

tarp pozymiy néra istoriniy koreliacijy, o tiktai fiziologinés. Tai liu-
dija palyginti didelj jy homogeniSkuma.

[3imt] sudaro piety Zemaiciai, ryty aukétai¢iai uteniskiai, aukstai-
¢iy ir Zemai¢iy bel aukstaiciy ir baltarusiy paribio gyventojai (8 lent,,
Nr. 2, 3,9, 10). Jau pagrindinés komponentes i8ryskino misry Siy se-
rijy pobiidj. Nesileisdami ] faktorinés analizés smulkmenas, kurios
ufimty daug vietos, vien remdamiesi faktoriy rotacijos iSdavomis,
galime tvirtinti, kad, viena vertus, | piety Zemaitiy sudétj jéjo kiek
siauresnio veido, dolichomezokraninis, auksty akiduobiy ir, priesin-
gai, platesnio veido, mezobrachikraninis, Zemoky akiduobiy kompo-
nentai. Antra vertus, aukstaidiy ir Zemai¢iy paribyje bita tokio kom-
ponento, kuriam btdinga stambokos akiduobés, siaura nosis, aukstas
veidas, ir tokio, kuris pasizyméjo priesingomis savybémis. FFormuo-
jantis ryty aukstaiciams utenidkiams ir jy paribio su baltarusiais gy-
yentojams, dalyvavo maZiausiai du pozymiy kompleksai: siauroka
nosis, aukstos akiduobés ir auksta smegeniné bei, priedingai, platoka
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nosig, fZemos akiduobés ir Zema smegeniné. Taciau dauguma ankséiau
p_ai_mmetq bruoZy rasinei diagnostikai néra labai svarbiis — jie antra-
eiliai.

_ Taigi Taktorinés analizes rezultatai byloja apie ry$ky vidinj jun-
giniy pagal tarmiy arealus homogeni$kumg, nepaisant to, kad padiuo-
se tarmiy plotuose atskiros serijos, kaip matéme, labai jvairavo, pri-
miné mozaikg. ’

Auk$taiciai

vakary ir ry- :
— 1y 1‘»;\1('ilb’y]s[j rytu b\txllt\sln&nllltf ir
& aiLts
kaunidkiai panevéziskiai an)I\L ]\\1;:‘:115 et paribys
184,0 184,1 185,0 182,4 1838 I 77
14,1 1424 141.2 1414 140,4 1%(1) Mlli
78,3 774 76,4 775 76,3 79.5 79.4
135,3 134,9 136.5 134.1 136,2 134.7 1334
132,4 133,1 132,3 133.1 130,4 1326 1303
68,6 69.9 69.6 63,4 69,2 69.7 66.4
519 52,7 52,7 511 53.0 526 50,9
% i ,; 3&%2 496 490 411 499 413
31,8 . 31,9 321 317 3l 39
76.3 76.8 74,9 76,5 76,3 75,2 ?é%
24,6 23,5 24,4 24,3 23.4 24.8 94.3
50.2 50,2 50,4 51.0 50,0 50,3 476
49,2 47,1 485 47,9 469 496 502
27,2 9288 28,6 30,9 27,1 29,9 28,4
545 59,4 56,1 59.3 54.8 57.6 55.3
434 45.4 145 45.0 43.8 43,9 40,2
138,8 140,1 139,1 138.1 138,0 139,2 139.8
123.6 1214 124.4 192.9 121,7 195.7 125.9
8 lentels. Jungtiniy serijy poZymiy riidivota seka (I, II,..— faktoriai; poiymiy nu-

meracija pagal Marting; N — pilny realizacijy faktorineje analizéje skaifius; Py —
faktoriaus jtakos dalis — kumuliata)

1. Saurés Zemaitiai (V=25) 2. Piety Zemaitial (N =28)
[ 1 111 1 11 11 v
;1[8 45 9 45 17 55 51
55 1 8 1 48 52
52 8 —52 -9
54
17
P, 34,5 53,1 65,7 P; 228 40,8 56,4 68.3
3 Ugsak. Nr. 3190 33



3. Zemaidiy ir aukstaiciy paribys (N=
=27

8 lentelés tesinys
4. Vakary auk3taiciai SiauliSkiai (N=

Siekiant nustatyti, ar jungtinés serijos pagal tarmiy arealus ski-
riasi viena nuo kitos, biitina panagrinéti targrupinj atskiry poZymiy
varijavima. Tam tikslui labiausiai tinka dispersiné analizé, jgalinanti
apskaiiuoti organizuoto faktoriaus (8iuo atveju — priklausymo tar-
més plotui) jtakos poZymio kintamumui laipsnj (n?) procentais ir Fi-
Serio kriterijumi (F) jvertinti jos patikimuma. Tarpgrupiné 13 jung-
tiniy serijy jvairové (9 lent.) tik Siek tiek maZesné negu 32 atskiry

= =85)
1 1t 111 1 It 1
8 52 55 55 9 17
45 — 54 1 48 45 8
9 51 48 52 8 1
48 54
P; 29,1 52,8 67,8 P 38,8 52,0 63,2

5. Vakary auk$taiciai kaunidkiai (N=
=35)

6. Picty aukstaiéial (N=47)

1 11 st 1 H 88
48 51 9 45 55 54
45 52 54 8 48
55 l 45 9 52
17 17
8 51
1
P; 41,5 55,8 69,4 P; 40,0 54,1 64,2

7. Ryty aukétaidiai panevéZiskiai (N=

8. Ryty aukstaidiai anyk3ténai (N=>59)

i 11 111 v 1 11 1t v
55 54 8 17 48 8 1 9
48 45 9 1 55 45 17
52 51 52 54
P; 33,1 49,0 60,8 71,9 P, 31,1 46,8 58,9 69,2

9. Ryty aukstaidiai uteniSkiai (N=20)

10. Auk$taidiy ir baltarusiy paribys
(N=18)

1 1 11 v I 11 I v
9 52 1 17 8 55 54 45
8 - b4 55 45 51 48 —-52 51
51 48 48 9 1 —17
45 17
P; 26,0 48,7 68,1 79,1 P; 32,1 50,7 66,7 78,3
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9 lentelé. Pagal tarmiy arealus sujungty vyridky serijy tarpgrupinis varijavimas
(dispersinés analizés rezultatai)

Vicnas faktorius ' Du faktoriai*
{;I&rér{’iﬂial Poiymis kg =8 ky=5
N k F N ky
Fa Fpiran Fs Fpian
1 Smegeninés il- 635 13 59 558 30 99 1,3 16,1 1,4
gis
8 Smegeninés 629 13 1,8 556 30 29 2,1 4,2 2,0
plotis .
17 Smegeninés 580 13 14 514 30 09 0,5 0,9 0,6
aulkstis '
45 Skruostinis 519 13 1,3 502 30 16 1 1,6 1,0
plotis
48 Veido virsaus 463 13 0,9 450 290 0,3 0,1 0,5 0,1
aukstis
51 Akiduobés plo-* 520 13 5,3 300 30 6,6 2,8 9,9 2,8
tis
52 Akiduobés 519 13 0,9 500 30 Lt 0,8 1,0 0,9
aukstis
54 Nosies plotis 534 13 2,0 508 30 22 1,9 2,2 1,9
55 Nosies aukstis 519 13 3,6 488 30 6,1 0,8 10,0 0,9
75(1) Nosies kampas 344 12 23 343 29 14 1,8 0,7 1,9
DS : DC Dakrialinis ro- 445 12 2,3 437 29 3.0 1,3 2,5 1,6
diklis
S§:SC Simotinis ro- 474 12 1,2 465 29 1.2 1,1 1,5 1,0
diklis
77 Nazomaliarinis 500 12 1,7 493 29 1,7 1,5 2,2 1,5
kampas
Zzm'  Zigomaksiliari- 429 12 3,8 423 29 33 3,2 4,7 3,0

nis kampas

* A faktorius — priklausymas tarmés arealui, B — priklausymas konkrediam
senkapiui, £ — faktoriaus gradacijy skaidius, F — faktoriaus jtakos patikimumo kri-
terijus (patikimos jo reikdmés pabrauktos).

serijy (3 lent.): be ty 5 pozymiy, kurie pastarosiose nepatikimai vari-
javo, prisidéjo tik vienas — nazomaliarinis kampas. Tai reikia, kad
tarminiai junginiai beveik tokiu paciu laipsniu, kaip ir atskiros popu-
liacijos, skiriasi vienas nuo kito. Jeigu i$ 6 lentelés kartografuosime
tuos poZymius, kurie Pabaltijyje taksonomijos prasme laikomi vertin-
giausiais [93], pamatysime, kad jie vélgi pasiskirsto mozaikos pavi-
dalu, nesudarydami ry3kesniy arealy. Tik nazomaliarinio kampo
(5 pav., e) didoky reikdmiy juosta driekiasi jstrizai Lietuvos nuo siau-
rés vakary iki pietryéiy. Tal reigkia, kad $ios juostos gyventojy veido
virdus buvo plokstokas, heteroplatiprozopinis. Taigi vél iSryskeja kra-
niometriniy pozymiy mozaika, tik $iuo atveju kito hierarchinio lygio —
ne populiacing, o tarmine.

Siekiant isskaidyti susipynusias mozaikas — tarming ir populiaci-
ne — ir nustatyti, kokia morfologinés jvairovés dalis priklauso nuo
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10 lentelé. Sustambinty vyridky serijy vidurkiai

Vakary auks-

. A freiu i . cAbai. DI % AukStaidiy 1
POPTIONT P gemaiia il e iy ewster Pk St
bys paribys
1 184,7(90)  183,7(155)  183,7(200) 181,1(64)  177,4(59)
8 142,8(97)  142,9(155)  141,3(200)  143,0(64)  141,4(61)
8:1 77,4(84) 77,8(153) 76,9(196) 79,5(62) 79,4 (57)
17 136,0(79)  1356(148)  1353(187) 134,7(57)  133,4(53)
45 133.0(76)  132,8(145)  132,5(189)  132,6(64)  130,3(39)
48 70,5(68)  68,8(143)  69,1(160)  69,7(61) 66,4 (26)
48 : 45 52,8(62)  51,8(132)  52,1(154)  52,6(57) 50,9(21)
51 43,1(73)  419(152)  41,9(179)  42,2(63) 41,3(41)
52 32.2(72)  31,9(152)  31,9(179)  31,9(63) 32,3(41)
52: 51 747(72)  76,2(151)  76,0(179)  756(63) 78,7 (40)
54 245(79)  24,3(154)  24,1(183)  24,8(65) 24,3(37)
55 51.6(70)  50.6(154)  50,6(181)  50,3(63) 47,6(39)
54:55 47.9(70)  48,1(154)  47,7(179)  49,6(62) 51,2(37)
75(1) 30.2(48)  20.4(114)  29,4(113)  29,9(46) 28,4(18)
DS:DC 60,4(60)  57,3(145)  57,9(154)  57,6(56) 55,3(30)
$S:SC 45.0(69)  454(147)  44,8(166)  439(61) 40,3(31)
77 140,1(71) 138,2(154)  138,7(179)  139,2(57) 139,8(39)
Lzm' 124.4(56)  122,6(141)  122,8(158) 125,7(51)  125,9(23)

tarmeés ploto (A faktorius), o kokia — nuo konkretaus senkapio, t. y.
atskiros populiacijos (B faktorius), buvo atlikta netolygiy hierarchi-
niy kompleksy dispersiné analizé [114] dviem variantais (9 lent.).
Pirmu atveju tarminio faktoriaus (A) gradacijomis buvo laikomi 8
tarmiy arealai: 1) Siaurés Zemaitiy; 2) piety Zemaiciy; 3) vakary
auk3taiciy $iauliskiy su paribiais; 4) vakary aukstaiéiy kauniSkiy;
5) ryty auk$tai€iy paneveéziskiy; 6) visy kity ryty aukstaiciy kartu;
7) piety aukstai¢iy; 8) aukstaiciy ir baltarusiy paribio. Tokj gana neto-
lygy grupavima salygojo turimos medzZiagos kiekis. Antru atveju gra-
dacijomis buvo laikomi 5 dar stambesni tarmiy arealai: 1) Zemaiciy;
2) vakary aukstaiiy ir Zemai¢iy paribio; 3) ryty aukstaiciy; 4) piety
aukstaiciy; 5) aukstaiciy ir baltarusiy paribio (10 Ient.). Pasirinktuoju
algoritmu galima nustatyti A faktoriaus jtaka hierarchiniams komp-
leksams, jos patikimumg, be to, B faktoriaus bei abiejy faktoriy (4
ir B) sgveikos tokius pat rodiklius (9 ir {1 lent.).

Kai kurie pozymiai visigkai nevarijuoja tarp grupiy. Tal — smege-
ninés aukétis, veido matmenys, akiduobés aukstis ir simotinis rodiklis
(9 ir 11 lent.). Tarp ju, kaip matome, yra ir Pabaltijo rasinei diagnos-
tikai svaibios veido charakteristikos [93]. Kity poZymiy jvairove sa-
lygoja priklausymas konkreciai populiacijai (B faktorius) ir tos po-
puliacijos lokalizacija tarmeés plote (AB). Tai— smegeninés plotis,
akiduobés ir nosies plotis, nosies kampas, dakrialinis rodiklis ir zigo-
maksiliarinis kampas. Dar kity poZymiy varijavimg lemia priklausy-
mas tarmeés arealui (A). Tarp jy — smegeninés ilgis ir plotis, akiduo-
bés plotis, nosies matmenys, dakrialinis rodiklis ir zigomaksiliarinis
kampas. Abi pastarosios grupés savotiskai interferuoja — pakliista tai
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11 lentelé. Organizuoty faktoriy jtakos laipsnis (n?) procentais
(simboliai tokie kaip 9 lent.; patikimos reikdmes pabrauktos)

Vienas faktorius Du faktoriai

kp=09-—30k  =12—18 k=8 hy=20-30 k=5 k,=20-30

Nr. pagal Marting

12 lentelé. XIV—XVIII a. Lietuvos gyventojy svarbiausiy kraniometriniy

pozymiy vidurkiai

Kaimas Vilnius

Nr. pagal .
Martplng PoZymis .
Vyrai Moterys Vyrai Moterys

2 2 2 2 2 2
g, Na Na NBt+aAB  MNA NB+AB
1 14,8 11,1 11,0 4.8 10,2 5,6
8 10,6 3,6 3,5 7,8 2,9 8,4
17 4,3 3,1 1,2 2.4 0,8 2,9
45 6,9 3,0 2,2 4,8 2,0 4,9
48 1,1 1,1 0,5 0,5 0,5 0,6
51 19,2 11,2 8,0 10,8 6,9 11,9
52 5,4 2,1 1,5 3,6 0,8 43
54 10,3 44 2,8 7,9 L7 9,1
55 12,3 7,9 §,2 4,0 7,6 4,6
75(1) 12,9 7,0 2,7 10,5 0,8 12,4
DS :DC 10,6 5,6 4,6 6,2 2,2 8,6
$§:8C 6,5 2,9 1,8 4,8 1,3 5,4
77 93 3,8 2.4 6,4 1.7 7,0
Lzm' 18,4 8,5 4.8 13,9 3.9 14,8

vienam, tai kitam faktoriui. Vis délto dauguma abiem grupéms bendry
poZymiy (smegeninés ir nosies plotis, dakrialinis rodiklis ir zigomak-
siliarinis kampas) labiau priklauso nuo populiacinio faktoriaus (B+
+AB). Vienam pozymiui — smegenines ilgiui — didesne jtaka daro
tarmes faktorius (A), vienas poZymis — akiduobes plotis — vienodai
pavaldus abiem faktoriams. Vidutinis tarmés faktoriaus poveikio as-
tuoniems patikimai varijuojantiems bruozams laipsnis yra 5,1%, o
populiacinio — net trecdaliu didesnis (7,8%). Sustambinus kaukoliy
serijas (A faktoriaus 5 gradacijy variantas), niekas i§ esmés nesikei-
¢ia (9ir 11 lent.).

I to, kas pasakyta, aiskéja, kad populiacine mozaika yra ir rys-
kesné, ir apima daugiau bruozy negu tarmiy mozaika: didZiumos kra-
niometriniy poZymiy tarpgrupinis varijavimas yra susijes su priklau-
symu konkrediam senkapiui ir su jo padétimi tarmeés areale; tik kai
kurie poZymiai (smegenineés ilgis, akiduobés plotis, Siek tiek maziau —
nosies matmenys, dakrialinis rodiklis ir zigomaksiliarinis kampas) yra
islaike informacija apie senesnius laikus, galbiit tuos, kai formavosi
lietuviy kalbos tarmés. Sig mintj iliustruoja 6 paveikslas, kuriame
pagal tarmiy arealus sustambinty serijy vidurkiai (10 lent.) yra is-
reiksti jungtinés XIV—XVIII a. Lietuvos kaimy serijos (12 lent.)
vidurkiy procentais. Jame ry$kéja gana prasmingi skirtumai pagal
tuos pozymius, kuriuos valdo tarmes faktorius. Vakary, ryty ir piety
aukitai¢iai yra labai artimi vieni kitiems, jy kreives nezymiai ban-
guioja apie abscise, kuri atitinka 100% tagka Zymindig tiese. Tai byloja
apie visy aukStai¢iy morfologing vienove pagal $iuos poZymius. Ze-
maigiy kreivé vingiuoja vir$ tiesés: jie nuo aukstaiciy skiriasi stam-
besne smegenine (didesniu jos ilgiu ir plo¢iu; 7 pav., poZymiai Nr. 1
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| Smegeninés ilgis  182,9(635)  175,0(514)  179,2(923)  171,1(621)
8  Smegeninés plotis 142,2(629)  136,9(511)  143,3(934)  138,3(641)
8:1 Smegeninés rodik- 77.8(614)  78,3(498)  80,0(899)  80,6(594)

)
; ) (
18
17 Smegeninés auk3- 135,0(580)  128,7(473)  133,0(825) 127,3(537)
) (
(

tis
45 Skruostinis plotis  132,5(519 123,8(462)  132,2(838)  123,8(534)

48 Veiido vir§aus 69,2 (463) 64,9 (413) 69,5(654) 65,2(412)
aukstis
48 : 45 3/.;311(.10 vir§aus ro- 52,1(430) 52,5(389) 52,6 (634) 52,5(369)
iklis

51 Akiduobés plotis  42,0(520)  40,4(461)  42,8(733)  41,0(477)
59 Akiduobés aukitis  32,0(519)  31,9(461)  32,1(739)  32,0(484)
59:51 Akiduobés rodiklis  76,1(517)  79,0(454)  75,0(727)  78,0(475)

54  Nosies plotis 243(534)  923.7(456)  24.6(714)  23,7(475)
55  Nosies aukétis 50.5(519)  47,5(451)  50,5(708)  47,5(468)
54:55 Nosies rodiklis 484(513)  50,0(442)  49,1(707)  50,1(465)
75(1) Nosies kampas 29.5(344)  25.8(300)  29.9(513)  26,1(312)

DS : DC ll?akrialinis rodik-  57,9(445)  55,1(400) 55,4(666)  52,1(416)
1S
SS:S8C Simotinis rodiklis ~ 44,6(474) 40,4(416)  44,3(737) 39,1(476)
77  Nazomaliarinis 138,9(500)  139,7(446)  139,7(803)  140,6(533)
kampas
Zzm' Zigomaksiliarinis 1235(429)  124,6(370)  126,0(574) 126,9(346)
kampas

ir 8), platesnémis akiduobémis ir nosimi (Nr. 51 ir 55), aukstesne no-
sies $aknimi (didesniu DS : DC), bet maZiau profiliuota vidurine vei-
do dalimi (didesniu zigomaksiliariniu kampu). Baltarusiy paribio
kreive, priedingai, beveik visg laika lieka Zemiau tiesés. Tai reikia,
kad jo gyventojams biidinga smulkesné smegeniné, siauresnés akiduo-
bés, zemesné nosis ir jos $aknis. Tiktai veido vidurys saikingai pro-
filiuotas kaip Zemaidiy ir piety aukstaiéiy.

Taigi pagal tarmés faktoriui pavaldiius poZymius auk$taiciai su-
daro vieninga bendrija. Jiems vienaip tolimi yra Zemaiciai, kitaip —
baltarusiy paribio gyventojai. Zemaidiy skirtumai neturi vieningos
krypties (pavyzdZiui, aukstas tarpuakis kombinuojasi su neZymiai
plokstesniu veido viduriu), o baltarusiy paribio Zmoniy smegenines
l}zipomorfija, Femas tarpuakis ir nedidelé platignatija gali biti rytinés

ilmés.

Siokias tokias arealy uZuominas galima jZiiiréti ir jungtiniy serijy
daugiamacio sugretinimo dendrogramoje (7 pav.). Apibendrinti at-
stumai labai nedideli: i§ dalies deél didelio biologinio lyginamyjy gru-
piy artimumo, i§ dalies dél mozaikidko skirtumy pobiidZio. ISsiskiria
tik dvi baltarusiy paribio serijos (Nr. 9 ir 14, pav. 7). Jos, kaip mate-
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me, skyreési ir 6 paveiksle. Kitos serijos sudaro 4 telkinius. | mazg
Sl'eémui.k!asteri jeina J. Basanaviciaus kolekcija ir Zemaiéiy—auks$tai-
¢iy paribio serija (Nr. 4 ir 13). Tai suprantama, turint galvoje iy
grupiy miSrumg. DidZiausias klasteris jungia dvi ryty aukstaic¢iy gru-
pes (uteniskius ir anyk$ténus), vakary aukstaicius Siauliskius bei ryty
%
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6 pav. Zemaitiy (A4), vakary (B), ryty (C), piety (D) auk$taiCiy ir baltarusiy pa-

ribio (£) serijos, isreikdtos jungtinés serijos procentais
7 pav. Apibendrinti vyridky serijy at-
P stumai: 1 — tel§iskiai, 2 — varnigkiai,
57 3 — p. Zemaidiai, 4 ~ ZemaiCiy ir auks-
- tai¢iy paribys, 5 Slaulikiai, 6-—
‘ kaunidkiai, 7—v. ir r. auk3tai¢iy pa-
ribys, 8 —p. auk$taifiai, 9— baltaru-
- siy paribys (Lankigkeés), 10— panevé.
911 e T — ziskiai, 11— anykstenai, 12— utenis-
30 68 5 o 7 I 4 15760 * kiai, 13— J.. Basanaviciaus rinkting,
! . 14 — ballarusiy paribys (Vaistamas)

S

ir vakary auk$taiciy parib] (Nr. 5, 7, 11, 12), apima beveik visg Vi-
durio ir Ryty Lietuva, yra bemaz istisinis, aukstaitikas. Trefias klas-
teris taip pat jungia besisiejancius tarmiy plotus — piety Zemaidiy,
vakary aukstaic¢iy kauniskiy ir piety aukstai¢iy (Nr. 3, 6, 8), apima
pietvakarine Lietuvos dalj, daugiau aukstaitiskus plotus. Paskutinis
klasteris sieja du Siaurés Zemaiciy tretiniy tarmiy — telsiskiy ir var-
niskiy — plotus (Nr. 1 ir 2). Jj galime vadinti Zemaitisku, jeigu gal-
vosime, kad ryty aukstaiciai paneveziskiai (Nr. 10) jam priklauso
atsitiktinal.
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Vadinasi, kaimo gyventojy kraniologiniai poZymiai pasiskirsto
Lietuvos teritorijoje mozaikos pavidalu, taciau kai kurie i$ jy susije su
tarmiy arealais ir yra i$laike ,,geneting atmintj* apie ankstesnius et-
nogenezés etapus. Pirmiausia toje mozaikoje galima jZvelgti Zemai-
¢iy, aukdtai¢iy ir baltarusiy paribio gyventojy atskiruma, paskui va-
kary aukstai¢iy $iauliS8kiy artimuma ryty aukStaiciams ir, pagaliau,
piety aukstaiiy, vakary aukstaiciy kauniskiy ir dalinai piety Zemai-
¢iy bendruma. Siuose faktuose tikriausiai slypi kai kurie lietuviy et-
nogenezés paskutiniojo etapo momentai.

2.2.6. Lietuvos kaimo gyventojai Europos fone ir jy
kraniologiniy ypatybiy kilmés klausimas

Pagrindiniy kraniometriniy poZymiy margumynas, jy arealy ne-
buvimas, silpnas suminiy charakteristiky rySys su tarmiy plotais
verdia i§skirtuosius pozymiy kompleksus laikyti ne atskirais antropo-
loginiais tipais, o to paties tipo variantais. Sprendziant i$ visos kaime
medziagos vidurkiy (12 lent.), ta tipg reikéty apibidinti kaip mezo-
morfinj, mezokraninj, vidutinisky veido ir jo detaliy matmeny, mezo-
konchinj ir mezorininj, labai i§sikiSusios nosies ir i§veséjusios jos Sak-
nies, ryskios horizontalios veido profiliuotés. Kyla klausimas, kokig
vieta Lietuvos kaimo gyventojy fizinés ypatybés uZima Europos ant-
ropologiniame Zemélapyje, o pirmiausia — tarp Pabaltijo kaimyny.

I5tyrusi XVI—XVIII a. Latvijos ir Estijos gyventojy kraniologiniy
poZymiy geogralinj pasiskirstyma, R. Denisova [93] surado tris ti-
pus: mezokraninj placiaveidj, subbrachikraninj pla¢iaveid] ir mezokra-
ninj siauraveidj. Jos sudarytg Ryty Pabaltijo kraniologiniy tipy kar-
tograma ([93] 144 p., 25 pav.) papildzius Lietuvos medziaga pagal
pateikta tipy rubrikacija ([93] 24 lent.), didZziuma XIV—XVIII a.
Lietuvos kaimo ir baltarusiy paribio gyventojy priskirtini vienam —
mezokraniniam siauraveidZiui — tipui su i8imtinai retais kity tipy in-
kliuzais, kurie atrodo visiskai atsitiktiniai, nes kol kas negali biti
logiskai pagristi (8 pav.). Taigi Ryty Pabaltijui nustatyta tipologija
nepadeda atskleisti Lietuvos gyventojy antropologinés jvairoves prie-
Zaséiy, $ios tipologijos rémuose XIV—XVIII a. lietuviai atrodo labai
homogeniski, o tai priedtarauja viskam, kas isdéstyta anksciau. Taigi
3 tipologija ne kg pasitarnauja lietuviy etnogenezés paskutiniam
etapui nudviesti.

Susieti Lietuvos medZiagg su bendralaikiu Europos fonu mums
labai palengvino ta aplinkybe, kad jau yra atlikta 162 Europos vidur-
amzig (1000—1500 m. e. m.) kraniologiniy serijy Penrouzo apibend-
rinty atstumy klasteriné analize [195], kurioje panaudotos ir 6 misy
paskelbtos lietuviskos serijos (6 lent. ir 3 pav., Nr. 2, 7, 10, 17—19).
Tyrinétojai pazymi tai, kad dendrograma primena mozaikg, kurioje
sunku jZifiréti kokius nors grieztesnius arealus. Europos antropolo-
ginis vaizdas jau neturi tos strukttiros, kuri buvo bidinga I m. e.
tikstantme&iui [194, 199]. Antai jau néra atskiro baltiskojo klasterio,
kuris buvo labai ryskus ir pastovus per visa geleZies amziy. Lietuvis-
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kos serijos yra iSblaskytos po keletg klasteriy: mazas telkinys, kurj
sudaro Rumsiskiy, Ruseiniy ir Skrebiny serijos kartu su Bilinos (CSR)
kauko}§m1§, jeina j vadinamajj I ryty klasterj, Zemaitiska serija i$§
Arglaic¢iy ir PaprudZio — j II ryty subklasterj, o Diktary ir Lankigkiy
serijos pasimeta dideliame Europos serijy masyve, kurj autoriai laiko

A

8 pav. Lietuva feoda-
linio laikotarpio Ryty
Pabaltijo antropologi-
niy tipy [93] karto-
gramoje: 1 — mezo-
kraninis  placiaveidis,
2 — subbrachikraninis
placiaveidis, 3 — me-
zokraninis  siauravei-
dis tipas

neapibréztu. Mozaikos pavidalo antropologinj Europos vaizda auto-
riai aiSkina intensyviomis migracijomis, Zlugus Romos imperijai.

Siek tiek daugiau prasmeés galima jZvelgti dendrogramoje, suda-
rytoje atskiroms etninéms ir regioninéms grupéms. Baltai joje atsidu-
ria, viena vertus, tarp vakariniy slavy ir pietinés rytiniy slavy $akos,
antra vertus, tarp piety slavy ir finougry (esty). Kaip matome, klaste-
ris aprépia didZiulj plotg nuo Siaurrytinio Pabaltijo iki Ryty ir Cent-
rinés Europos pietiniy sri¢iy, jungia ilgg laikg kaimynystéje gyvenu-
sias etnines grupuotes, be abejo, turin¢ias daug bendra ir savo etni-
néje istorijoje. Taigi klasteris yra visai logiskas.
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Kaip matome, margg viduramZiy Lietuvos antropologinj vaizdg
reikia laikyti ne iSimtimi, o taisykle, tik jis néra toks margas, kaip kitur
Europoje. Antai viduramZiy Europoje per 500 mety vidutinis apibend-
rintas atstumas tarp serijy iSaugo 1,5 karto, o viduramZiy Lietuvoje
jis padidéjo tik Simtosiomis dalimis, palyginti su I m. e. tikstantmecio
baltikomis serijomis [123],— nuo 0,39 iki 0,43. Tai visai suprantama:
pirma, migracijos Lietuvoje, palyginti su visa Europa, buvo maZesnio
masto, antra, j Lietuvg kélési isimtinai giminingos balty gentys, trecia,
didesnés migracijos grei¢iausiai buvo vélyvos ir sutapo su balty gen-
iy konsolidacijos bei lietuviy tautybés formavimosi laikotarpiu. Sig
mintj remia archeologiniy, istoriniy ir kalbos tyrinéjimy iSdavos.

Gené¢iy konsolidacijos ir tautybés susidarymo iStaky archeologai
[54] iesko pietry¢iy Lietuvos kultiirinéje srityje, kuri nuo pat pirmyjy
m. e. amziy iki II tiikstantmelio pradzios iSsiskyré kultiiriniu savi-
tumu, i§ kurios apie VI m. e. a. po visg krastg émé plisti mirusiyjy
deginimo paprotys, kurioje véliau iSaugo svarbios tvirtovés — Kerna-
vé, Vilnius, Trakai ir kt., kurioje, pagaliau, kalbininkai randa hidroni-
ma, davusj pradZiag pavadinimams ,Lietuva®“ ir ,lietuvis“ [54, 59,
119]. Svarbiausias jvykis, skatines antropologing genciy konsolida-
cija, buvo valstybés susidarymas XIIT a. [113]. Be vidiniy prieZasciy,
jis turéjo ir idoriniy, kurios negaléjo nesukelti demografiniy pasekmit,
atsiliepusiy besiformuojanéiy lietuviy antropologinei struktirai.

Po IX—XI a. normany-vikingy antpuoliy prasidéjo vokieliy riteriy
ekspansija. Jos prieSakine pozicija tapo 1202 m. jsteigtas Kalavijuociy
ordinas, pradéjes grobti Latvijos balty Zemes. Pirmieji pasidave séliai:
nuo 1208 m. nieko negirdéti apie kokj nors stipresnj jy pasipriesinimg
[59]. Kur$iai buvo pavergti tik po Ziauraus 1261—1267 m. susidoro-
jimo. Daug jy pasitraukeé j Lietuva. Ten, kur jie jsikiire, dazni Saknies
L kurs-« vietovardziai '[59]. Ilgiau laikési Ziemgaliai: lietuviy pade-
dami jie vis sukildavo. NumalSinus patj stambiausig pasiprieSinima
(1289—1290 m.), keliasdeSimt tiikstandiy Ziemgaliy prisiglaude Lie-
tuvoje [113]. 1228 m. kryZiuoCiai vakariniy balty Zeméms grobti pie-
tiniame Pabaltijyje jsisteigé Teutony ording. [nirtingai prieSingsi
priisai sudéjo ginklus po DidZiojo 1260—1274 m. sukilimo. Daugelis
nenoréjusiy pasiduoti persikélé j deSinj Nemuno krantg. Jotvingiai
kovojo prie§ kryZiuo¢iy, Lenkijos ir Rusios antpuolius iki 1283 m.,
kol paskutinis laisvas jy vadas Skurdas su kariauna peréjo j Lietuva
[113].

Taigi Lietuvos valstybé buvo visy balty traukos centras. Ji apsau-
gojo nuo pavergimo besiformuojancig lietuviy tautybe, j kurig, be
dviejy pagrindiniy gen¢iy sgjungy — Zemaiciy ir aukstaiciy — jsiliejo
beveik visos gentys, gyvenusios senyjy balty vandenvardZiy papliti-
mo ploto vakarinéje puséje. Latgaliai taip pat susijo su lietuviais, tik
Zymiai véliau, po to, kai 1561 m. Latgala buvo prijungta prie Lietuvos-
Lenkijos valstybés. Pietiniai séliai (dab. Birzy raj.) sulietuvéjo XIV a.,
Ziemgaliai (Zagarés, dalinai Duobenés ir Upmalos Zemés) — XIV a.,
o kursiai (Duvzaré, Mégava, Pilsotas ir Ceklis)— XV a. [59]. Stai
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tokios buvo besiformuojan¢iy lietuviy antropologinés jvairovés isto-
rinés ir demografinés prielaidos.

Jdomu tai, kad fiziniy poZymiy mozaikos pavidalo pasiskirstymas
Lietuvoje i8liko iki masy dieny. Tai akivaizdu i$ Jungtines komplek-
sinés Pabaltijo ekspedicijos paskelbtos medZiagos [82]. Antai be jo-
kios tvarkos kaitaliojasi subbrachicefaliné ir brachicefaliné (apvaloka
ir apvali) galvos forma ([82] 11 pav., 27 p.), be to, Sio poZymio tarp-
grupinio varijavimo tendencija visai ne tokia, kokig radome XIV—
XVIII a.—j Lietuvos pietry¢ius galvos rodiklis netgi mazéja. Chao-
tiskai pasiskirstes ir skruostinis veido plotis ([82] 16 pav., 34 p.).
Tai pabréZia netgi patys tyrinétojai. Beveik kaimyniniuose rajonuose
(pavyzdZiui, Kapsuke ir Varénoje, MaZeikiuose ir Pasvalyje) pasitaiko
krastiniy $io svarbaus bruoZo varianty. Ekspedicija jau nerado to ne-
Zymiai didesnio veido plokstumo, kurj buvome aptike Zemaitijoje ir
baltarusiy paribyje ir apie kurj sprendziama i§ skruosty idsikisimo
laipsnio ([82] 18 pav., 36 p.). Kai kas sutampa su viduramziy karto-
gramomis. PavyzdZiui, horizontaliy galvos skersmeny suma (masy-
vumo atitikmuo) su retomis i§imtimis didéja | Siaurés vakarus ([82]
10 pav., 26 p.), nosies aukstis ir tarpuakio iSvedé¢jimo laipsnis ([82]
22 ir 26 pav., 41 ir 45 p.) taip pat didesni Zemaitijos rajonuose. Grei-
Ciausiai tai ir yra tie poZymiai, kurie i8laiké ,geneting atmintj* apie
dviejy pagrindiniy etnografiniy sri¢iy populiacijy istorijos skirtybes.
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9 nav. Epochinial lkraniometriniy poZymiy poslinkiai Lictuvoje (XIV—XAVIIT a.
kaukoliy matmenys, i8reik3ti V—VIII a. procentais): a — Diktarai, b — Plaudiskiai,
¢ — Géluva, d — Obeliai, e visi ryty ir vakary auk$taiciai; absciséje — poZymiy
simboliai
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Mozaika susidaro tiriant ir kitas dabartiniy Lietuvos gyventojy
antropologines sistemas. Odontologiniai poZymiai pasklinda labai
margai, tarp atskiry rajony labai jvairuoja, vis délto svyravimai ne-
perzengia Vidurio Europos odontologinio tipo rémy [72, 112]. Antro-
pofiziologiniai lateraliSkumo poZymiai ir savotiSkas genetinis mar-
keris — gebéjimas susukti | vamzdelj lieZuvj — taip pat pasiskirste
netvarkingai [143]. Vis délto grupiy pagal tarmes daugiamacio su-
gretinimo dendrogramoje pagal $iuos pozymius yra i8like etnogene-
zel prasmingos informacijos, arealiSkumo pédsaky: Zemaiéiai sudaro
savitg junginj, vakary auk$tai¢iai SiauliSkiai $liejasi prie ryty aukstai-
¢iy, o kauniskiai — prie piety auks$taiciy. Tai bendrais bruozais atlie-
pia kraniologiniy poZymiy daugiamatés analizés i8davoms (7 pav.)
ir siejasi su tarmiy ploty kaimynyste bei istorija.

1% to, kas pasakyta, gali kilti paradoksalus jspiidis, kad teritorijoje,
kurioje nuo naujojo akmens amZiaus gyveno tas pats etnosas, o jo kul-
tiira plétojasi be jokio pertriikio, kurioje skamba archaiska kalba, i3-
laikiusi senas indoeuropietiS$kas lytis, per pastaragjj tikstantmetj ne-
galima atsekti tiesioginés antropologinés gyventojy jpédinystés. 1§
tikryju gelezies amZiaus ir viduramziy antropologiniai tipai atrodys
esg be sgrysio, jeigu tipg laikysime ne dinamiska kategorija, o visam
laikui nusistovéjusia fiziniy ypatybiy visuma. Apie tipy jpédinyste
reikia spresti tik atsiZvelgiant | tuos pakitimus, kurie nepriklauso nuo
mechaninio Zmoniy maiSymosi bei metisacijos ir kurie vadinami epo-
chiniais,
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13 lentelé. Lietuvos gyventojy kraniometriniy pozymiy epochiniai poslinkiai (M;—

Diktarai Plaudiskiai
PoZymio Nr. pagal

Marting M, M, Mo~ M, M, M, Mo M,
1 194,3 184,1 -~ 10,2 193,1 182,9 —-10,2
8 137,5 141,8 4,3 135,1 139,3 4,2
8:1 70,8 77,0 6,2 70,0 76,1 6,1
17 143,8 134,5 —9,3 136,0 135,4 —0,6
45 1372 132,2 —5,0 1330 133,6 0,6
48 72,6 67,3 —5,3 71,6 68,8 —2,7
48 :45 52,9 50,9 —2,0 53,8 51,6 —2,2
51 427 42,9 0,2 41,8 41,9 0,1
52 31,8 31,6 -0,2 32,0 32,4 0,4
52:51 74,5 73,8 —0,7 76,5 77,3 0,8
54 26,5 24,1 —2,4 23,0 25,4 2.4

55 52,4 51,1 —1,3 50,4 50,7 0,3
54 : 55 50,7 47,3 —3,4 45,6 49,6 4,00
75(1) e 30,6 e — 31,0 —
DS:DC 63,6 61,7 —-1,9 63,6 58,9 —4.7
S§:SC 47,1 49,6 2,5 51,6 45,5 — 6,0
77 134,7 136,7 2,0 138,2 141,1 3,1
Lzm’ 122,3 1212 - 1,1 127,8 124,3 —3,5

Suvokti epochiniy pakitimy smulkmenas néra lengva, nes niekada
negall biiti tikras, kad per tiriamgjj laikotarpj nevyko migracijos net
ir nedidelése teritorijose. Lietuviska medziaga Siam tikslui tinka, nes
yra pakankamai gausi, gauta i§ maZos teritorijos, kurioje nuo seno
gyveno tas pats etnosas, vyko vien genetiSkai artimy haltisky genciy
fliuktuacija, be to, ji aprépia didoka laiko tarpsnj — iStisg tukstant-
metj. Vis délto, siekiant iki minimumo sumaZinti mechaninio gyven-
tojy pasikeitimo tikimybe, buvo atrinkti tik tie 4 senkapiai (Diktarai,
Plaucigkiai, Géluva ir Obeliai), kuriuose V—VI a. ir XIV—XVIII a.
7monés palaidoti nedeginti, o tarp 3iy periody — sudeginti. Ta aplin-
kybe, kad senkapis naudotas i8tisg tikkstantmetj, yra svarus argumen-
tas gyventojy perimamumui paremti. Be to, epochiniams poslinkiams
isryskinti buvo pasitelkta V—VI a. visy aukstai¢iy medZiaga, repre-
zentuojanti savita ir itin vienalytj tipg [125, 142], ir XIV—XVIII a.
ryty ir vakary auks$tai¢iy medZiaga, atstovaujanti tai paciai terito-
rijai, kuri, be kita ko, sudaré besiformuojancios Lietuvos valstybés
branduolj ir grei¢iausiai todél iSvengé Zymesnés svetimos antropolo-
ginés jtakos.

Perivelgus gretinamgja medZiaga (13 lent, 9 pav.), pirmiausia
krinta j akis nepaprastai vienodi kaukolés smegeninés dalies kitimo
tempai ir kryptis tiek atskiry senkapiy, tiek jungtinéje serijoje: ji trum-
péja, platéja ir Zeméja, taigi darosi apvalesné. Sis poslinkiy komplek-
sas vieningai vadinamas brachicefalizacija (kalbant apie gyvus Zmo-
nes) arba brachikranizacija (kalbant apie kaukoles) ir pastebétas
visur [77, 80, 182, 198]. Be to, per pastargjj tiikstantmetj Lietuvoje
brevikranizacija vyko sparliau uz latikranizacijg — smegeniné spar-
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V—VII a, Mg — XIV—-XVIII a))

Géluva Obeliai Ryty ir vakary aukStaicial

My M, My—M,; My My My—M, M, M, My—M,
194,0 1838 —~10,2 195,3 185,7 -—10,0 192.8 183,7 ~9,1
139,0 142,4 3,4 137,7 143.4 5,7 138,5 142,0 3,5
71,6 715 5,9 70,5 77,2 6,7 71,9 77,3 5,4
140,5 134,5 —6,0 142,3 137.8 —4.5 140,4 135,4 —5,0
136,0 133,3 —2,7 135,7 132,8 —2,8 135,2 132,6 —2,6
74,5 69,1 5,4 71,6 68,9 -2,7 72,4 69,0 —3,4
54,7 52,2 —2,5 52,6 51,8 —0,8 53,4 52,0 —1,4
44,5 41,7 —2,8 44.8 43,2 —1,6 44,6 41,9 —-2,7
31,6 31,9 0,4 31,7 31,9 0,2 31,7 31,9 0,2
70,7 76,5 5,8 70,8 73,8 3,0 70,8 76,1 55
26,5 24,1 —2,4 25,1 24,1 -1,0 25,1 24,2 —0,9
56,5 50,7 —5,8 51,9 49,1 —2,0 52,1 50,6 —1,5
46,9 47,2 0,7 48,6 49,1 0,5 48,4 47,9 —0,5
28,5 30,0 1,5 32,9 30,4 —-2,5 31,1 29,4 —-1,7
50,9 57,8 6,9 60.5 56,3 —4,2 60,4 57,6 —2,8
38,6 46,0 7.4 47,3 42,6 —47 48,8 46,6 —2,2
138,9 137,6 —1,3 136,0 140,4 4,4 137,2 138,56 —-1,3
119,1 121,0 0,9 120,8 128,4 7,6 121,0 122,7 1,7

&iau trumpéjo negu platéjo. Tai reikia laikyti specifiniu Siems krastams
reiskiniu. PavyzdZiui, nustatyta [70], kad ryty slavy latikranizacija,
priedingai, buvo spartesné uz brevikranizacija.

Antras bendras ir labai biidingas poslinkis — tai visy veido ir jo
detaliy matmeny maZéjimas, i8skyrus akiduobiy aukstj, kuris netgi
didéja. Matyt, tai bus pakitimy kompleksas, kurj V. Bunakas [78] va-
dina gracilizacija placiaja prasme. Ypa¢ mazéja veido virSaus aukstis
ir akiduobés plotis. Dél to veidas darosi sglygiSkai platus (subeurie-
ninis), o akiduobés — auk$tesnés (mezohipsikonchinés). Nosis grei-
¢iau siauréja negu Zeméja, darosi reliatyviai siaura (subleptorininé).
Veido matmenys kinta visiS$kai pagal jo segmenty sarySio desnius
(teigiama interkoreliacija), veido ir jo detaliy forma pasikeitia grynai
dél atskiry matmeny nevienody mazéjimo tempy. T. Aleksejeva [70]
pastebéjo rytiniy slavy veido vir§aus didéjima, bet 3j reidkinj sunku
suprasti bendrame gracilizacijos kontekste. Autoré mano, kad veido
detalés gali kisti be ry$io su bendraisiais jo matmenimis, vis delto
jos tirtyjy ryty slavy kaukolése vyrauja akiduobés platéjimas ir auks-
téjimas, nosies siauréjimas ir aukstéjimas. Dél to neiSvengiamai kei-
Ciasi §iy veido detaliy forma — akiduobés sglygiskai aukstéja, o no-
sis — siauréja.

Ypatingo démesio verti veido profiliuotés poZymiai, kurie, anot kai
kuriy tyrinétojy [67, 70], europidy grupése kinta europidiniy savybiy
ry$kejimo linkme. PrieSingos krypties ty poZymiy kitimai, esg, rodo,
jog | europidy terpe jsruve rytietisko, gal net mongolidinio, elemento.
Nosies kampo, dakrialinio ir simotinio rodikliy kitimo kryptis ir tem-
pai nevienodi atskiruose miisy nagrinéjamuose senkapiuose (13 lent.,
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9 pav.), taciau akivaizdi bendra Siy charakteristiky maZzéjimo tenden-

cija. Veido horizontalis kampai — nazomaliarinis ir zigomaksiliari-
nis — taip pat svyruoja, vis délto bendra jy kitimo kryptis yra dide-
jimas. Taigi per pastarajj tiikstantmetj Lietuvos kaimo gyventojy vei-
das tapo plokstesnis, nosis — maziau atsikisusi. Susilpnéjo europidy
poZymiai, nors padiy europidy mastu viduramziy lietuviai tebepasi-
Zymeéjo griezta veido profiliuote. a

Europidams biidingy bruozy susilpnéjimg T. Aleksejeva [70] laiko-
priestaraujanciu bendrai epochiniy pakitimy krypéial, o jo apraiskas.

tarp rytiniy slavy aiskina finougry (Siaures Rusijos gyventojy), tiur-
ky (Vidurinio Pavolgio gyventojy) ir Padnieprés klajokliy {ukrainie-
&y protéviy) priemaisa. L. Guseva [87] tyré veido horizontaliy kampy
sgsajas su juos sudaranciais elementais ir padare ivada, kad euro-
pidy veido suplokstéjimas teoriSkai yra galimas kaip vienas epochiniy
poslinkiy. Tai atsitinkg dél nazomaliarin ir zigomaksiliarinj kampus
apibrézianéiy skersinio ir i8ilginio komponenty skirtingy redukcijos
gradienty. Mes galime tik pritarti $ial nuomonei, nes Lietuvos gy-
ventojy veido profilio sudvelnéjimo mechanizmas grei¢iausiai bus toks
ir buves. Juk néra né maZiausios tikimybés to, kad | Lietuva nuo bal-
ty genéiy junginiy i8siskyrimo iki valstybes susidarymo biity atplide
daug rytinio komponento. Kai kurios balty gentys, persikélusios | Lie-
tuva, tiesa, turéjo ,finoidinio“ komponento, t. y. pasiZymejo plokstoku
veidu [93], taé¢iau jy priemaiSos buvo per mazai, kad i5 esmes pasi-
keisty aukstai¢iy fizinis tipas. Taigi plok$ciaveidZiy Zmoniy jsrava sio
reiskinio paaiskinti negalima.

Apibendrinant reikia pasakyti, kad per pastarajj tukstantmetj pa-
grindiniame Lietuvos etnografiniame regione — Aukstaitijoje — vyko
brachikranizacija, latikranizacija ir grei¢iau uz ja — brevikranizacija,
Zeméjo smegeniné kaukolés dalis, vyko veido ir jo detaliy gracilizacija.
Ja lydéjo santykinis veido platéjimas, akiduobiy aukstéjimas ir nosies
siaureéjimas, faip pat kito veido profiliuotés bruozai jo plokstéjimo
kryptimi, visgi neiSeinant uZ klinoprozopiniy europidy riby.

Siek tiek kitokie procesai pastebimi Zemaitijoje, kur I m. e. tiks-
tantmetyje buvo paplites masyvus dolichokraninis siauraveidis tipas.
[142]. Gretindami XIV—XVIII a. Zemai¢iy rinktinés serijos (45 lent.)
ir V—VII a. serijos i§ Pagrybio, Silalés raj. [8], vidurkius, matome,
kad brachikranizacijos ir smegeninés Zeméjimo nelydéjo tokia univer-
sali, kaip aukstaiéiy, veido gracilizacija: skruostinis plotis netgi siek
tiek padidéjo, veido vir§aus aukstis liko toks pat, akiduobés ir nosis
tapo siauresnés ir auk3tesnés. Zemaiciy nosies kampas ir jos Saknies
isveséjimas padidéjo, todél negalima kalbéti apie tokj nuosekly veido
profilio sudvelnéjimg, kaip aukstai¢iy, nors abu horizontalaus profilio
kampai padidéjo Zymiau negu aukstai¢iy. Gaila, kad néra pakankamai
medziagos panasiems diachroniniams piety aukstai¢iy sugretinimams,.
bet jau i$ to, kas pasakyta, aiSkéja, kad net tokioje mazoje teritorijoje,
kaip Lietuva, epochiniai pakitimai gali jvairuoti. Tai priklauso nuo
pradiniy formy, kurios imamos atskaitos taskais, savitumuy.

Miisy manymu, neatsitiktinis tas faktas, kad II m. e. tikstantme-
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¢io 32 populiacijy faktoriné analizé | pirma vietg i8kelé tuos poiymiy
derinius, kurie galéjo atsirasti deél atskiry kaukoles daliy epochiniy
pakitimy skirtingy tempy (3 pav.). Antai visokeriopai susikombinuo-
ja, viena vertus, brachikranija ir palyginti platus veidas, antra vertus,
jvairaus laipsnio veido profiliuotés sudvelnéjimas, tretia vertus, skir-
tingas smegeninés masyvumas. Todél negalima nepaisyti epochinés
tendencijos, kaip vienos i§ galimy misy iSrySkintos morfologinés mo-
zaikos — ir populiacinés, ir tarminés — priezasciy, nes pagal tarmiy
arealus sujungtos kaukoliy serijos labiausiai skiriasi smegeninés il-
giu ir akiduobiy plo¢iu, o kiek maziau — smegeninés plociu, nosies
matmenimis, dakrialiniu rodikliu, t. y. vis tais poZymiais, kurie gali
kisti savaime.

Taigi feodalinio laikotarpio Lietuvos kaimo gyventojai formavosi
i§ dviejy svarbiausiy demeny — Zemaiciy ir aukstaiciy, jsiliejant | ju
geny fonda visoms balty gentims ir Sitaip susidariusig mozaika vei-
kiant epochiniams poslinkiams, kurie atskirose teritorijose buvo skir-
tingo intensyvumo ir krypties. Vis déllo fiziniy savybiy pasiskirstymo
tariamame chaose isliko pagrindiniy démeny — Zemaiciy ir aukstai-
iy — skirtingumo pédsakai.

2.3. VIDURAMZIU VILNIECIU CHARAKTERISTIKA

Miesto medZiaga retokai pasitelkiama kraniologiniams, o ypac et-
nogenetinio pobiidZio, tyrinéjimams, nes miesty gyventojai dazniau-
siai bitna etnine prasme misriis. Vis deélto miesty paleoantropologiniai
tyrimai padeda atskleisti kai kuriuos jy istorijos momentus, miestieliy
demografijos ir fizinés bitklés kitimus. Sie dalykai yra svarbis, na-
grinéjant konkretaus krasto Zmoniy biologija ir paleoekologija. Sia
prasme itin jdomus Vilnius, visada stovéjes tauty, kultdry, prekybos
ir amaty kryZkeléje. Gausi kraniologiné medZiaga — 1824 kaulkolés
(2 ir 36 lent.) jgalina Zvilgteléti | $io miesto biologing istorija.

Ir vyry (57 lent.), ir motery (58 lent.) atskiry serijy kraniometri-
niy pozymiy vidurkiai gana jvairuoja. Vyry tik akiduobés plotis, da-
krialinis rodiklis ir nosies kampas nepriklauso nuo geografinio fakto-
riaus, o visy kity poZymiy tarpgrupiné variacija yra patikima (dideles
F reik§meés 14 lenteléje). Motery tarpgrupinés variacijos mastas siek
tick mazesnis: patikimai varijuojanciy pozymiy FiSerio kriterijaus
reikimes yra mazesnés, ir maZziau kraniometriniy poZymiy priklauso
nuo geografinio faktoriaus. Tai akiduobés plotis, nosies plotis, simoti-
nis rodiklis, nazomaliarinis kampas, veido virSaus rodiklis ir akiduo-
bés rodiklis. Tarpgrupinei variacijai pasiduoda didZiuma poZymiy,
o ne kuris nors vienas jy kompleksas, todél negalima teigti, kad &tski-
ros serijos atstovauty kokiems nors konkretiems skirtingiems rasi-
niams tipams. Taigi Vilniaus kaukoliy kolekcija antropologijos poZii-
riu yra gana margy serijy rinkinys.

Atskiry serijy homogeniSkumo laipsnis taip pat nevienodas, Apie
tai byloja skirtingas per dideliy vidutiniy kvadratiniy nuokrypy skai-
gius. 18 vyry serijy pacios midriausios (57 lent.) yra buv. J. Jasinskio
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14 lentelé. Vilniaus serijy tarpgrupinis varijavimas (dispersinés analizés rezultatai;
patikimos reik§meés pabrauktos)

Vyrai Moterys
Nr. pagal 5
Martina potymis N kw%) F . N k%) F
1 Smegenineés ilgis 923 11 40 3,84 612 11 42 27
8 Smegeninés plotis 934 11 53 520 641 11 55 3,66
8:1 lsmegeninés rodik- 899 11 30 2,79 5% I 39 235
15
17 ;Sirsnegeniﬂés aukS- g5 11 47 405 537 11 73 4,15
45 Skruostinis plotis 838 11 29 244 53¢ 11 90 514
48 Veido virSaus 654 11 32 2,02 412 11 45 191
au};stls »

48:45 Xﬁéﬁé’ vir§aus ro- 634 11 37 242 369 11 30 112
51 Akiduobés plotis 733 11 1,9 1,37 477 11 30 146
52 Akiduobés aukstis 739 11 7.0 559 484 11 4,6 227

52 : 51 Akiduobés rodiklis 797 11 10,0 794 475 11 34 163
54 Nosies plotis. 714 11 64 478 475 11 32 1,53
55_ Nosies aukstis 708 11 68 509 468 11 68 3,32

54 : 55 Nosies rodiklis 707 1t 49 358 465 1t 43 2,02

75(1) Nosies kampas. 513 11 1,2 062 312 11 72 150

DS:DC l[)aknalxms rodik- 667 11 26 1,76 416 11 53 226
18

$S:SC  Simotinis rodiklis 739 11 41 313 476 11 30 145
77 Nazomaliarinis 806 11 34 2,79 533 11 28 150

kampas

Lzm’ Zigomaksiliarinis 576 11 81 500 346 11 6,7 240

kampas

g., §v. Onos bazny¢ios serijos (per dideliy vidutiniy kvadratiniy nu-
krypimy atitinkamai 47,4% ir 42,1%), saikinga variacija grupés vidu-
je pasizymi Z. Sierakausko g., PranciSkony baZnycios bei $v. Jono
bazny¢ios serijos (31,6%, 26,3% ir 26,3%), o pacios homogeniskiau-
sios yra §v. Mikalojaus baZny¢ios, buv. Turgaus g. ir Vilniaus rinktiné
serijos (visy— 5,3%). I8 motery serijy (58 lent.) rySkiausia grupine
variacija (miSrumu) pasiZymi J. Jasinskio g., §v. Jono baZnycios ir
Turgaus g. serijos (52,6%, 36,9% ir 26,3%), o homogeniSkiausios yra
Latako g. ir Literaty skersg. serijos. Apskritai motery ne tik tarpgru-
pinés, bet ir grupinés variacijos mastas yra mazesnis negu vyry. Antai
motery serijy tik 15,3% vidutiniy kvadratiniy nukrypimy patikimai
vir§ija standartines reik§mes (vyry—22,0%). Didesné vyry serijy
tarpgrupine ir grupiné variacija byloja apie jy rySkesnj antropologinj
misrumg. Tai suprantama. Miesto specifika (amatai, prekyba, karyba)
visais laikais skatino didesng vyry imigracijg ne tik iS miesta supan-
cio regiono, bet ir i§ tolimesniy teritorijy. BaZnydiose ir prie jy dau-
%1313.513 buvo laidojami kulto tarnai, o tarp jy biita nemazai ir kita-
audiy.

Atskiri kraniometriniai poZymiai pasiZymi skirtingu grupinés va-
riacijos laipsniu, apie kurj byloja skirtingas aiskiai per dideliy vidu-
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tiniy kvadratiniy nukrypimy procentas (is 11 sqrijq). Ir vyry, ir mo-
tery serijose labiausiai varijuoja bendri smegenines matmenys Ir for-
ma, ypad aukstis, plotis ir smegenineés rodiklis, taip pat tokios smulkios
veido detalés kaip akiduobés aukstis, nosies aukstis, nosies kampas,
nosies rodiklis. O bendrieji veido matmenys ir jo horizontalig profiliuo-
te apibiidinantys poZymiai jvairuoja maziausiai. I to galima spresti,
kad vilnieGiy gruping variacija lemia ne stambiyjy rasiniy kamieny,

CA,z

-

05

a1

J

15 2% 2 /215/825/622/4/21 J M e6s 41228720

10 pav. Vilniaus serijy tarpusavio atstumai (@) ir vieta tarp kaimo serijy (b):
1 — Latako g., 2— Tauro kalnas, 3 — Sierakausko g., 4 -— $v. Mikalojaus baZn.,
5 — Jasinskio g., 6— Prancikony baZn, 7— Turgaus g, 8 -—3v. Jono bain.,
9.-—3%v. Onos bazn, 10— Literaty skersg., 11— Vilniaus rinktine, 12 — telsis-
kiai, 13— varnidkiai, 14 — p. Zemaidiai, 15— Zemaidiy ir aukitai¢iy paribys, 16 —
siaulidkiai, 17 — kaunidkiai, 18 —v. ir r. auk3taitiy paribys, 19—np. auk§taidiai,
20 — baltarusiy paribys (Lankiskés), 21 — panevézikiai, 22 — anyksténai, 23—
utenidkiai, 24 —J. Basanavitiaus rinktiné, 25— baltarusiy paribys (Vaistamas)

tarkime, europidy ir mongolidy, o europidy atskiry antropologiniy
tipy mechaninis susimaiSymas.

Konstatave vilnie¢iy kraniologinius skirtumus tarp atskiry grupiy
ir migruma grupiy viduje, bandéeme isryskinti kokig nors ju populia-
cine struktiirg, nustatyti grupiy tarpusavio artimumo laipsnj paciu pa-
pras¢iausiu daugiamatés analizés metodu — Penrouzo analize. Atlikus
koeficienty matricos klastering analize, jos rezultaty dendrogramoje
(10 pav., a) isryskéja vadinamasis ,grandininis efektas“. Nejmanoma
i$skirti kokios nors giminingy serijy kekés, neskaitant J. Jasinskio g.
ir Pranciskony bazny¢ios serijy, kurios yra beveik tapacios. Nuo jy
lygiais atstumais viena nuo kitos nutolusios kitos serijos. Dendrogra-
mos ,,grandininj efektg* galéjo sukelti ir tai, kad dauguma serijy

.-
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ne tik skiriasi viena nuo kitos, bet ir pacios yra midrios (ryski tarp-
grupiné ir grupiné variacija). Dél to tarpgrupiniai skirtumai neturi
apibréitos krypties ir, skaic¢iuojant daugiamatj atstumg, niveliuoja
vienas kito indeélj j ji. Tokiu biidu Penrouzo apibendrinto atstumo koe-
ficienty metodas néra pajégus idrySkinti populiacine struktiira kra-
nicloginéje medziagoje, kuri pasizZymi ryskia tarpgrupine ir grupine
variacija, :

%
O
i /
/73
" ,/\ //\\
VA :
0 s 55 Ny 77 Lzm’
- \
95+

11 pav. Vilniaus jungtinés serijos vidurkiai, i$reik$ti kaimo jungtlinés serijos vi-
durkiy procentais (absciséje — pozymiy simboliai)

Atskirai reikia pabrézti Turgaus g. serijos savituma. Viena vertus,
joje dominuoja vyrai, be to, jauni — retas perzenges 40 m. Antra ver-
tus, jau vizualiai tos kaukolés nepaprastai panadios viena | kitg. Tre-
¢ia vertus, jy tipas (57 lent.) turi kai kuriy pietietisky bruozy. Ar tik
¢ia nebus palaidoti kokie nors nevietiniai kariai?

Jungtineé viduramziy vilnie¢iy serija (59 lent.) taip pat nehomoge-
niska — pusés vidutiniy kvadratiniy nukrypimy reik§meés patikimai
per didelés. Vilnieliy kraniologinés ypatybés $iek tiek kitokios negu
kaimo gyventojy (12 lent.,, 11 pav.), ir tie skirtumai dvejopi. Pirma,
vilnie€iy smegeniné trumpesné, platesné, Zemesné ir apvalesné (bra-
chikraniré). Tai kaip tik tas poZymiy derinys, kur] vadiname brachi-
kranizacija. Galbtit $is procesas mieste greitesnis. Antra, tarpuakio
rodikliai maZesni, o horizontalaus profilio kampai — didesni. Vadinasi,
vilnie¢iy veidas plokstesnis. Bendras veido ir jo detaliy dydis bei for-
ma abiejy populiacijy vienodi. i

Norint istirti vilnieCiy fiziniy ypatybiy kilmés klausima, pirmiau-
sia reikia paZifiréti, kaip jie atrodo feodalinio laikotarpio kaimo gy-
ventojy populiaciniame ir tarminiame fone. Taupydami viets, nepa-
teikiame vilniediy ir atskiry kaimo populiacijy gretinamosios dendro-
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gramos, tik nurodome, kad vilnieciai joje pasklide beveik po visus
klasterius, artimi padioms jvairiausioms, i$ labai nuo Vilniaus nuto-
lusiy vietoviy gautoms serijoms. Pavyzdziui, 5 vilniediy grupés {(La-
tako, Z. Sierakausko ir J. Jasinskio g., Pranciskony ir Sv. Mikalojaus
bain.) sudaro subklasterj, j kurj dar jeina Siaurés Zemaidiy ir vakary
aukstai¢iy S$iaulikiy rinktinés bei grupeé i§ piety aukstaiciy ploto
(Leipalingio). Kitos 4 vilnie¢iy grupes (Tauro kalno, $v. Onos ir 8v.
Jono bazn. bei rinktine) labai susijusios su baltarusiy paribiu (Vais-
tamu), Turgaus g. serija artima Zemai¢iy (Varniy) ir ryty aukstaiciy
(Puziniskio), o Literaty skersg.— trims ryty aukstai¢iy panevéziskiy
serijoms (Laié¢iy, Obeliy ir Tulpiakiemio). Matyt, vilnie¢iy geny fon-
dg pildé visi Lietuvos kampai. Tai buvo viena jo savitumo prielaidy.

Vilnietiy savitumas ry$kus gretinant ir su kaimo grupémis, sujung-
tomis pagal tarmiy plotus (10 pav., b): dendrograma ai$kiai skyla |
kaimo (kairjjj) ir miesto (deSinjjj) klasterius. [ pastarajj jeina piety
aukstai¢iai (dztikai) ir viena baltarusiy paribio grupé (Vaistamo), ta-
rytum tuo pabrézdami savo didesnj indelj j vilnieCiy geny fonda.
Be abejo, Vilniaus kataliky bendruomenéje buvo ir kitatauciy, fiziné-
mis savybémis galéjusiy labai skirtis nuo vietiniy gyventojy. Jy fi-
zinio tipo priemaisa reikéty identifikuoti sudétingesniais tyrimo bii-
dais. Taciau i$ to, kas pasakyta, iSplaukia, kad bent tuo metu, kurj
reprezentuoja milsy turimas kaukoliy rinkinys, svetimo antropologinio
tipo gyventojai nesudaré lemiamos vilnie¢iy daugumos. 1§ tikryjy ki-
tatauciai — lenkai, vokie¢iai ir kt.— kelési j Lietuvos sostine [19], jy
skai¢ius, be abejo, svyruodavo, bet net XVII a. lietuviy kalba mieste
skambeéjo dar labai pla¢iai [57}].

3. PALEOPOPULIACINES ANALIZES REZULTATAI

3.1. IVADINES PASTABOS

Elementariy populiacijy savybes lemia etnoso genetinés ypatybés.
Populiacinés sistemos evoliucija yra procesas ,,su atmintimi®, todél
populiacinés struktiros tyrimai gali buti naudingi kai kuriems etno-
genezés klausimams spresti [116]. Dabartines Zmoniy populiacijas
apiblidina tokiy, palyginii paprasta paveldéjimo mechanizma turin-
¢iy, pozymiy, kaip biochemineés kraujo savybés (kraujo grupes, fer-
mentai, imuniniai fakloriai), pirsty odos rastai (dermatoglifika) ir kt.,
geny daznumai. Praeilies gyventojy populiacijoms (paleopopuliaci-
joms) tirti pastaraisiais desimtmecials vis placiau taikomi diskretiis
kaukolés poZymial.

Diskretils, arba nemetriniai, poZymiai (dar kitaip — anomalijos)—
tai normos variantai, tokie, kaip sifiliy kaulai, papildomos, dvigubos
arba netaisyklingos angos, papildomos sitilés, gumburéliai, kaulinés
isaugos, velenai ir kt., kurie, perduodami i$ kartos | karta, beveik ne-
kinta del aplinkos poveikio, mazai priklauso nuo individo lyties ir
amziaus [133, 147]. Manoma, kad jie néra monogeniniai, o valdomi
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paprasty poligeniniy sistemy ir gali bati laikomi jy iSorine iSraiSka —
fenais. Kol nezinomas visy diskreéiy pozymiy paveldéjimo mechaniz-
mas, neatsargu populiacijy tyrimams naudoti tradicinius populiacines
genetikos metodus, kurie reikalauja operuoti geny daznumais. Patar-
tina apsiriboti suminiu grupiy sugretinimu pagal visus poZymius ir
i§ fenetinio artimumo spresti apie genetinj. Siam tikslui placiausiai
taikomi vidutiniai divergencijos matai (VDM): kuo jie maZesni, tuo
gretinamosios populiacijos genetiSkai artimesnes [152]. Tokiu biidu
VDM matrica gali biiti paleopopuliacijy genetinés klasifikacijos pa-
grindas. :

Diskretiis poZymiai, kaip anatominiai variantai, vienodumo délei
turi biiti pavadinti lotyniskai. Mes naudojame savo lotynisky terminy
sgrasy (62 lent.), kurj suvienodinome, laikydamiesi ParyZiaus ana-
tominés nomenklatiiros reikalavimy [144], o lietuviskus atitikmenis
sudaréme, remdamiesi nacionalinés medicinos terminologijos tradi-
cija [23].

3.2. KAIMO GYVENTOJU CHARAKTERISTIKA

Daugelis atskiry senkapiy serijy buvo per maZos (1 lent.), kad
biity galima apskai¢iuoti joms diskreciy poZymiy daZnumus, nes to
daryti nepatartina, jei serija nesiekia 256—30 kaukoliy. Teko jas stam-
binti pagal tarmiy arealus (63 ir 64 lent.). Tokiu budu gautyjy 14
paleopopuliacijy tarpgrupinis varijavimas gana ry$kus (15 lent.):
pagal dispersines analizés i¥davas, net 19 diskrec¢iy poZymiy patiki-
mai jvairuoja. Taigi viduramZiais skirtumai tarp populiacijy buvo ke-
lissyk ry$kesni negu geleZies amziuje (tada varijavo tik 4 poZymiai).
Apie tai byloja ir iSaugusi vidutiné Fierio kriterijaus reikSmeé (Mr):
nuo 1,2 gelezies amzZiuje iki 1,7 — viduramZiais.

I5 diskrediy poZymiy daznumy (63 lent.) apskaiciavus VDM ir
atlikus jy matricos klastering analize, iSryskéja savotiska dendrogra-
mos struktiira (12 pav.). Labiausiai nuo kity atsiskyrusios dvi
7emaidiy serijos — tel3idkiy ir raseiniSkiy. Dar kartg akivaizdus jy
atskirumas nuo auk$taiciy. Nutolusi ir paleopopuliacija i$ baltarusiy
paribio (Lankiskiy), kuri, beje, tolima ir pagal metrinius poZymius
(palyg. 7 pav.). Viename klasteryje susitinka dvi teritoriskai tolimos
serijos — piety auk$taiciy ir aukstaiciy bei Zemaiciy paribio, o tai ga-
lima aidkinti tik atsitiktinumu., UZztat labai natiraliai | vieng keke
sukimba vakary auk$taidiai Siaulidkiai ir vakary bei ryty aukstaiciy
paribio gyventojai. Tai byloja ne tik apie teritoring kaimynyste, bet ir
apie genetinj artimuma. Juk pagal metrinius poZymius $iauliskiai taip
pat linko prie ryty aukstaic¢iy. Vakary aukstaiciai kauniskiai nelauktai
susisiejo su ryty aukstaiciais panevézZidkiais ir anyksténais, o pagal
kraniometrinius poZymius, kaip matéme, jie linko prie piety Zemaiciy
ir piety aukstaiciy.

Labai keistai atrodo 4 serijy klasteris (kairysis). [ ji jeina ryty
aukstai¢iai uteniskiai ir baltarusiy paribio (Vaistamo) gyventojai.
Juk Sios grupés artimos ir kraniometriskai. Prie jy jungiasi J. Basa-
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15 lentelé, Diskreciy kaukolés pozymiy tarpgrupiné variacija Lietuvoje (dispersinés
analizés F reik3mes; patikimos pabrauktos)

IT titkstantmetis 1T tdkstantmetis

5 I tiks- 5 I titks-
PoZy-  f{antme- Kaimas FPO92Y"  tantme- Kaimas
mio tis Kaimas Vilnius  ir Vil-  [TIO tis Kaimas Vilnius  fr Vil-
Nr. k=10 k=14 k=9 nius Nr. k=10 k=14 k=9 nius
k=23 k=23
1 1,2 1,2 0,6 1,0 25 0,7 1,7 0,8 1,3
2 1,9 1,0 0,5 1,0 26 0,5 1,6 1,8 2,4
3 1,5 1,8 1,4 1,6 27 3.4 2,3 2,1 2,7
4 2,0 1,1 2,7 1,7 28 1,5 2,5 0,6 1,7
5 1,1 1,0 2,2 1,4 29 1,0 1,5 1,5 2,5
6 1,1 2,2 0,5 1,5 30 1,3 0,8 0,5 0,6
7 1,0 1,6 0,6 1,2 31 1,8 2,0 2,6 2,1
8 1,6 0,9 1,0 1,0 32 0,7 2,4 2,4 2,3
9 1,1 0,9 0.9 0,8 33 2,3 1,3 2,4 1,8
10 - 1,2 1,6 2,6 2,0 34 1,2 2,2 2,2 2,6
11 0,7 2,0 1,2 1,6 35 0,4 1,9 1,2 1,6
12 1,2 1,0 1,4 1,3 36 2,7 1,3 3,0 2,4
13 1,3 1,2 2,2 1,6 37 1,5 1,3 1,7 1,4
14 1,2 0,5 2,3 1,3 38 0,7 2,8 1,3 2,5
15 0,4 1,7 1,0 1,4 39 1,7 5,0 0,2 3,1
16 1,3 2,0 2,7 2,7 40 1,3 0,9 3,2 1,8
17 0,7 0,6 3,9 1,8 41 1,5 1,8 2,3 2,2
18 0,0 0,0 1,4 1,0 42 1,2 1,4 0,5 1,1
19 1,4 9,6 0,9 6,8 43 L6 0,7 0.7 0,6
20 1,3 0,8 1,8 2,5 44 1,1 2,1 1,3 1,8
21 1,7 1,2 2,5 1,7 45 1,4 1,8 2,4 3.3
22 0,9 0,8 2,0 1,2
23 0,9 2,9 1,3 2,2
24 0,6 1,1 1.3 L2 Mp= 12 1,7 1,6 1.8

* poZymiy pavadinimus Zr. 62 lent.

navi¢iaus kolekcija ir Varniy serija. Pirmoji yra visos Aukstaitijos
rinktiné, o | antraja galéjo paklititi svetimo antropologinio elemento,
tad ju padeét] dendrogramoje reikéty laikyti atsitiktine,

Taigi vel turime mozaika, kaip ir metriniy poZymiy atveju, ir tik
kai kuriuos ry$ius jmanoma paaiskinti teritorine kaimynyste ar kilmés
bendrumu,

Norédami nustatyti stambiy tarminiy junginiy tarpusavio ry$j ir
galimas jy geny fondy iStakas tarp I m. e. tikstantmecio gyventojy,
atlikome diachroninius ir diachorinius sugretinimus (13 pav., a), pa-
sitelkdami ankséiau misy apdorotg II—XII a. medZiaga (926 kauko-
les) i§ Lietuvos teritorijos. Dendrogramoje aiskiai skiriasi ankstyvyjy
(I1—V, V—VI ir VIII—XII a.) ir vélyvyjy (visy feodalinio laikotar-
pio tarmiy) Lietuvos paleopopuliacijy kekés. Tai jokiu biidu nereiskia,
kad viduramziy lietuviai néra geleZies amziaus Lietuvos gyventojy
ainiai. Tie patys veiksniai, kurie sukiiré kraniometriniy poZymiy pa-
siskirstymo mozaika, i$skyré protéviy bei ainiy geny fondus. Ainiai
vis délto iSlaike Siokius tokius protéviy diferenciacijos pédsakus. Tai
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matyti 1§ dendrogramos vélyvojo klasterio strukitiros (13 pav,, a).
Jo mazesnjjj subklasterj sudaro ryty ir vakary aukstaiciai. Tai visai
nattraliai atspindi aukstaiciy vienove. Antrasis subklasteris, jungigs
7emaidius, piety aukstaicius (dztkus) ir vilnieius, greiciausiai susi-
formavo dirbtinai, del Zemaiéiy ir dztiky artimumo vilnie¢iams. Taigi
dendrograma dar karta akivaizdZiai parodo Zemaiciy ir aukstaiciy ge-
nofondy skirtybe, taip pat dziky ir vilnie¢iy gimininguma.

yon: VoM
: ]
ek 0057
/0 001
’ . 5 1 2 29 13 01
0054 VoM a
0‘0/— [LIU‘:
PR TR I B /R A B A S AN | .
12 pav. Sustambinty pagal tarmes kai- 005+
mo serijy genetiné klasilikacija (VDM j
klasterinés analizés dendrograma; se- 4§01 -
rijy numeriai kaip 7 pav.) w5 7 15 16 11 6 4 6
b

13 pav. Sustambinly pagal etnoteritorines grupes serijy klasifikacija (VDM):
] —I1—V a. Lietuva, 2-— V—VI a, Lietuva, 3 — VIII—XII a. Lietuva, 4 — Cer:
niachovo kultira, 5-— viduramziy ryty slavai, 6-—1 tiikstm. Latvija, 7 vi-
duramiiy balty ir slavy paribys, 8 — [ tikstm. Lietuva, 9~ II tiikstm. Zemaitija,
10 — 11 tikstm. V. Auk$taitifa, 11 —1I1 tikstm. R. Auk$taitija, 1211 tikstm.
P. Aukstaitija, 13— II tikstm. Vilnius, 14— II tiikstm. Lietuva, 15 — Il titkstm.
Latvija, 16 — II tiikstm. Estija, 17 — XIX—XX a. Karelija

Etnogenezés aspektu labai jdomu paziiiréti, kaip Lietuvos gyven-
tojai atrodo Pabaltijo ir jo kaimyniniy teritorijy kontekste. Palygini-
mui pagal savo programa istyréme 193 Cerniachovo kultiiros (I—V a.)
#moniy kaukoles, 205 — VII—X a. latgaliy, 761 — viduramziy rytuy
slavy, 341 — latviy, 260 — esty ir 134 — XIX—XX a. karely kaukoles
(i§ viso — 1894), VDM Kklasterinés analizés dendrogramoje (13 pav.,
b) ryikéja 2 klasteriai. Pirmajj galima pavadinti viduramziy balty ir
slavy klasteriu, nes jame susispiete I tiikstantmedio lietuviai ir lat-
viai, viduramziy ryty slavai ir balty bei slavy paribio gyventojai. To-
kig giminyste nesunkiai suprasime, jeigu prisiminsime, kad dalis ryty
slavy genciy formavosi baltisku pagrindu [67, 69, 70, 90]. Antra
klaster] galima vadinti finougriskuoju, nes | ji jeina estai ir karelai.
Nuo dviejy pagrindiniy telkiniy $iek tiek nutolusi Lietuvos I tiiks-
tantmedio, dar toliau — Cerniachovo kultiiros atstovy ir toliausiai —
Latvijos I tiikstantmecio serijos.

Neturéty stebinti tas faktas, kad atsiskiria T ir II tlikstantmediy
lietuviskos serijos: vargu ar gali visiskai sutapti tokie kontingentai,
kuriuos skiria didelis laiko tarpas, o tarpiniy grandZiy dél mirusigjy
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16 lentelé. Diskreciy kaukolés pozymiy dainumas Lietuves 1 ir 11 tiikstantmetiy
kraniologinéje medziagoje

Lietuvos kaimai

Vilniaus miestas

[ tdkstm. I tikstm,
Poiymio Nr.*
N % N % N %

1 540 16,7 1198 17,3 1484 15,3

2 540 1,7 1189 1,3 1597 0,9

3 410 15,8 1019 9,8 1278 9,8
4 410 23,4 1019 20,9 1278 22,3
5‘ 410 36,6 1019 28,9 1278 31,1
6 463 14,7 1109 18,5 1366 19,5
7 540 2,0 1194 1,2 1481 1,0
8 540 5,7 1194 2,3 1481 3,3
9 540 7,8 1194 3,4 1481 4,3
10 511 10,4 1158 29 1541 4,2
11 427 7.7 973 6,5 1291 6,7
12 526 72,4 1147 63,0 1423 58,7
13 396 6,8 1065 4,8 1241 3,3
14 495 27,1 1191 19,3 1409 16,0
15 626 8,3 1317 8,3 1662 8,5
16 410 5,4 1016 7.3 1278 4,4
17 462 0,2 1080 0,1 1033 0,1
18 568 0,0 1230 0,0 1670 0,2
19 417 37,4 1081 31,6 1092 43,2
20 568 66,0 1284 57,4 1670 66,9
21 469 87,6 1090 83,4 1309 85,2
22 442 89,6 1108 88,3 1368 89,5
23 581 21,7 1256 23,4 1602 24,9
24 586 20,8 1252 19,4 1591 21,6
25 454 91,0 1036 87,5 1009 87,6
26 311 93,2 896 91,1 . 1272 95,4
27 577 13,2 1271 21,3 1410 16,3
28 408 21,8 1022 20,5 1086 20,1
29 358 76,0 1008 65,4 1063 75,1
30 474 7,8 1182 8,5 366 9,0
3} 404 8,2 1052 6,4 1349 6,8
32 385 23,4 1061 26,4 1356 24,4
33 461 67,7 1079 57,6 1287 53,8
34 284 55,3 813 48,9 981 56,7
35 436 24,5 1166 29,7 1406 31,9
36 551 39,4 1229 51,7 1227 58,3
37 551 20,1 1229 31,5 1227 32,3
38 535 L9 1235 13 371 3,5
39 572 6,8 1294 0,1 1425 0,1
40 457 6,6 1169 5,7 1398 6,9
41 402 6,2 121 7,0 340 10,3
42 368 8,7 1072 9,0 1303 11,0
43 359 0,3 1007 0,3 1237 0,4
44 305 29 910 8,5 1142 10,9
45 603 17,6 1302 18,5 1637 11,2

* poZymiy pavadinimus Zr. 62 lent.
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deginimo papro¢io néra. Galimas daiktas, kad per tg laikg vyko ir sa-
vaimingi poslinkiai, pana$is j tuos, kuriuos vadiname kaukolés dydZio
ir formos epochine tendencija. Apie juos galime spresti gretindami I
ir II tukstantmedio kaimo medZiaga. Bendras savaimingy poslinkiy
pobiidis abiejose gretinamose serijy porose — V—VI a. ir XIV—
XVIII a. aukstai¢iy bei I ic II tiitkstantmediy jungtiniy serijy — su-
tampa, todél pateikiame tik pastarosios poros gretinimo iSdavas (16
lent.).

Pirmiausia ry$kéja bendra diskrec¢iy kaukolés poZymiy mazéjimo
tendencija, kurig rodo maZesnis vidutinis poZymiy daZnumas ir pati-
kimai sumaZéjusiy poZymiy skaicius vélyvuoju periodu. PavyzdZiui,
vidutinis poZymiy daZnumas nuo 26,2% I tikstantmetyje nukrito iki
23,7% II tiikstantmetyje. Vélyvoje serijoje trec¢dalis poZzymiy (31,1%)
pasitaiko ai$kiai reciau, deSimtadalis (11,1%)— daZniau, o kiti
(57,8% ) nepatikimai svyruoja j vieng ir j kita puse. Kalbant apie at-
skiras poZymiy kategorijas, galima nurodyti, kad papildomy kauly,
netaisyklingy ir papildomy angy procentas mazéja, o hiperostoziniy
bruozy, pavyzdZiui, gomurio veleno, pertverto palieZuvinio nervo ka-
nalo ir kt.,— didéja.

Sio reiskinio prieZastims atskleisti reikia atskiry tyrinéjimy. Cia
noréjome tik parodyti, kad Sis reiskinys galéjo biiti viena i§ feodalinio
laikotarpio Zmoniy fenetinio margumo prielaidy.

3.3. VILNIECIY CHARAKTERISTIKA

Atskiros Vilniaus paleopopuliacijos (63 lent.) sudaro tokig pat mar-
gg visuma, kaip ir bendralaikés kaimo. Pagal dispersinés analizés re-
zultatus beveik toks pat poZymiy skaitius (18) patikimai jvairuoja,
o vidutiné Fierio kriterijaus reiksmé (Mp=1,6) nesiskiria nuo kaimo
medZiagos atitinkamo rodiklio (15 lent.). Tadiau krinta j akis tai, kad
vilnie¢iy grupés skiriasi viena nuo kitos daugiausia kitais nei kaimie-
¢iy pozymiais. I8imtj sudaro tik kaktiné smilkinkaulio siiilé, biigniné,
nebaigtos ovalioji ir dygliné bei nesiiliné priekiné akytkauliné angos,
malamasis paliezuvio lankas ir akiduobés stogo rétis. Sie pozymiai pa-
tikimai varijuoja abiejuose kontingentuose.

Apskaiciavus VDM pagal visus diskred¢ius kaukolés poZymius ir
atlikus jy matricos klasterine analize, ry$kéja tokia Vilniaus paleo-
populiacijy klasifikacija (14 pav., a): viena klasterj sudaro Latako g.,
Tauro kalno ir §v. Jono baZny¢ios, kitg — J. Jasinskio g., $v. Mikalo-
jaus ir Pranci$kony bazny¢iy serijos. Prie jy grandinéle, tolydZio tol-
damos jungiasi kitos grupés. Si klasifikacija visai nepanasi j misy
sudaryta pagal kraniometrinius poZymius (10 pav.), i8skyrus viena
bendrybg — abiejose dendrogramose labai nuo kity atsiskiria Tur-
gaus g. serija.

Sugretinus vilniecius su bendralaikiais kaimo gyventojais (14 pav.,
b), paleopopuliacijos skyla | miesto ir kaimo grupes. Miesto grupé
sudaryta i§ 2 subklasteriy, labai panasiy j tuos, kurie akivaizdus 14
paveiksle, a. Tadiau prie miesto serijy §liejasi piety aukstaiciai, J. Ba-
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sanavidiaus serija (auk3tai¢iy rinktiné), baltarusiy paribio gyy_er;toja;.
Viename klasteryje su piety aukStai¢iais ir Zemaiciais vilniediai atsi-
duria ir sustambinty etnoteritoriniy grupiy dendrogramoje (13 pav.,
a ' .
) Taigi fenetinio vilnie¢iy sugretinimo duomenys ne?riestarauJa
tiems, kuriuos gavome palygine juos pagal metrinius pozymius. Vil-
niediy katalikikos dalies didZiumg sudaré persikéléliai greitiausiai
i§ visos Lietuvos, bet daugiausia — i§ pietrytinés jos dalies.

VoM

Nt
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= >
| e bav o by
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14 pav. Vilniaus serijy klasifikacija pagal diskretius poZymius (a) ir vieta tarp
kaimo serijy (b): | — Latako g, 2—Tauro kalnas, 3 - Sierakausko g., 4 — §v.
Mikalojaus™ baZn., 5 Jasinskio g., 6 — Pranciskony baZn., 7 — Turgaus g., 8 —
§v. Jono bain., 9 Vilniaus rinktiné, 10— telSiSkiai, 11— varniskiai, 12-—p. Ze-
maitiai, 13 — Zemai&iy ir auk8tai¢ly paribys, 14 — §iaulidkiai, 15— kaunidkiai,
16 — v. ir r. auk8tai¢iy paribys, 17 — p. auk$taiciai, 18 — baltarusiy paribys (Lan-
kiskes), 19— paneveéZiskiai, 20— anyk3ténai, 21 — uteniSkiai, 22— J. Basanavi-
&iaus kolekeija, 23 — baltarusiy paribys (Vaistamas)

Visps vilnie¢iy medziagos vidutinis poZymiy daznumas nesiskiria
nuo kaimo kontingento. Skiriasi tik jy atskiry grupiy procentai. Antai
Vilniuje dazniau pasitaiko (16 lent.) lauZtiné skersiné gomurio siilé,
angos (momenine, kaktiné, uZpakaliné akytkauliné, priediné maZoji
gomurio, nesitliné priekiné akytkauliné) ir hiperostozinio pobiidZio

‘bruozai (gomurio ir vir$utinio Zandikaulio velenai, malamasis palie-

Zuvio lankas), o rediau — kai kurie papildomi kaulai (momeninés pa-
kauskaulio sitilés, momeninés jlankos) ir angos (bigniné, nesiiiliné

_speniné), be to, kaktiné smilkinkaulio siiilé ir akiduobés stogo retis.
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4. OSTEOMETRIJOS IR REKONSTRUKCINES
SOMATOLOGIJOS METMENYS

4.1. IVADINES PASTABOS

Ilgieji galiiniy kaulai yra vertingas objektas senyjy gyventojy bio-
logijai pazinti. Pirma, i§ bendro ji masyvumo, matmeny, proporcijy
ir pavirsaus reljefo galima spresti apie kaulinio audinio iSveséjima.
Antra, i§ cheminés kauly sudéties netiesiogiai sprendZiama apie mi-
tyba bei kai kuriuos Zmogaus ekologijos momentus [71]. Trecia, i jy
matmeny galima atkurti tokius svarbius somatologinius pozymius,
kaip iigis, kiino masé, peciy plotis, galiiniy proporcijos ir kt., kurie
byloja apie populiacijos fizine biikle. Jg mes suprantame kaip fizinio
iSsivystymo ekvivalenta, taikomg seniesiems gyventojams, nes visy
fizin] i8sivystyma apibtidinanéiy pozymiy i$ griauciy atkurti nejma-
noma.

Osteometrija buvo atlikta pagal R. Marting [65, 177], individo iigis
atkurtas pagal lietuviy populiacijai nustatytas regresijos lygtis [83,
109, 110] ir kitais pladiausiai taikomais metodais — L. Manuvrijes,
A. Telkés, M. Troter ir G. Glezer, taip pat V. Bunako [68, 79] formule-
mis. Galtniy ilgis rekonstruotas pagal J. Nainj ir A. Garmy [83, 109].
Placiau iSnagrinéti proksimaliniai galiiniy kaulai — Slaunikaulis ir
zastikaulis, o kity kauly pateikti tik ilgiai.

4.2. KAIMO IR MIESTO GYVENTOJU CHARAKTERISTIKA

Atskiry kaimo populiacijy ilgyjy kauly matmeny vidurkiai gana
nevienodi (67 lent.), tadiau jy visy bendras ypatybes atspindi jung-
tinés kaimy serijos statistiniai rodikliai (17 lent.). Jie rodo didesnj
nei Siuolaikiniy lietuviy viduramziy gyventojy griaudiy graciluma
[108]. Galiiniy proksimaliniai kaulai pasizymi vidutiniu tvirtumu,
neryskiu $launikaulio piliastru, vidutinio laipsnio platimerija. Daugu-
ma indeksy rodo gana harmoninga siy kauly gracilizacija. Visi desi-
nio Zastikaulio matmenys ir dilbio kauly ilgis didesni negu kairiyjy.
PrieSingai, kairés kojos kaulai stambesni nei de$inés, nors motery tas
skirtumas ne toks ryskus. Tokie pat asimetrijos désningumai biidingi
ir XX a. lietuviams [108]. Visi kauly indeksai (18 lent.) nevirSija
jlems nustatyty limity [122], tad galima teigti, jog viduramziy lie-
tuviai pasizymeéjo vidutiniu i8ilginiy proporcijy tipu.

IS galiiniy kauly ilgio atkurtas figis tiek vyry (19 lent.), tiek mo-
tery (20 lent.) gana jvairus. Vidutinis viduramziy kaimo gyventojy
tigis, palyginti su geleZies amziaus zZmonémis [124, 139], maZesnis:
vyry — 5,5 cm, motery — 4,7 cm. Sis reiskinys néra iSimtis, o grei-
Ciau taisyklé. Antai nuo XII—XIV a. figis maZzéjo visuose senosios
Vokietijos regionuose. Sis procesas vyko netolygiai. Tai bandoma
aiskinti nevienodu baltymy kiekiu maiste [217]. XIV—XVIII a. Vis-
licos (Lenkijoje) gyventojai buvo Zemesni negu I tiikstantmeéio pa-
baigoje ir II pradZioje [215]. Galima biity pateikti daugiau pavyzdziy
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ir parodyti, kad figio mazéjimas Centrinéje ir Ryty Europoje buvo vi-
suotinis. Taigi atrodyty, kad senyjy Lietuvos gyventojy tigis mazéjo
del egzogeniniy priezas¢iy? Taciau kiekvienu konkrediu atveju iigio
Zeméjimas gali buti dar ir specifiniy, vietiniy veiksniy padarinys.

Lietuviy figio mazéjimo veiksniams nagrinéti skirti du atskiri mii-
sy darbai [124, 139]. Cia trumpai apsistosime tik ties svarbiausiomis
ju iSvadomis.

IS genetiniy veiksniy, galéjusiy atsiliepti figiui, pirmiausia pami-
nétinos metisacija ir izoliacija. Rasytiniuose Saltiniuose néra Ziniy
apie Zemafigiy Zmoniy antpliidj I titkstantmecio pabaigoje ir II pra-
dzioje. Biity reikéje gausaus, tolygaus antpliidZio j visas Lietuvos sri-
tis, nes jose figis sumazéjo apylygiai. Pavyzdziui, Vakary Lietuvos
vyry figis sumazéjo 3,3%, Vidurio — 3,0%, Centrinés — 3,4%, Ryty —
3,0%, Piety —4,0%. Tos balty gentys, kurios jsiliejo | lietuviy tau-
tybe valstybés susidarymo laikotarpiu, galéjo salygoti ne visuotinj
figio mazéjima, o tik mozaikiska jo pasiskirstyma, nes néra Ziniy, kad
ateiviy biita Zematigiy. Be to, jy infiltracija nebuvo visuotiné — vie-
nos gentys keélési labiau j vienas, kitos — j kitas Lietuvos dalis. Taigi
metisacija, kaip tigio retardacijos veiksnj, reikia atmesti.

Galima figio mazéjimo priezastis — izoliacija. Stiprédama ji riboja
vedybiniy rySiy ratg, didéja homozigotiskumas ir dél to kyla homozé —
individas i$ genetiskai artimos santuokos pasiZymi prastesniais fizinio
iSsivystymo rodikliais. Teoriskai toks reiskinys tuo metu Lietuvoje
buvo galimas. Ivedus baudZiava, valstiediai buvo priristi prie Zemés,
vedybiniy rysiy ratas tapo labai ribotas. Betgi geleZies amziaus Zmo-
niy negausios bendruomenés taip pat negaléjo neribotai maisytis tar-
pusavyje — jas skyré gamtinés klitutys (pavyzdZiui, pelkés, misky ma-
syvai) ir socialiniai skirtumai (religijos, kulttros). Taigi izoliacijos
biita ir tada, kai gyventojy tigis buvo aukstas. Nustatyti izoliacijos
masta sunku, bet jmanoma. Apie ja galima spresti i§ monogeniniy
poZymiy variacijos laipsnio ir poligeniniy pozymiy pasiskirstymo krei-
vés. Pagal Siuos abu kriterijus izoliacija XIV—XVIII a. buvo ne di-
desné negu gelezies amziuje. Pasikeité tik jos pobiidis. Todél izolia-
cija, kaip tigio retardacijos populiacine genetine prieZastj, taip pat
reikia atmesti.

Lieka socialiniai veiksniai, pirmiausia — baudZiava, prastas vals-
tie¢iy ekonomikos lygis, blogos sanitarinés salygos, taigi ir daznos
epidemijos, prasta sveikata. Kad taip i$ tikryjy buvo, turime netie-
sioginiy jrodymuy. Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés 1790 m. gyven-
tojy suraSymo duomenimis, baudZiauninkai gyveno 6 m. trumpiau
negu bajorai ir miestelénai [6]. Apie egzogenines tigio retardacijos
priezastis byloja ir tai, kad motery iigis krito ne taip Zymiai kaip vyry.
Tai dar karta lyg patvirtina visiems Zinomg faktg, kad motery orga-
nizmas atsparesnis Zalingiems aplinkos poveikiams. Zinoma, tokie
sudétingi reiskiniai, kaip akceleracija ir retardacija, turi ne vieng, o
daug susipynusiy priezaséiy. Gal viduramziais jvykusi griauciy gra-
cilizacija turi kg nors bendra su kaukolés gracilizacija ir brachikrani-
zacija. Sunku pasakyti, kada tigis émé Zemeti, nes XIV—XVIII a. sen-
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kapiai datuojami gana dideliais intervalais, o iki to laiko (nuo VI—
VII a.) buvo paplites mirusiyjy deginimo paprotys. Visgi galima ma-
nyti tai prasidéjus ne anksciau kaip XII a., nes ankstyvyjy viduramziy
siaures Lietuvos gyventojai dar buvo aukstatigiai [124].

Vyry ir motery ugiui (19 ir 20 lent., 15 pav.) blidinga ta pati geo-
grafiné tendencija — akivaizdus mazéjimas i Siaures vakary j pietry-
Gius. Zemaiciai yra auk$tesni (vyrai — 170,4 cm, moterys — 158,3 cm).
Skirtumai tarp aukstaidiy — vakary (167,4 ir 157,3 cm), ryty (167,1
ir 157,3 cm) ir piety (167,2 ir 1565,8 cm)— neesminiai, o jungtineés
aukstaiciy serijos vidurkiai (167,4 ir 157,0 cm) patikimai maZesni uz

17 lentelé. Jungtinés XIV—XVIII a. kaimy serijos osteometrijos duomenys

Vyrai
Kairé Desiné Abi pu
%‘;,ﬁi%al Poiymis
M M N
Zastikaulis — humerus
1 DidZiausias ilgis 326,6 329,7 539
2 Bendras ilgis 321,6 325,9 488
3 Proksimalinés epifizés plotis 49,8 50,4 438
4a Distalinés epifizés plotis 63,4 63,6 403
5 DidZiausias kilno skersmuo 23,1 23,4 582
6 Maziausias kitno skersmuo 18,3 18,5 582
7 Kino apimtis 67,9 69,1 589
8 Galvos apimtis 139,3 140,5 295
9 Galvos plotis 43,2 43,5 327
10 Vertikalus galvos skersmuo 46,2 46,3 465
7:1 Tvirtumo rodiklis 21,0 21,0 533
6:5 Kiino skerspjiivio rodiklis 79,4 78,7 587
Slaunikaulis — femur
1 Didziausias ilgis 451,3 450,3 627
2 Bendras ilgis 450,2 447,7 612
6 Kiino strélinis skersmuo 28,3 28,4 651
7 Kiino plotis 28,2 27,8 653
8 Kiino apimtis 88,7 88,6 655
9 Kitno virsaus plotis 32,9 32,7 649
10 Kiino virdaus strélinis skers- 27,5 27,4 658
muo
18 Vertikalus galvos skersmuo 47,5 47,6 525
19 Galvos plotis 47,2 47,4 484
20 Galvos apimtis 150,1 150,8 431
21 Distalinés epifizes plotis 81,2 81,3 407
6-+7:2 Tvirtumo rodiklis 12,6 12,6 610
8:2 Masyvumo rodiklis 19,8 19,8 612
6:7 Kino skerspjiivio rodiklis 100,4 101,6 647
10:9 Kiino vir§aus rodiklis 81,9 84,4 653
R(1) Stipinkaulio — radius ilgis 244,5 2479 265
U(l) Alkiinkaulio — ulna ilgis 265,3 268,5 204
(1) Blauzdikaulio — tibia ilgis 359,9 346,7 416
F(1) Seivikaulio — fibula ilgis 359,5 360,2 64

Zemailiy. Tokia tendencija, buidinga jau geleZies amziui [124, 139],
i§silaiké iki XX a. vidurio. Antai, apskaiciavus J. Zilinsko pateiktus
duomenis apie XX a. trediajj deSimtmetj [111], paaiskéjo, kad Zemai-
¢iy vyry ugis buvo 170,6 cm, ryty ir piety aukstai¢iy— 169,3 em, o
suvalkiec¢iy (vakary auks$tai¢iy kauniskiy), kaip ir misy antropologi-
nés medziagos duomenimis, nesiskyré nuo kity aukstaidiy (169,4 cm).
Pergrupavus Pabaltijo kompleksinés ekspedicijos miisy amZiaus VI
desSimtmetj surinktus duomenis [82] pagal tarmiy plotus, akivaizdi
ta pati tendencija (15 pav., b). Toks stebétinas jos pastovumas reika-
lauja paaiSkinimo.

Moterys
sés kartu Kairé Dediné Abi pusés kartu
M S M M N M N
3281 15,0 303,3 307,4 355 305,3 15,2
323,7 15,0 299,0 304,6 325 301,8 14,6
50,1 3,0 45,3 46,0 287 45,7 3,2
63,5 3.9 57,0 57,5 220 57,3 4,0
23,2 1,9 21,2 21,4 399 21,3 1,6
18,4 1.8 16,4 16,6 395 16,5 1,5
68,5 4,6 61,8 63,0 395 62,4 4,6
1399 9,2 123,9 126,8 194 125,3 7.5
43,3 2,7 38,7 39,1 215 38,9 2,6
46,2 3,1 41,6 41,9 302 41,7 2,8
21,0 1,5 20,3 20,5 342 20,4 1,7
79,1 6,0 77,2 77,8 390 77,5 6,0
450,38 20,0 421,3 4225 453 4219 20,7
448,9 22,0 4179 418,3 440 418,1 21,1
28,4 2.4 25,2 25,4 476 25,3 2,1
28,0 2,0 26,2 25,8 477 26,0 2,0
88,6 58 81,2 81,0 471 81,1 5,5
32,8 2,7 30,7 30,4 474 30,6 2.2
27,4 2,6 25,2 25,3 474 25,2 2,5
47.5 3,0 43,1 43,2 387 43,1 2,5
47,3 2.7 42,9 43,2 324 43,0 2,5
150,4 9,2 136,1 137,0 289 136,6 8,6
81,2 4,0 74,4 74,4 226 74,4 4,0
12,6 0,7 12,4 12,3 430 12,4 0,8
19,8 1,1 19,4 19,6 429 19,5 1,0
101,0 8.3 96,6 98,6 472 97,6 8,0
83,1 8,8 83,1 83,6 468 83,3 9,4
246,2 13,4 225,3 2278 178 226,5 11,8
266,9 12,7 2458 246,1 125 245,9 11,7
353,2 20,2 338,3 338,0 282 138,2 19,7
359,8 17,3 325.6 326,1 40 325,9 13,6
63



18 lentelée. I m. e. titkstantmetio jungtinés serijos svarbiausieji osteometriniai
indeksai

Vyrai Moterys
Indeksas :
N M S N M s
Humeroradialinis 162 752 2,5 113 742 2,2
Femorotibialinis 240 . 80,1 5,3 159 80,8 2,6
Femorohumeralinis 302 73,0 4,4 192 733 2,0
Tibioradialinis 145 68,6 2,9 98  67.6 2.0

Pirmiausia galimas dalykas, kad Zemaiciai susidaré i§ kitokio tigio
rasiniy komponenty nei aukstaiciai, bet tigiu jie vieni nuo kity turéjo
atsiskirti iki m. e. pradzios — gal Zalvario amZiuje, o gal dar seniau.
Taciau vargu bau tgio skirtumai ilgai buty iSsilaike tokicje atviroje,
praktiskai panmiksinéje populiacijoje, kaip lietuviy, jeigu ju nepa-
remty kiti, grei¢iausiai egzogeniniai, veiksniai ir, svarbiausia, kulti-
ros ir ekomomikos skirtumai. 18 tikryjy vakarineje Lietuvos dalyje
anksciau suiro pirmyksté bendruomené, prasidéjo prekyba, ypac su
Romos imperija [24], plétojosi pramoneé, tobuléjo juodyjy ir spalvo-
tyjy metaly jrankiy gamybos technologija [52]. Intensyviai pletojosi

19 lentelé. Rekonstruotas X1V—XVIII a. kaimo vyry figis

Rekonsrukeijos metndas

J. Nainjo, A, Garmaus, V. Anu-
o sevitienés
Kontingentas

N M S

S, Zemaiéiai 25 169,4 5,9
P. Zemaidiai 28 171,3 4,8
Zemaiiy ir aukstaiciy paribys 32 167,6 4,5
V. aukstaic¢ial $iauliskiai 71 168,1 4,5
V. auk$taitiai kauniskiai 42 166,3 4,6
V. ir r. auk§tai¢iy paribys 31 168,6 5,1
R. aukstaiéiai panevéziskiat 43 167,8 5.5
R. aukstaitiai anyk§ténai 42 167,9 4,8
R. aukstaidiai uteniskiai 47 165,7 4,0
P. auk§taiciai 60 167,2 5,8

Visi 421 167,8 5,0

gyvulininkysté. Apie tai byloja ankstyvi dalgiy radiniai [56]. Pietry-
¢iy Lietuvoje dirvos ne tokios derlingos, dazniausiai smeélingos ar
molingos, jose maziau puveny [l]. Cia léciau tobuléjo Zemdirbysté,
véliau atsirado pazangiy padargy (dalgiy, Zagriy). Neltgi po bau-
dziavos panaikinimo daugialauke sistema pirmiau jsivyravo Kauno,
o tik paskui — Vilniaus gubernijoje [15]. Sie ir kiti Ryty ir Vakary
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Lietuvos buities, ekonomikos ir kultiiros skirtumai [53] negaléjo ne-
atsiliepti gyventojy fiziniam isivystymui. ' .
Vyry ranky ilgis buvo 76,8 cm, motery — 72,3 cm, kojy — atitinka-
mai 89,0 cm ir 82,5 cm. Santykinis rankos ir kojos ilgis (vyry 45,7%
ir 53,0%, motery 46,09 ir 53,5%), taip pat intermembralinis indeksas

‘ \)\,\\" MMWM{”\
1690 1696 ~

15 pav. XIV—XVIII a. (a) ir XX a. (b) lietuviy vyry iigio kartogramos

M. Troter ir G. Gle-

L. Manuvrijés A. Telkés or V. Bunako
N M S N M N N M S N M S
25 1688 6,2 25 1699 5,1 24 17156 59 — — —
29 170,2 55 290 1719 4,0 29 1734 52 21 1’{'0,1 5,9
32 1673 59 32 169,1 3,6 32 170,242 7 1651 25
71 1675 49 70 169,2 4,0 70 170,5 4,8 36 1(}6,5 4,8
41 166,0 4,4 45 167,99 43 43 1682 53 31 1648 49
31 168,2 47 31 170,0 44 31 171,248 21 1683 54
40 1668 58 40 1692 4,5 40 169,7 55 — e s
42 1640 43 42 1694 43 42 170,6 4,8 11 1649 45
47 1654 44 47 1674 4.6 47 1683 39 — e —
51 166,3 6,7 51 1685 6,0 51 1693 55 — e —
409 1673 49 412 1691 48 409 170,01 50 127 1668 52

(86,3% ir 87,7%) rodo, kad feodalinio laikotarpio kaimo gyventojy
isilgines proporcijos buvo kaip dabartiniy lietuviy [27]. 3 N

Miesto gyventojams apibuidinti turime labal‘quhva; medziagg is
pastaryjy mety kasinéjimy Vilniuje, Latako g. Bet ir §i 36 vyry ir 18
motery medZiaga labai fragmenti$ka — archeologas rinko daugiausia
tik $launikaulius. Todél osteometrijos nepateikiame, o tik nurodome

5 Ugsak. Nr. 3190 65



20 lentelé. Rekonstruotas XIV—XVIII a. kaimo motery iigis

Rekonstrukcijos metodas

J. Nainio, A. Garmaus, V. Anu-

Kontingentas sevicienés
N M S

5. Zemaidiai 16 158,2 38
P. jemaiciai 31 158,3 45
ZemaiCiy ir aukstaiciy paribys 21 157,4 3.6
V. aukstaiciai siauliskiai 45 157,0 44
V. aukstaiciai kaunigkiai 34 157,6 42
V. ir r. aukstai¢iy paribys 15 157.2 41
R. aukétaiciai panevéziskiai 42 157.9 43
R. aukstaiiai anykstenai 33 156.7 47
R. aukstaitiai uteniskiai 17 156.5 34
P. aukétaiciai 40 155.8 5.9
Visi 294 157,1 42

vidutinj tgj, rekonstruotg tais metodais kaip 19 ir 20 lentelése: vyry
164,9; 163,3; 166,6 ir 166,3 cm, o motery — 157,4; 157,5; 157,8 ir
159,1 cm. Palyginti su kaimiediais, miestie¢iai vyrai buvo labai Zema-
ugiai — zemesni net uz ryty aukstaicius uteniskius ir piety aukstaicius.
Motery tigis mieste ir kaime, atrodo, nesiskyre.

5. PALEODEMOGRAFIJOS METMENYS

5.1. [VADINES PASTABOS

Visi$kai iSkasinéto senkapio antropologiné medZiaga laikoma hi-
potetine paleopopuliacija, kurios lyties ir amZiaus diagnostikos duo-
menys jgalina panagrinéti senyjy gyventojy mechaninj ir natiiraly
judéjimg, t. y. paleodemografija. Sudaromos specialios gyvenimo len-
telés [130], kuriose pateikiami Zmoniy amZiaus tarpsniai, arba kohor-
tos (x), juose mirusiy Zmoniy skaiCius (D) ir procentas (d.), isgy-
venusiy Zmoniy procentas (), mirties tikimybe (g.), iki tam tikro
amziaus tarpsnio visos populiacijos nugyventy mety skaicius (L,)
bei bendras likusiy gyventi mety skaidius (Ty) ir vidutiné numatoma
gyvenimo trukmé tam tikrame amZiuje (€2 ), t.y. skaidius mety, kurie
liko iSgyventi Zmonéms, pasiekusiems tam tikrg amziy (x). Pastara-
sis rodiklis — tai sintetiné populiacijos demografiné charakteristika,
bylojanti apie jos biologing biikle. Paprastai svarbiausia laikoma nau-
jagimiy (ed ) ir dvide$imtmediy Zmoniy (e ) vidutiné numatoma
gyvenimo trukmeé.

B_e: gyvenimo lentelés, kitais metodais gali biiti nustatomi repro-
dukcijos, arba populiacijos augimo, tempai R, [160], maskulinizacijos
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L. Manuvrijés A, Telkés Iz\e-rTfoter ir G. Gle- V. Bunako

N M s N M s N M S N M S

16 159,1 3.7 16 158,2 3,3 16 161,1 42 — — —
31 159,7 5,4 31 158,4 4,3 31 161,4 5,1 19 158,9 4,3
21 157,9 4,2 21 157,4 3,4 21 159,9 4,3 3 1564 3,6
45 158,1 5,2 45 157,3 3,9 45 159,9 5,3 28 157,1 5,1
34 158,7 5,1 34 158,0 3,56 34 160,4 5,1 15 1671 43
15  157,8 4,3 15 1579 3,6 15 160,2 4,4 12 1588 4,5
42 159,3 5,4 44 1581 3.7 44 160,8 54 — —_— —
33 156,8 4,6 33 157,56 4,0 33 1569,0 5,4 13 157,0 4,7
17 1574 46 17 157,0 3,56 17 159,3 49 — o —
40 157,0 6,1 40 156,4 4,6 40 157,6 5,0 — — —
294 158,2 5,1 296 1576 3,9 296 159,9 5,0 90 1576 4,6

indeksas, arba vyry ir motery santykis, taip pat gali baiti atkurtas sen-
kapj palikusios populiacijos dydis [130, 149], apskaiCiuotos vidutinés
numatomos gyvenimo trukmeés paklaidos £ [161]. Visi demografiniai
rodikliai drauge sintetiskai atspindi bendrg gyventojy fizing bikle.

5.2. KAIMO PALEODEMOGRAFILJA

Lietuvos gyventojy paleodemografiniai duomenys gali duoti orien-
tacinj ne tik Pabaltijo, bet ir visos Ryty bei Centrinés Europos demo-
grafinj vaizda, juoba kad tokie tyrimai dar labai reti, o istorinei de-
mografijai ilga laika Taryby Sajungoje buvo skiriama per mazai de-
mesio.

Tyrinéti senkapiai nevienodo dydzio (21 lent.), kai kurie jy buvo
apardyti. Naujagimiy kaulai Zeméje paprastai ilgai neislieka, todel
daugelyje senkapiy jy surasta aiskiai per mazai. Jtikimiausiu reikéty
laikyti tik Géluvos ir Jak$tai¢iy naujagimiy skaiciy. Dél tos pacios
priezasties kity nesuaugusiy asmeny procentas daugelyje laidojimo
paminkly taip pat per maZas. Paprastai viduramziy Europos nekropo-
liuose daugiau negu pusé palaiky biina vaiky ir paaugliy [130, 149].
Panasi proporcija Lietuvos teritorijoje yra tik Géluvoje, Jakstaiciuose,
Liepiniskése ir Bazoruose. Mirusiy amzinéje struktiiroje (22 lent.,
16 pav.) yra 3 pikai — naujagimiy, jaunyvy suaugusiyjy (20—25 m.)
ir senyvy Zmoniy (55 m.). Mirties tikimybé (g.) su amZiumi tolydZio
didéja.

Dél skirtingos vaiky ir suaugusiyjy proporcijos atskirose paleopo-
puliacijose naujagimiy vidutiné numatoma gyvenimo trukmeé kartais
labai skiriasi, todel §is rodiklis gali biiti tik orientacinis. Sudarytoje
jungtinés kaimo populiacijos gyvenimo lenteléje (22 lent.) Sis rodik-
lis — 28,4 m., bet vargu bau ar galima jj laikyti realiu, nes naujagi-
miai lenteléje sudaro tik apie 11%, o jy turéty biiti 20—25% [130].
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21 lentele. XIV—XVIII a. kaimo gyventojy demografiniai rodikliai

R R O e o R B B s o A T B R R S e R e S

e,

AmZiné struktiira (%)

Nr. Senkapiai N

0 1—9 10—19 20—x
1 Géluva 349 18,6 19,6 5,3 56,8
2 Jakstaidiai 188 12,5 19,0 13,2 55,3
3  Skrebinai 121 1,9 10,5 8,2 79,4
4 LiepiniSkés 92 8,4 31,8 11,9 47,9
5  Ulitinai 48 4,2 22,4 47 68,7
6  Ruseiniai 43 8,1 10,5 9,3 72,1
7  Bazorai 57 0,0 31,6 12,3 56,1
8  Leipalingis 106 2,8 27,4 10,4 59,4

9 Vaistamas (BTSR) 62 — — — —
Visi (be Vaistamo) 1004 10,7 20,6 8,8 59,9

*Ue=8

Dirbtinai uZraSius 20%, naujagimiy vidutiné numatoma gyvenimo
trukmeé esti 25,4 m., ir §is skaiCius atrodo visai tikroviskas. Remdamie-
si 1790 m. Lietuvos DidZiosios Kunigaik$tystés gyventojy surasymo
duomenimis, apskai¢iavome gyvenimo lentelés paleodemografinj va-
riantg [6]; eg isejo 22,3 m. Skirtuma reikia laikyti neesminiu, jeigu
atsizvelgsime | tai, kad suraSymo medZiaga buvo grupuota stambes-
niais laiko tarpsniais (maZesniu tikslumu) ir kad suradyti buvo tik
vyriSkos lyties asmenys, o jy gyvenimo trukmé biina maZesné.
Vidutiné dvide$imtmediy Zmoniy numatoma gyvenimo trukmé
(e%) jau nepriklauso nuo naujagimiy ir vaiky proporcijos ir gali biiti
patikimas lyginamasis suaugusiyjy populiacijos biologinés biiklés ro-
diklis. Visy dvide$imtmeciy kaimo gyventojy ji buvo 23,4 m. (21 ir
22 lent.). Tokia gyvenimo trukmé tais laikais buvo vidutiné. Tik pa-

&
0

16 pav. XIV—XVIII a. Lietuvos po-
puliacijy mirusiyjy amziné struktii-
ra (dy) ir mirties tikimybé (g.):
A — kaimas, B — Vilnius

Suaugusiyjy lytiné struk- Vidutiné numatoma gyvenimo Reprod ukcijos
tira trukmé rodikliai*

g Q 312 4 2 9% 0¥ Ry Ry
27,2 29,5 0,92 27,4 25,2 28,3 23,3 0,85 1,97
26,6 28,7 0,93 26,5 22,4 25,8 20,3 0,73 1,81
50,4 28,9 1,74 37,2 24,6 26,3 23,2 0,82 2,73
30,4 17,4 1,75 23,4 21,9 23,0 20,3 0,71 1,49
45,8 22,9 2,00 32,8 27,3 30,0 24,5 0,87 2,52
55,8 16,3 3,43 32,2 21,8 23,0 21,4 0,73 2,23
28,1 28,1 1,00 25,2 19,6 21,9 16,2 0,78 2,02
34,0 25,5 1,33 25,8 19,4 23,4 17,2 0,78 2,57

- — 1,38 — 21,8 25,6 16,4 — —
33,1 26,8 1,23 28,4 23,4 25,9 21,4 0,85 2,17

¢ioje XVIII a. pabaigoje ji iSaugo iki 28,1 m. (sprendZiant i§ Lietuvos
Didziosios Kunigaikstystés gyventojy surasymo duomeny, [61]). Tai,
Zinoma, neatsitiko be Siokio tokio gerovés kilimo, $vietimo plétojimosi
ir kitokiy socialiniy poslinkiy. Jie vyko ir anks¢iau, nepaisant to, kad
ribotas gamybos progresas, o véliau — baudZiaviniai santykiai juos
smarkiai stabdé: per 1000 m. (palyginti su V—VI a. Plinkaigalio po-
puliacija) e iSaugo 4,0 m. [7].

Biitina atkreipti démesj j geografinj $io svarbaus rodiklio gradienta
(21 lent., 17 pav.): kartogramoje akivaizdus jo maZéjimas i$ Siaurés
vakary | pietrycius. Jis visiSkai sutampa su figio Zeméjimo gradientu
(15 pav.) ir aiSkintinas tomis paciomis priezastimis — kultfiros ir eko-
nomikos plétojimosi netolygumais, kurie negaléjo neatsiliepti biolo-
giniams gyventojy rodikliams.

Visy viduramziy kaimo populiacijy moterys gyveno vidutinidkai
4,5 m. trumpiau negu vyrai (21 lent.). Paleodemografai neabejodami

17 pav. XIV—XVIII a. Lietuvos
kaimo gyventojy vidutiné numato-

ma gyvenimo trukmé (ego)
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99 lentelé. Visds XIV—XVIII a. kaimo populiacijos gyvenimo lentelé

X D, d, L, Gy L, T, ey
Vyrai, moterys ir vaikai
0 107 10,66 100,00  0,1066 94,67  2842,03 2842
1—4 109,3 10,89 89,34  0,1219 33558  2747,36 30,75
5—9 98 9,76 78,45  0,1244 367,85 241178 30,74
10—14 49 4,88 68,69 00710 331,25 204393 2976
15—19 39,7 3,95 63,81 0,0619 309,18 1712,68 26,84
2029 115 11,45 59,86  0,1913 541,35  1403,50 2345
30—39 105 10,46 48,41, 0,2161 431,80 862,15 17,80
40—49 139,5 13,89 37,95  0,3660 310,05 430,35 11,34
50— 241,5 24,06 24,06 1,0000 120,30 120,30 5,00
1004 100,00 2842,03
Vyrai ‘
2024 23,5 7,08 100,00  0,0708 482,30  2591,13 25,91
25—29 23 6,93 09292 00746 44727 210883 22,69
30-—34 19,5 5,87 85,99  0,0683 41527  1661,56 19,32
3539 26 7,83 80,12 0,0977 381,02  1246,29 15,55
40—44 34 10,24 72,29  0,1416 335,85 865,27 11,97
45—49 52,5, 15,81 62,00  0,2548 270,72 529,42 8,53
5054 58,5 17,62 46,24  0,3810 187,15 258,70 5,59
55 95 28,62 28,62 1,0000 71,55 71,55 2,50
332 100,00 ‘ 2591,13
Moterys : o .
20—24 40,5 15,06 100,00  0,1506 462,35 213844 21,38
2529 28 . 10,41 84,94  0,1226 398,67  1676,09 19,73 -
30—34 22,5 8,36 7453 0,122 351,75 1277,42 17,14
35—39 37 13,75 66,17  0,2078 296,47 925,67 13,99
40—44 23 8,55 52,42  0,1631 240,72 629,20 12,00
45-—49 30 11,16 43,87  0,2544 191,45 388,48 8,85
5054 26 9,66 32,71 0,2953 139,40 197,03 6,02
55— 62 23,05 23,05 1,0000 57,63 57,63 2,50
269 100,00 2138,44
£ =0,75 Eego =0,58 50200) =082 EegoQ ==(,82

aigkina §j reidkinj daznomis néstumo ir gimdymo komplikacijomis, dél
kuriy idmirdavo daug jauny (20—25 m.) motery. Tai atsispindi ir
jungtinéje gyvenimo lenteléje (22 lent.): mirusiy 20—25 m. amZiaus
motery buvo dvigubai daugiau (15,1%) negu to paties amZiaus vyry
(7,1%). Nepaisant to, rodikliai byloja apie iSplésting reprodukcija.
Antai XIV—XVIII a. vienos suaugusiyjy poros absoliutus palikuoniy
skai¢ius vidutini$kai buvo 6—9 Zmonés. Sprendziant iS gryno repro-
dukcijos koeficiento (Ro), mazdaug 2 vieno zZmogaus palikuonys su-
laukdavo reprodukcinio amZiaus. Taigi populiacija per viends kar-
tos gyvenimo laikotarpj turédavo padvigubéti.
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Turint omenyje tai, kad feodalinio laikotarpio senkapiai datuoja-
mi nelabai tiksliai, platoku intervalu, Siek tiek rizikinga spresti apie
senkapius palikusiy populiacijy dydj. Vis delto, remiantis geriausiai
iStyrinéty paminkly medZiaga, galima teigti, kad Geluvos bendruo-
mene sudaré 80-—100 Zmoniy, Jakstai¢iy — tik 20—40 Zmoniy.

5.3. MIESTO PALEODEMOGRAFIJA

Paleodemografinei analizei tiko 4 stambiausios vilnie¢iy kaukoliy
serijos, ta¢iau teko apsiriboti tik suaugusiy Zmoniy svarbiausiais ro-
dikliais, nes vaiky kaulai per prieskarinius kasinéjimus beveik nebuvo
renkami (23 lent.).

23 lentelé. Viduramziy vilnieiy gyvenimo trukmé

Vyrai Moterys Visi
Ponuliacii
epuaen NGy Eedy N Dy By w Do Eedo

J. Jasinskio g. 368 21,1 0,7 296 19,1 0,6 664 202 05
Z. Sierakausko g. 197 16,4 07 106 12,8 06 303 151 1,1
Pranci$kony bazn. 148 23,4 1,5 123 16,8 1,1 271 204 08
Rinktiné 114 23,5 1,4 89 17,1 1,1 203 20,7 1,0

Visos 827 20,7 04 614 172 0,4 1441 192 03

Jungtinés miestiediy populiacijos mirtingumo (d.) kreivée (24 lent.,
16 pav.) truputj skiriasi nuo kaimo gyventojy. Susidaré savotiskos
7irklés, nes mirusiy jauny miestiediy procentas didesnis, o seny —
mazesnis negu kaimiediy. Mirties tikimybés (g.) kreivé beveik tokia
pat, kaip ir jungtinés kaimo populiacijos.

Gaila, kad buvo nejmanoma apskai¢iuoti naujagimiy vidutinés
numatomos gyvenimo trukmés, teko apsiriboti suaugusiyjy rodikliu
(23 lent.). Vilnieciy populiacijos pagal gyvenimo trukme Siek tiek
skyrési. Trumpaamzi$kiausiais galima laikyti Zmones, kuriy palaikai
surasti Z. Sierakausko g. Apskritai $iame senkapyje palaidoty Zmoniuy
amZiaus struktiroje galima jZvelgti kazkokios socialinés nelaimeés
(karo, epidemijos?) pédsakus. Ji nusine$é daug jauny gyvybiy. Kity
populiacijy gyvenimo trukmeés skirtumus reikia laikyti neesminiais.

Miisy manymu, ypatingo démesio senyjy gyventojy antropologijai
suprasti nusipelno tas faktas, kad miesto gyventojai gyveno vidutinis-
kai 4,2 m. trumpiau negu kaimo. Sis skirtumas statistiskai patikimas.
Tai velgi derinasi su miestie¢iy, ypaé vyry, ZemaiigiSkumu. Beje, vy-
ry amziaus skirtumas mieste buvo dar didesnis — 5,2 m. Prastesnius
miestie¢iy biologinius rodiklius reikéty aiskinti viduramiiy miesto
specifika: savo gyventojams jis nesudaré to ekologinio komforto, kurj
sudaro $iuolaikinis miestas ir kuris jeina j urbanizacijos, kaip augimo
ir brendimo palankaus faktoriaus, sgvoka. Nesdvara, skurdas, epidemi-
jos buvo didZiosios viduramZiy miesty rykstés, jos negaléjo neatsi-
liepti gyventojy sveikatai.
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24 lentelé. Visos Vilniaus populiacijos gyvenimo lentelé

X D, d, I, ax L, T, ex
Vyrai ir moterys
20—24 221 15,34 100,00 0,1534 461,650 1923,300 19,23
25—29 190 13,18 84,66 0,1557 390,350 1461,650 17,26
30—34 178,5 12,39 71,48 0,1733 326,425 1071,300 14,99
35—39 148 10,27 59,09 0,1738 269,775 744,875 12,61
40—44 168 11,66 48,82 0,2388 214,950 475,100 9,73
45—49 206,5 14,33 37,16 0,3856 149,975 260,150 7,00
50—54 176 12,21 22,83 0,5348 83,626 110,175 4,83
55— 153 10,62 10,62 1,0000 26,550 26,550 2,50
1441 100,00 1923,300
Vyrai
20—24 87 10,562 100,00 0,1052 473,700 2071,450 20,71
25—29 91 11,00 89,48 0,1229 419,900 1597,750 17,86
30—34 108 13,06 78,48 0,1664 359,750 1177,850 15,01
35—39 90,5 10,94 65,42 0,1672 299,750 818,100 12,50
40—44 105,5 12,76 54,48 0,2342 240,500 518,350 9,51
45—49 144 17,41 41,72 0,4173 165,075 277,850 6,66
50—>54 115 13,91 24,31 0,5722 86,775 112,775 4,64
55— 86 10,40 10,40 1,0000 26,000 26,000 2,50
827 100,00 2071,450
Moterys
20—24 134 21,82 100,00 0,2182 445,450 1724,100 17,24
25—29 99 16,12 78,18 0,2062 350,600 1278,650 16,35
30—34 70,5 11,48 62,06 0,1850 281,600 928,050 14,95
35—39 57,5 9,37 50,568 0,1852 229,475 646,450 12,78
40—44 62,5 10,18 41,21 0,2470 180,600 416,975 10,12
45—49 62,5 10,18 31,03 0,3281 129,700 236,375 7,62
50—54 61 9,94 20,85 0,4767 79,400 106,675 5,12
55— 67 10,91 10,91 1,0000 27,275 97.275 2,50
614 100,00 1724,100
0 — 0 7 — 0 0 =
Eed 0,33 Ee20 g =0,37 Eezo Q =0,43

Miestietés, kaip ir valstietés, gyvendavo trumpiau negu vyrai. Tik
Vilniuje tas amziaus skirtumas buvo vieneriais metais mazesnis —
3,5 m. Gal tai reikéty aiskinti prieinamesne mieste nésciosioms ir gim-
dyvéms medicinos pagalba.
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6. ETNINE ODONTOLOGIJA IR ODONTOGLIFIKA

6.1. IVADINES PASTABOS

Danty struktiira ir ligos tiriamos jau labai seniai, tac¢iau antropo-
logijos pozifiriu dantys vos pradeti tyrinéti. Antropologiné odontolo-
gija tiria danty ypatybiy epochinius kitimus, atskiry populiacijy odon-
tologinius tipus, kuriuos apibiidina istoriskai susiklostes tam tikras
morfologiniy poZymiy derinys. Danty morfologija (ypa¢ kramtomuyjy
pavirsiy rastas) yra labai stabili, genetiskai fiksuota, beveik nepasi-
duoda isorés veiksniy poveikiui, todél ja galima pasinaudoti, tiriant
genetinius rysius tarp populiacijy, o tai ir yra etninés odontologijos
turinys.

Gana spardiai etniné odontologija pradéjo plétotis nuo 1920 m., kai
A. Hrdli¢ka [163] atrado, kad virsutiniai kastuvo formos kandZiai
yra biidingi mongolidy rasei, o europidams — tada, kai esti ryty kom-
ponento priemaida. Veéliau paaiskéjo, kad kriiminiy danty kramtomojo
pavirsiaus vageliy skaicius, padétis ir forma turi tam tikry désningu-
my, biidingy atskiroms Zmoniy populiacijoms. Danty kramtomuyjy pa-
virsiy mikroreljefas Taryby Sajungoje pradétas tirti nuo 1965 m. Siy
darby pradininkas yra A. Zubovas. Lietuva etninés odontologijos as-
pektu pradéta sistemingai tirti nuo 1975 m.

Etniné odontologija jau yra daug davusi rasiy mokslui: i$skirta
odontologiniy tipy, sudaromos jy kartogramos. Odontologiniy tipy
pagrinda sudaro tokios filogenezes prasme senos danty ypatybes, ku-
rios genetiskai determinuotos, funkciSkai nepriklauso nei viena nuo
kitos, nei nuo kity organizmo sistemy, nesusijusios su lytimi nei am-
7iumi. Ilgg laika buvo disponuojama dviem K. Haniharos [155] i8-
skirtais poZzymiy kompleksais—, mongolidiniu® ir ,,kaukazoidiniu“
(europidiniu). A. Zubovas [99] i8kélé mintj, kad greiciau reikéty kal-
béti apie ryty ir vakary odontologinius kamienus, juo labiau, kad pa-
starasis dar ryskiai skyla j $iaures ir piety tipus. Dabar skiriami trys
vakary odontologinio kamieno tipai, arba danty ypatybiy kompleksai:
giaurés gracilusis, Vidurio Europos ir piety gracilusis.

Europos (ir Taryby Sajungos europinés dalies) §iaurinéje ir ryti-
néje dalyse yra paplites iaurés gracilus odontologinis tipas, kuriam
bidinga apatiniy pirmyjy kriiminiy danty redukcija ir antryjy ryski
gracilizacija, virsutiniy lateraliniy kandzZiy redukcija ir kai kurie ryty
odontologinio komplekso bruozai, ypac lauZta metakonido rauksle.
Siaurés graciliajam tipui biidingi labai maZi distalinés trigonido ke-
teros ir dideli Karabelio gumburélio bei apatinio pirmojo kriiminio
danties metakonido antrosios vagos antrojo varianto procentai. Sis
tipas biidingas estams, karelams, lapiams, kai kuriems ryty latviams
ir Siaurés baltarusiams, Siaurés vakary rusams, Pavolgio ugrofinams,
taip pat suomiams ir vedams [97].

Vidurio Europos odontologiniam tipui yra biidingi labai maZi pro-
centai ty pozymiy, kurie apibiidina ryty odontologinj kompleksg, ir
apatiniy kriiminiy danty nedidelis gracilizacijos laipsnis. Retai pasi-
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taiko kastuvo formos kandZiai, distaliné trigonido ketera, lauita me-
takonido rauk§lé, 6-gumburiai apatiniai pirmieji kriiminiai dantys,
esti silpna kandZiy redukcija, bet daZinai pasitaiko apatinio pirmojo
kriiminio danties metakonido antrosios vagos antrasis variantas, Ka-
rabelio gumburélis ir apatinio pirmojo kriiminio danties + (plius)
forma.

Sis odontologinis tipas uzsienyje yra isplites $iaurés vakary ir pie-
ty Bulgarijoje [106] ir $iaurés vakary Lenkijoje. Taryby Sgjungoje
jam priklauso dalis Vidurio ir Piety Rusijos rusy, vakary esty ir vaka-
ry latviy, ukrainiediy, baltarusiy, taip pat lietuviai.

Piety graciliajam tipui yra btidingas kai kuriy ryty odontologinio
komplekso bruozy ir apatiniy kriiminiy danty ry8kios gracilizacijos
derinys. Jis nustatomas i§ daZznos distalinés trigonido keteros, ketur-
gumburiy pirmyjy apatiniy kritminiy danty, papildomo vidinio vidu-
riniojo gumburélio, ry$kios vir§utiniy lateraliniy kandZiy graciliza-
cijos, mazy Karabelio gumburélio ir apatinio pirmojo kriiminio danties
metakonido antrosios vagos antrojo varianto procenty. Piety graci-
lusis tipas yra iSplites Bulgarijoje (Traky Zemumoje), Indijoje, Uk-
rainoje, Kaukaze. Daugelyje viety jis yra susimaiges su mongolidy
tipais ir sudaro labai platy graciliy formy spektrg su ryty elementais.

Pabaltijyje susitinka du stambiis Vakary odontologinio kamieno
tipai — §iaurés gracilusis ir Vidurio Europos. Vidurio Europos odon-
tologinis tipas buvo biidingas seniesiems baltams, to paties tipo at-
stovai yra ir dabartiniai lietuviai [25, 72, 112]. Tad ypac jdomu paty-
rinéti feodalinio laikotarpio Lietuvos gyventojy dantis, kad biity gali-
ma susidaryti gerg dabartiniy lietuviy odontologiniy savybiy kilmés
vaizda, nes tas laikotarpis yra tiltas tarp seniausiyjy ir naujyju laiky.

Sujunge XIV—XVIII a, Lietuvos kaimo medZiaga (68 lent.) geog-
rafiniu principu, gavome tokias 4 grupes, kurios Siek tiek atitinka ir
tarminius junginius:

1) Vakary Lietuva (1 lent., 1 pav., senkapiai Nr. 2, 5, 12, 20, 21,
24, 25, 50, 52, 57, 59, 72, 75, 82, 85), apimanti Zemaidius, aukstaidiy
ir Zemaiciy paribj;

2) Vidurio Lietuva (senkapiai Nr. 7, 10, 15, 23, 26, 31, 37, 41, 44,
47, 55, 60, 64, 66, 70, 79, 80), arba Dubysos ir Sventosios tarpupys,
atitinkantis vakary aukstai¢iy arealg ir paribj su ryty aukstaiciais;

3) Ryty Lietuva (senkapiai Nr. 8, 14, 16, 27, 36, 42, 45, 62, 71, 78),
apimanti ryty aukstaiéiy tarmiy areals;

4) Piety Lietuva (senkapiai Nr. 9, 13, 35, 77), atitinkanti piety
aukstaiciy, arba dziiky, plota.

Vilniaus, kaip didelio miesto, odontologiné medZiaga nagrinéjama
atskirai, daZniausiai stambiyjy kapiniy serijomis. 1§ smulkiy laidoji-
mo paminkly medZiagos bei pavieniy radiniy sudaryta rinktiné serija.

Odontometriniai, odontoskopiniai ir odontoglifiniai poZymiai buvo
nustatomi pagal A. Zubova [98, 99].

Naudojame Pasaulinés sveikatos apsaugos organizacijos rekomen-
duojamg dviZenkle danty Zymeéjimo sistema. Pirmasis skai¢ius rodo
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sgkandZio kvadratg, o antrasis — danties numerj. Nuolatiniy danty
kvadratai Zymimi nuo 1 iki 4, pradedant nuo virSaus, deSinés pusés,
pagal laikrodZio rodykle. Dantys skaiiuojami nuo vidiniy kandZiy
kriminiy danty link. DviZenkle sistema nuolatiniy danty formulé
raSoma taip:

18 17 16 15 14 13 12 11 21 22 23 24 25 26 27 28

48 47 46 45 44 43 42 41 31 32 33 34 35 36 37 38

6.2. ODONTOLOGINES ANALIZES REZULTATAI
6.2.1. Kaimo gyventojy odontometrija

Odontologiniy kamieny, o kartais ir tipy diferenciacijai yra nau-
dojami danty matmenys, kurie paveldimi [138, 156, 175], pasiZymi
labai nery3kiu lytiniu dimorfizmu [158, 169]. Kairieji dantys gali
nezymiai skirtis nuo desiniyjy:[102]. Tokia asimetrija gali bitti susi-
jusi su bendra kaukolés asimetrija. Ji rySkesné vyry negu motery,
virsutinio Zandikaulio negu apatinio, lieia daugiau danty mediodis-
talinj diametra negu bukolingvalinj [211]. Néra ryS$io tarp danty dy-
dzio ir individo tigio [159, 190] bei kiino masés [150]. Neigiami pre-
nataliniai faktoriai gali turéti jtakos danty dydZiui. Antai didesnés
kiino masés ir igio naujagimiams, ypa¢ diabetu sergandiy motiny, bhu-
vo biidingi dideli danty vainikai, o hipertonine liga ir skydliaukes hi-
perfunkcija sergandiy motiny — savotiSka mikrodontija [148]. Pa-
augliy kai kurie dantys maZesni negu suaugusiy Zmoniy [153]. Tai
paaiskinama streso situacijomis (ligomis) skeleto ir danty formavi-
mosi laikotarpiu [193, 212]. Visa tai turint galvoje, kyla klausimas,
ar galima danty dydj panaudoti populiacijy charakteristikai. Dauge-
lio Saliy mokslininkai mano, kad galima, o A. Zubovo [96] jvestos
trys vir$utiniy kriiminiy danty moduliy kategorijos jgalina aptikti la-
ﬁai nezymius skirtumus, biidingus vienam ar kitam odontologiniam

amienui.

XIV—XVIII a. lietuviy danty matmenys yra vidutiniai (25 lent.).
PavyzdzZiui, tokie yra visi vir$utiniy kriiminiy danty diametrai. Ves-
tibulolingvaliniai diametrai iSsaugojo sengja, archai$kg formule:
M?2>M'> M3, Tiek virSutiniy, tiek apatiniy kriminiy danty mediodis-
taliniai diametrai atitinka formule M'>M2>M3 ir M, >My>M;. Pa-
gal vainiko modulj, kuris rodo bendrg jo dydj, lietuviy visi kriiminiai
dantys atitinka formule M1>M2>M3. Pagal vir§utinio pirmojo krii-
minio danties modulj — M, M! — lietuviai priklauso mezodontams
(MeorM! svyruoja tarp 10,20 ir 10,49). Tai bidinga $iaurés europi-
dams. Piety europidai daZniausiai mikrodontai (Mc.M! maZiau negu
10,20).

Danty vainiko indeksas apibréZia jo forma. Siuolaikiniy Zmoniy
vir§utiniy kriiminiy danty vainiko indeksai visada vir$ija Simtg, o
apatiniy kriiminiy danty-— visada mazZesni. XIV—XVIII a. lietuviy

75



25 lentelé. XIV—XVIII a. lietuviy danty matmenys (mm)

VL cor MD cor
Dan-
tis* N ‘ :
M m(M) S Vv M m(M) S v
13 198 7,88 0,04 0,64 8,1 7.27 0,03 0,45 6,2
14 192 8,65 0,05 0,66 7,6 6,11 0,03 0,46 7.5
15 176 8,79 0,05 0,65 7.4 5,98 0,04 0,49 8,2
16 191 10,95 0,06 0,68 6,2 9,71 0,04 0,53 5,4
17 217 11,00 0,05 0,76 6,9 8,92 0,04 0,65 7.3
18 131 10,29 0,09 1,05 10,2 8,10 0,07 0,84 10,4
43 177 7,14 0,04 0,61 8,5 6,36 0,04 0,50 7,9
44 172 7,18 0,04 0,57 7,9 6,27 0,03 0,46 7,3
45 185 7,74 0,05 0,67 8,6 6,31 0,04 0,52 8,2
46 173 9,91 0,04 0,57 57 10,21 0,04 0,57 5,6
47 202 9,54 0,05 0,70 7,3 9,86 0,05 0,71 7.2
48 141 9,16 0,06 0,74 8,1 9,76 0,08 0,93 9,5

* Zymima pagal dviZenkle sistemg

TeorM2 — 123,58 ir I, M3 — 127,44, Sie dydZiai tipiski europidy popu-
liacijoms. Pagal indeksus feodalinio laikotarpio Lietuvos gyventojai
taikytini mezodontais.

6.2.2. Kaimo gyventojy odontoskopija

Tarp$akninis emalio nutekéjimas paprastai yra nustatomas virduti-
nio II kriiminio danties (M2) vestibuliarinéje puséje (18 pav.). Tai
vertingas bruoZas, ypac kai reikia diferencijuoti genetiskai artimas
grupes. Europidy M? emalio tarpSakninis nutekéjimas (ypac ryskios
formos, t. y. b ir 6 baly) beveik niekada nevirdija 30%, o mongolidy
aptinkamas gana daznai — net per 90% [98]. Pastaruoju metu vyrau-
ja nuomoné [170, 1807, kad $is poZymis yra genetiSkai determinuota
danty emalio anatominé variacija.

XIV—XVIII a. Lietuvos kaimo gyventojams biidingi vidutiniai
emalio tarpSakninio nutekéjimo daZniai (26 lent.). Piety Lietuvoje kiek
refiau pasitaiko keturi balai, bet daZnesnés ry$kios $io poZymio for-
mos {5 ir 6 baly suma). Apskritai tiek atskirose Lietuvos srityse, tiek
jungtinéje XIV—XVIII a. Lietuvos medZiagoje emalio tarpSakninio
nutekéjimo pradiniy (4 baly) ir ryskiy (5 ir 6 baly) formy aptinkama
vidutiniu daznumu, o tai biidinga europidy grupéms. Lietuviai pagal §j

RRAFRRKRR

18 pav. Vir§utinio antrojo kriiminio danties tarpdakninis emalio nutekéjimas
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M cor : o I cor
M m(M) N v M m(M) S v
7,58 0,03 0,50 6,6 108,74 0,46 6,49 6,0
7,38 0,04 0,53 7,2 141,80 0,57 7,88 5,5
7,39 0,04 0,49 6,6 147,15 0,69 9,16 6,2
10,33 0,04 0,57 5,5 113,32 0,46 6,43 57
9,96 0,04 0,63 6,3 123,58 0,53 7,88 6,4
9,21 0,07 0,77 8,4 127,44 0,92 10,54 8,3
6,77 0,04 0,60 7,4 112,36 0,78 10,37 58
6,72 0,04 0,54 7,9 114,59 0,54 7,06 6,9
7,03 0,04 0,48 6,8 112,93 0,56 7,63 6,2
10,06 0,04 0,52 5,2 97,19 0,34 4,43 4,5
9,70 0,05 0,66 6,8 96,87 0,33 4,52 4,7
9,46 0,07 0,80 8,4 93,98 0,41 4,86 5,2

26 lentele. Kaimo gyventojy virSutinio antrojo kriiminio danties tarpSakninis ema-
lio nutekéjimas (%)

Emalio nutekéjimas balais

Nr. Serija - N Néra
4 5 6 54-6*
1 Ryty Lietuva 98 75,5 18,4 6,1 0,0 6,1
2 Vakary Lietuva 153 77.8 17,6 4,6 0,0 4,6
3 Vidurio Lietuva 116 76,7 17,2 4,3 1,7 6,0
4 Piety Lietuva 62 82,2 8,1 6,5 3,2 9,7
5 Visa Lietuva ’ 429 77,6 16,3 5,1 0,9 6,1
+2,0 *=1,8 =11 %05 =12

* 7 ir 8 baly nebuvo aptikta

poZymj atitinka Vidurio Europos tipg, nes Siaurés europidy jis rys-
kesnis (per 40%), o piety — neryskus (iki 20%).

Diastema ir kraudingas. Diastema — tai plySys tarp virsutiniy me-
dialiniy kandziy (I pav.). Siam poZymiui susidaryti nemazg reikSme
turi paveldimumas ir trumpas virSutinés liipos pasaitas. Nustatyta
[101, 196], kad diastema daZna dygstant nuolatiniams dantims, o vé-
liau, prasikalus lateraliniams kandZiams ir iltims, ji iSnyksta. Kaip
etninés odontologijos poZymis diastema pladiai varijuoja. TSRS teri-
torijoje ji vis daZnesné j Siaure, ypac $iaurés vakarus, reéiau aptin-
kama pietuose ir pietryciuose [99].

Lietuvos kaime $is bruoZas visai nevarijuoja, o bendrg jo daznumg
reikia laikyti vidutiniu (27 lent.). Skirtumas tarp didZiausio (Vakary
Lietuvoje) ir maziausio (Vidurio Lietuvoje) procento nepatikimas.

Kraudingas — tai danty sangridis, kai vir$utiniai lateraliniai kan-
dZiai yra tartum pasislinke gomurio link. Tai prieSinga diastemai
ypatybe (II pav.), atsiradusi dél virSutinio Zandikaulio alveolinés
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ataugos redukcijos. Sj poZymj jprasta laikyti ,rytietisku®, nes jis la- tomaiz i o o e
oI - . A e . o . jam aparatui, lyg paprastéjant visiems jo elementams [176].
Eg’?;gélr?];n%zsri(E{Il_)é$n383f/ga)uﬁ}g¥log0“%am5-‘f(;?nli(éflg‘f)Ulféfrlngpegr?éit%urﬁ%‘%‘i’ Ryskia /? redukceijg lydi pirmojo kritminio danties redukcija (didesnis
, né $iaurinio, arba ,,s ko, ; :,, 4-oumburi . ; S ate >
Tarp XIV—XVIII a. lietuviy nustatyti tik trys kraudingo atvejai gumburiy procentas). Ne taip seniai buvo manyta, kad rySkios 1

(27 lent.). Taigi diastemos ir kraudingo poZiiiriu lietuviai visiskai ati- .
tinka Vidurio Europos odontologinj tipa. . U
Vir§utinio lateralinio kandzio (/2) redukcija nustatoma prisilaikant .
3 baly sistemos (19 pav.). PoZymis atsirado evoliucionuojant kram- 19 pav. Virdutinio lateralinio kan- 0 / 2 3

dZio redukcija (0—3 balai)
27 lentelé. XIV—XVIII a. kaimo gyventojy odontoskopija ir odontoglifika

Diastema Kraudingas

I? redukeija balais (%) Kastuvo formos I' balais (%)
Nr. Secrija y M
N b N " . N 0 1 2 3 243 N 1 2 3 2+3
I Ryty Lietuva 106 75 160 06 ‘ff
2 Vikary Lictuva 187 91 274 04 ,, 8 864 136 00 00 00 7L 56 00 00 0,0
5 vigo aeie 108 P '97 05 ; 159 887 113 00 00 00 148 47 00 00 0.0
7 Pist Pienoy 2 or 105 0o . 86 834 104 12 00 12 8 58 12 00 1,2
4 8 ’ i 77 805 195 00 00 00 58 121 00 00 0.0
5 Visa Lietuva 8 T9= W6 Ao 410 866 132 02 00 02 363 63 03 00 03
, ’ " +1,7 £17 02 +00 =02 £13 +03 00 =03
27 lentelés tesinys (1)
Kastuvo formos /7 balais (%) M ) tipas (%) M? tipas (%)
Nr,
N 1 2 3 2+3 N 4 1 4 3+ ir 3 N 4 4 34 3 34+ Ir 3
1 8t 210 2.5 0.0 25 69 22 5,8 00 31 22,6 618 129 32 16,1
2 139 17.3 g’g 9. 2 1 82’5 43 0.0 78 15.4 474 33.3 3.8 37.2
3 88 o o4 Vs 1 7 1600 3,1 0,0 49 4,1 61,2 28,6 6.1 34,7
4 56 , : , ' : 0,0 0,0 35 17,1 60.0 929 0.0 929
5 364 17,9 49 0.3 52 325 96,6 "‘ 3,4 0,0 193 14,0 55,4 26,9 3,6 30,6
£20 %11 £03 =12 +1,0 £10 00 +25 £36 32 =13 +33
27 lentelés tesinys (11)
M, vainiko forma (%) Distaliné trigonido ketera LauZta metakonido rauksle T a. m i
Nr. -
N N Z6 Y5 +5 X5 5 Y4 -+ 4 X4 T4 N % N % N %
1 42 48 350 575 00 929 25 00 00 24
2 50 00 395 558 00 90 00 47 00 40 ; o 20 2 20 o 22
3 24 00 571 429 00 1000 00 00 00 00 a1 00 o o0 ) &0
4 35 5,7 35,7 429 7,1 85,7 0,0 7.1 0,0 8,6 0 32 0,0 29 0,0 33 0,0
5 151 26 402 515 15 934 08 30 00 40 156 0.0 195
+1,3  +43 =44 =11 +£20 08 =15 £00 %16 9 +07 i}',? 162 i(l):g
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M, vainiko forma (%)

Nr.
N z6 Y5 +5 X5 z5 Y4 +4 X4 Z4 Y3
1 17 0,0 0,0 0,0 10,8 11,8 59 588 235 882 00
2 33 0,0 3,1 3,1 6,3 15,2 0,0 59,4 281 848 00
3 20 0,0 0,0 5,0 50 10,0 59 588 235 882 00
4 13 0,0 T4 0,0 0,0 7,7 77 61,5 154 846 7.7
5 83 0,0 2,4 2,4 6,0 12,0 24 61,0 244 867 1.2
+0,0 x1,7 =17 +26 =+36 1,7 =54 =*£47 +£37 %12
27 lentelés tesinys (IV)
M, 1 ir 2 end vieta (%)
Nr. - i.iyégaiagreti DaT
1 5 60,0 40,0
2 10 40,0 60,0
3 9 22,2 77,8
4 7 100,0 0,0
5 31 51,6 48,4
+9,0 +9,0

redukeijos formos yra biidingos europidams, taciau dabar kai kas ma-
no [129], kad tai néra rasinis poZymis ir kad juo remiantis negalima
skirti ryty ir vakary odontologiniy kamieny.

I2 redukcijai Lietuvoje biidinga tai, kad 3is poZymis paplites be ko-
kiy nors désningumy. Konuso forma (2 balai) aptikta tik vienintelj
karta Rumsiskése (68 lent.), o pradiné forma (1 balas) dazniausiai
sutinkama Piety Lietuvoje (27 lent.), tafiau poZymio variacija visos
Lietuvos mastu nepatikima.

Virsutiniy kandZiy lingvalinis pavir$ius gali buti jdubes, su iski-
lusiais krastais, biiti vadinamosios kastuvo formos (III pav.). Ja pir-
masis apradé A. Hrdlicka. Miisy knygoje virSutiniy medialiniy (I')
ir lateraliniy (/2) kandZiy lingvalinis pavirSius jvertintas balais pa-
gal A. Zubovg [98]: nulinis balas Zymi lygy pavir$iy; 1 balas rodo,
kad viename ar abiejuose pavirsiaus krastuose iskilgs vos lenktas ema-
lio velenélis; 2 balai — pavirdiaus krastus per visg vainiko ilgj riboja
velenélis; 3 balai — velenéliai labai ryskiis, dantis biidingo samtelinio
kastuvo pavidalo.

Kandziy kastuvo forma yra vienas labiausiai patikrinty rasiniy po-
7ymiy. Ryskios I' kastuvo formos mongolidy grupese visada virsija
70%, tuo tarpu europidy ir negridy retai virsija 15%. Sis bruozas yra
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27 lentelés tesinys (I1I)

M, 2 med variantai (%) M! 1 pa forma (%)

N 11 111 fc N 1 2 3
31 22,6 22,6 54,8 38 26,3 63,2 10,5
31 22,6 12,9 64,5 42 35,7 59,5 4.8
16 315 25,0 37,5 24 12,5 87,5 0,0
25 32,0 16,0 52,0 37 43,2 54,1 2.7
103 27,2 19,0 53,2 141 31,2 63,8 5,0

i+3.6 +3,1 =+4,0 +3,9 +40 +1,8

paveldimas per x chromosoma [135, 191]. Tvirta genetine determina-
cijg liudija tas faktas, kad kastuvo formos kandZiai tiek sveikiems,
tiek sergantiems Dauno liga Zmonems pasitaiko vienodai, 1—2%
[136]. Taigi liga, sugebanti pakeisti veido morfogeneze, danty struk-
tiros nepaveikia. Sis poZymis lytiniu dimorfizmu nepasiZymi [157,
172].

Daznesné ! kastuvo forma rodo ryty komponento priemais$a. Vaka-
ry odontologiniame kamiene ry$kiy $io bruoZo formy pasitaiko retai,
todél ryty komponento jtakai susekti vartojama pradiné forma (1 ba-
las).

Viduramziy Lietuvos kaimo gyventojy ]! kastuvo forma gana reta
(27 lent.): ryski forma (2 balai) aptikta tik vieng karta Rumsiskeése
(68 lent.), o trijy baly i§ viso nepasitaiké. Pradiné poZymio fazeé (1
balas) taip pat nedazna — vidurkis tesudaro 6,3%. Didziausias 1 balo
procentas nustatytas Piety Lietuvoje. Bet ir jis yra maZas netgi Vi-
durio Europos odontologiniam tipui.

Lateraliniy kandziy (/2) morfologija Siek tiek skiriasi nuo media-
liniy. Kaip ir daugelyje europidy populiacijy, tarp lietuviy kastuve
formos (/2) procentas Zymiai didesnis, taciau pozymis iSsidéstes Lie-
tuvos teritorijoje gana tolygiai: 1 balo kiek zymesnis gausumas Ryty
Lietuvoje nesusijes su 2 ir 3 baly didesniu gausumu, ir, atvirksciai,
.didesnis ryskiy formy procentas Piety Lietuvoje nesisieja su didesniu
pradiniy formuy procentu.

Vir§utiniy kriiminiy danty forma yra gana svarbus etninés odon-
tologijos bruoZas. Paprastai vertinamas pirmojo (M!) ir antrojo (M?)
kraminiy danty hipokonuso distalinio gomurinio gumburo redukeijos
laipsnis (IV pav.). Antra vertus, hipokonuso redukcijos diagnostiné
verte iki &iol dar néra aidki, tik manoma [98, 129], kad Sis pozymis
gali tarnauti ,,mazy" rasiy diferenciacijai. Daugelis autoriy [73, 203]
nurodo, kad jis nestabilus, laikui bégant kinta, ta¢iau nepasizymi ly-
tiniu dimorfizmu. Redukuoja daugiau M2, tuo tarpu M! yra gana pa-
stovus. Tai patvirtina ir Lietuvos kraniologiné medZiaga, kurioje M!
hipokonuso redukcijos ryskiy formy (3+ ir 3) i$ viso nebuvo aptikta,
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o pradiniy (4— balo) daZnumai taip pat nedideli (27 lent.). MaZiau-
si M2 redukcijos tempai bitdingi Ryty Lietuvai, todé(l ten ir Ji’dzi:ﬂ?;s
procentas masyviy, keturgumburiy danty.

Karabelio gumburélis — tai papildomas gumburélis vir§utinio pir-
mojo kriiminio danties (M!) gomuriniame gaviréiuje (\\; iiu\tfllng)agl;
Kai kurie autoriai [192, 219] jj laiko M! penktuoju gumburu kiti
[166] — labai progresyviu protokonuso dariniu. Jrodyta, kad Kara’belio
_gumburghsw paveldimas monomeriniu autosominiu biidu taciau jis
jautrus ir isorés veiksniy poveikiui [171]. Jis arba visiskai nepajsi-
Zymi lytiniu _dlm'or‘fl.zmu [162], arba kiek daZniau pasitaiko vyrams
[167]. DazZniausiai jo aptinkama europidy (per 40%) ir retai — mon-
golidy grupeése. 'Ma_noma, kad Karabelio gumburélis yra ypa¢ vertin-
gas, kai d1fe;enquu01amos artimos etninés grupés, jo didelis daznumas
budingas Vidurio Europos odontologiniam tipui, o ypa¢ Siaurés euro-
pll(i'ams.v\/_lsas' Pabaltijys i3siskiria labai dideliu Karabelio gumbu-
{eho dazniu (iki 70% ). Karabelio gumburélis gana daznas tabrp Lie-
I&J:?asbei<_i1rggm%yvglr§t0m— vitdurkis sudaro 48,29%. Taigi Lietuvos

i i urelio procentas biidi i ijai ijai, i iai
atitinka Vidurio Europgs odontc?kl))gi(gllintgi;z.lr vatvijed. Betal, idealte

Apatiniy kriiminiy danty forma svarbi etninei odontologiiai j
pa prasme — gumbury skaic¢iumi, protokonido ir entokon}gglj\glridavceij’g-
mis. TipiSka apatinj pirmajj kriiminj dantj (M;) sudaro 5 gumburai
is ju 3 ves’t.leuh.arlnlgu. quburq antropologinés terminologijos ana-
omlges réiksmes biity tékios: protokonidas — mediovestibuliarinis
§ulm uras, metakorpdas — mediolingvalinis, hipokonidas — distovesti-
u 1abrm1s, entokonldas. — distolingvalinis ir hipokonulidas — distalinis
(gifgnilr ur?sk G}lmbtvqu .1551dest¥{mas, kai néra kontakto tarp protokoni-
[21'3]6?(21 (t)mdo, zymimas ,,Y“ (20 pav.) ir laikomas klasikine forma
. 3 L arp gumbu‘ru, yra kontak’gas, dedamas + Zenklas, o nesant
ontakto tarp metakonido ir hipokonido susidaro x forma Tokiu biidu
apatiniai l.<1‘ummlal' dantys esti Y, + arba x tipo. Tiek apétinio pirmo-
jo (M,), tiek antljg_]o (M) ir treciojo (Ms) kriiminiy danty biina jvai-
rus gumby_rq skai¢ius ir simboliniai Zenklai ragomi prie§ danties gum-
bury skai¢iy, pavyzdziui: Y6, +5, x4 ir t. t. ¢
o Ivairios $iuolaikinés rasés skiriasi My, My ir M, gumbu i¢iumi
ir ju vainiky rasto tipu; tai ypa¢ pasakytinazapie ?VIgQ ir M;qDSiléaiilll;srine;

profokenians
/7/p0x0n/das
ripokenulidas

30 tpa\tr. Apatiniy kriiminiy
tep; anty tarpgumburiniy plysi
metakomdas iSsidéstymo variantaliLl i

diagnosting verte turi M;, nes jis maziausiai redukuoja. Manoma
[131], kad gumbury redukcija yra apatinio zandikaulio gracilizacijos
rezultatas, nors yra duomeny [178], liudijanciy apie didelj M, ir M,
stabiluma. Sediagumburiai M, biidingi mongolidams (per 30%) ir
re¢iausiai randami tarp europidy. Diagnostine prasme gana jdomi
M,+5 forma: jos, kaip ir apskritai 5-gumburiy M;, dideli dazniai bii-
dingi Vidurio Europos odontologiniam tipui. Keturgumburiai M, néra
biidingi Vidurio Europos odontologiniam tipui, todel jy procentas tarp
S$iaurés europidy tinka diagnostiniam testui, kuriuo atskiriamas Vi-
durio Europos odontologinis tipas nuo Siaurés gracilaus arba nusta-
toma jo jtaka. Piety Europoje taip pat daug 4-gumburiy M, (per 30%),
dél to daznesné Y4 forma. Taigi M, rasto variacijos jgalina iSskirti
to paties odontologinio tipo variantus.

Lietuvos kaime, kaip ir reikéjo tikétis, M, daZniausiai penkiagum-
buris, ir dominuoja +5 forma (27 lent.). Tai biidinga Vidurio Euro-
pos tipui, pasizymin¢iam mazu Sio danties redukcijos laipsniu ir daz-
na + forma. Redukuoty 4-gumburiy danty procentas tarp lietuviy
tiek pat mazas, kiek ir 6-gumburiy. NeZymiai didesnis 6-gumburiy
M, gausumas Ryty ir Piety Lietuvoje nesusijes su 4-gumburiy dides-
niu gausumu, todél néra jmanoma tipo gracilizacijos tendencija.

Vertingiausias M, bruozas yra keturgumburiy danty gracilizacijos
laipsnio procentas. Tipiskas M, yra sudarytas i§ 4 gumbury, néra dis-
tostylido; tai laikoma adaptacijos fenomenu [213]. 4-gumburiai M,
dazniausiai aptinkami europidy grupése (80—85% ir daugiau). Mon-
golidy grupése, priedingai, gana daZnai aptinkamas My+5 tipas (per
60%).

Visiems XIV—XVII a. Lietuvos kaimo gyventojams biidingas di-
delis M, gracilizacijos laipsnis (27 lent.), o Piety Lietuvoje jau aptikta
ir Y3 forma, 5-gumburiy M, dominuoja x5 forma, o reCiausias tipas
+5. Tai bidinga europidy grupéms, o M, didelis gracilizacijos laips-
nis biidingas Vakary odontologiniam kamienui ir ypac¢ Siaurés euro-
pidams.

Distaliné trigonido ketera susidaro M; kramtomajame pavirsiuje
(VII pav.) ir etninei odontologijai turi didele diagnosting verte. Ji
laikoma ,,ryty* bruoZu, nes mongoly grupése jos daznis apatiniame
pirmajame kriiminiame dantyje siekia 50%. Pastaruoju metu dista-
line trigonido ketera imta vertinti ir kaip ,,pietry€iy®* bruoza [129],
nes maksimaliis jos dazniai nustatyti pietry¢iy Azijoje. Kaukaze Sis
bruozas pasklides netolygiai, vis retesnis Europos link. Siaurés Eu-
ropoje ypaé retas. Vis délto ir Siame Zemyne distaliné trigonido kete-
ra — svarbus pozymis. Jos kiek didesnis gausumas rodo piety graci-
laus odontologinio tipo jtaka.

Viduramziy Lietuvoje distalinés trigonido keteros i§ viso neaptik-
ta (27 lent.). Tai rodo, kad formuojantis lietuviy odontologiniam ti-
pui nei ,,ryty* kompleksas, nei piety gracilus odontologinis tipas jta-
kos neturejo.

Lauzta metakonido raukslé — filogenezidkai labai sena ir stabili
apatinio pirmojo kriiminio danties morfologiné ypatybé (VIII pav.),
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kurios geny koncentracija mainosi vien dél metisacijos. Ji labai bii-
dinga mongolidams ir kartu su kastuvo formos I' bei nedideliu Kara-
belio gumburélio gausumu sudaro ,,mongolidy danty kompleksg“
[154]. Raukslé tarp mongolidy beveik visada didesné kaip 30%, o dar
dazniau (per 50%) ji aptinkama pieninio apatinio antrojo kriiminio
danties kramtomajame pavir$iuje. Europidams §is poZymis nebiidin-
gas, taciau, biddamas pagrindiniu ,,ryty“ rodikliu, jis yra vienas jaut-

21 pav. Papildomo vidinio viduriniojo gumburélio
7 ) du tipai: 1 — metakonido dalis, 2 — entokonido da-
lis

riausiy indikatoriy, diferencijuojant Siaurés gracily, arba ,,suomiy“,
ir Vidurio Europos tipus. Skirtingai nuo distalinés trigonido keteros,
lauzta metakonido raukslé | Europa i$ ryty pateko ,,Siaurés kanalu®
[99], todél poZymio didesné koncentracija biidinga ugrofiny grupéms.

ViduramzZiy Lietuvos odontologiniai duomenys rodo labai mazg po-
Zymio koncentracijg (27 lent.): jo aptikti tik 2 atvejai Vakary Lietu-
voje — Arglaiciuose ir Pribitkoje (68 lent.). Tokia poZymio koncent-
racija yra labai maza Vidurio Europos tipui.

Papildomas vidinis vidurinysis gumburélis (fuberculum accesso-
rium mediale internum, arba t.a.m.i.) biina M, kramtomajame pavir-
Siuje (21 pav.). Tai labai senas, stabilus darinys, smarkiai varijuojan-
tis jvairiose rasinése grupése. Jis nebiidingas Vakary odontologiniam
kamienui: tarp europidy maZesnis nei 15%, o negry — 25%. PoZymis
padeda atskirti Vidurio Europos ir Siaurés gracilyjj tipus. Populiaci-
joms, priklausan¢ioms S$iaurés graciliajam tipui, biidinga apatiniy
kraminiy danty, ypa¢ M,, gracilizacija. Taigi kuo daugiau 4-gumbu-
riy My, tuo maziau t.a.m.i.

Lietuviams f.a.m.i. yra netipiskas, nes $io bruozo teaptikti tik 2 at-
vejai: vienas rytinéje (Tulpiakiemyje), kitas vakarinéje (Zelakiuose)
Lietuvos dalyse (68 lent.). Taigi pagal jo daznj lietuviai yra tipiski
vakary odontologinio kamieno atstovai.

6.2.3. Kaimo gyventojy odontoglifika

Odontoglifika — tai nauja etninés odontologijos $aka, tyrinéjanti
kriminiy danty kramtomojo pavir§iaus mikroreljefa [99]. Tas pavir-
Sius iSvagotas sudétingo vageliy rasto (22 ir 23 pav.), kuris yra labai
pastovus, o varijuoja tik atskiros detalés. Vageliy skaiiui, padédiai ir
formai bidingi tam tikri désningumai, kurie susekami net generali-
lz{u}([)tos. emalio hipoplazijos atvejais, kai visas pavir$ius esti sudar-

ytas.

Darvlfu_l.vainiko vagos biina dvejopos: a) tarpgumburinés vagos, ar-
ba plysiai, gana giliai perskiriantys gumburus (Zymimi roméniskais
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skai¢iais — I, II, III) ir b) gumburines vagos, iésidé'séius%o_s anthuné-
bury (Zymimos arabiSkais skai¢iais su gumburo simboliais — 2med,

lend). ) )
3Pa,’a‘§£g;1ioepir)mojo kriiminio danties (Mx()1 mftai(.(f).m_do an}r(r);;zs 2722:
ieta — vi biausiy odontoglifiniy pozy _

gy e Nyt I rl?odontologinius kamienus. Tai

)), padedantis atskirti ryty ir vaka 1tolog 1 ‘
$;Zé)pgsakytina apie II variantg, t. y. 2med jungimasi su II tarpgum-

tinio kriiminio danties kram-

liy i$sidéstymas:
i — hipokonusas,

tymas: med — metakonidas, end —en-  me — metakonusas, hy

tZkonidas, hld — hipokonulidas, hyd —  pr — protokonusas, pa— parakonusas

hipokonidas, prd — protokonidas

22 pav. Apatinio kriiminio danties 23 pav. VirSutl
kramtomojo paviriaus vageliy iSsidés-  tomojo pavirsiaus vage

burine vaga. Atvejai, kai 2med siekia centring duqbe_lg (foramen cent-
rale — fc) arba III vaga, morfologiSkai yra artimi vienas kitam ir gali
biiti prieSprieSinami antram variantui. 2med (I}_) nebu@mgas ryty
odontologiniam tipui. Pavyzdziui, tarp rqongolq Sio bruozo nu.sta}’gyta
2,5—5,09% [100]. Jis tiek pat retas misriose populiacijose, turinciose
mongolidinio komponento. Tarp europidy Qmed._(II‘) paprastai siekia
30—40%. 2med (II) gali pasitarnauti diferencijuojant vakary odon-

24 pav. Apatinio pirmojo kriiminio
danties 'metakonido II vagos va-
riantai
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tologinio kamieno Vidurio Europos, Piety ir Siaurés tipus. [ pietus
2med (I1) retesnis, j Siaure — daZnesmnis.

XIV—XVIII a. lietuviai (27 lent.) pasiZymi gana negausiu 2med
(I1), retokai pasitaikanéiu 2med (I111) variantu ir archaisko 2med (fc)
varianto dominavimu. M, 2med (II) daZniai yra per maZi Siaurés eu-
ropidams, taciau piety komponento jtakos jtarti negalima, nes $is po-
Zymis turi tendencija kisti epochiskai [74].

H ! /
Az / Pa / Pa
, P 25 pav. VirSutinio pirmojo kriminio
/ // danties parakonuso I vagos varian-
1 2 3 tai (1, 2 ir 3 tipai)

VirSutinio pirmojo kriiminio danties (M!) parakonuso pirmosios
vages (1pa) forma — taip pat vertingas bruozas, ypac jos III varian-
tas, vadinamoji ,,S”, arba | lyrg panasi, forma (25 pav.), kuri susidaro
tada, kai dél ketvirtos parakonuso vagos (4pa) pirmoji (lpa) iilin-
kusi | mediolingvaling puse. Lyros forma yra biidinga mongolidams
(73,7%), o nebiidinga — europidams (8,0—14,0%).

LLtet}IVOJe Sis poziymis nedaZnas (27 lent.). Jo didesnis tankumas
Ryty Lietuvoje neiSeina nei uz Vakary kamieno, nei Vidurio Europos
tipo riby, taciau Lietuvos mastu tokia jo koncentracija yra didoka.

Apz}tinio antrojo kritminio danties (M) entokonido pirmosios ir
antrosios vagos (1 ir 2end) variantai taip pat priklauso odontoglifikai.
Vagos gali buti iSsidéesciusios lygiagrediai arba sudaryti kampa
(26 pav.). Jeigu 1 ir Zend vagy bendras lietimosi taskas liedia tarp-
gumburing vaga, tai toks iSsidéstymas vadinamas diradiusu (D).

i " " " "
7
L (V4R e w2 %
! !
! /
a
/i Vi i

72 7 /z |
W w 14
/ / /
b
v W /i
26 pav. Apatinio antrojo krii- 2
minio danties entokonido I ir 7 2 4 w2 w
IT vagy variantai: a — lygiagre- ! /
ti eiga, b - variantas D; ¢ — !
C

variantas T
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Jeigu 1 ir 2end lietimosi taska su tarpgumburine vaga sieja 1 ir 2end
bendra vagelé, tai toks isidéstymas vadinamas triradiusu (7). Svar-
bits 1 ir 2end vagy lygiagretumo atvejai ir diradiusy ir triradiusy de-
rinio (D-+T7) daznumas. Diradiusy ir triradiusy derinys yra labai bi-
dingas europidams (daugiau negu 50%), o lygiagretumas — mongo-
lidams (apie 82,5%).

Sprendziant i8 D+T (27 lent.), Lietuvos kaimo gyventojai yra ti-
piski europidai, vis délto sunku paaiskinti lygiagretumo atvejus Pie-
ty Lietuvoje. Kol kas daryti bent kiek rimtesniy iSvady negalima dél
dviejy priezas¢iy: danty istirta gana nedaug, be to, §is pozymis epo-
chiniu aspektu néra stabilus [74].

6.2.4. Kaimo gyventojy odontologinis tipas

X[V—XVIII a. Lietuvos kaimo gyventojai priklauso Vidurio Eu-
ropos odontologiniam tipui. Apie tai liudija mezodontiS$kumas, mazi
4-gumburiy M,, lauztos metakonido rauk$lés, kastuvo formos [,
6-gumburiy M,, kraudingo, t.a.m.i. daznumai; vidutiniai M2 emalio
tarpakninio nutekéjimo, 5-gumburiy M, diastemos, 12 redukcijos 1 ba-
lo daznumai ir dideli M, vainiko formos +5 daZnumai. Vakary komp-
lekso ,,grynumas® pasireiskia tuo, kad néra distalinés trigonido kete-
ros, o lauzta metakonido raukslé, M! parakonuso pirmos vagos trecias
tipas ir kastuvo formos /' pasitaiko labai retal. Lietuvos kaimo gy-
ventojai pagrindiniy odontologiniy poZymiy procentais (27 pav.) be-

%T

500

I
PoZymial

27 pav. XIV—XVIII a. kaimo gyventojy odontologinis tipas. Ordinadiy aSyje-—
odontologiniy pozymiy daZniai, abscisiy — poZymiai: | — kraudingas, 2 — 2 reduk-
cijos 1 balas, 3 — 12 redukcijos (2+3) balai, 4 — Jt kastuvo forma (1 balas), b—
M, vainiko forma -5, 6 — keturgumburiai M,, 7— penkiagumburiai Mg, 8— M?
hipokonuso redukcija (3+ ir 3 baly sumaj, 9 — distaliné trigonido ketera, 10—
lawsta metakonido raukilé, 11 — t.a.m.i, 12 — M, metakonido IT vagos II varianias,
13 — M! parakonuso I vagos 3 tipas, 14— Vidurio Europos odontologinis tipas,
15 — XIV—XVIII a. Lietuvos kaimo gyventojy odontologinis tipas
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28 lentelé. XIV—XVIII a. kaimo gyventojy odontologiniy poZymiy tarpgrupinis
kintamumas (Vieno faktoriaus dispersinés analizés rezultatai, k);i k=4) pertp

Nr. Poiymis N min—max (%) F
1 Diastema 483 5,6—9,1 1,30 0,2
2 Kraudmgg&s 736 0,0—0,6 0,16 0,1
3 I redukcg‘os 1 balas 410 10,4-—19,5 2,61 0,3*
4 ]2 redukeijos 2+3 balai 410 0,0—1,2 0,95 0,1
5 [t kastuvo formos 1 balas 363 47121 7,50 0,5*
6 ' kastuvo formos 2-3 balai 363 0,0—1,2 0,91 0,1
7 I? kastuvo formos 1 balas 364 16,1—-21,0 2,21 0,2
8 1% kastuvo formos 2-+3 balai 364 5,0—7,1 0,70 0,1
9 M: forma 4 325 94,2—100,0 0,88 0,1
10 Mq forma 4~ 325 0,0—5,8 1,22 0,1
1l M?forma 4 193 4,1-—22,6 1,88 0,3*%
12 M’;’ forma 4— 193 47,4-61,3 0,56 0,4%
13 M2 forma 3 ) 193 0,0—6,1 0,37 0,1
14 M2 forma 3+ ir 3 193 16,1372 1,38 0,3*
15 Distaliné trigonido ketera 156 0,00 0,00 0,0
16 LauZta metakonido rauksle 125 0,054 4,04 0,1
17 Tami 162 0,0--2,2 1,97 0,1
18 G-gumbur}s M, 151 0,05,7 2,23 0,1
19 5-gumburis M, 151 85,7—100,0 3,15 0,1
20 M, vainiko +5 forma 151 42 9—57,5 1,67 0,1
21 é-gumburgs M 151 0,0-8,6 1,82 0,1
22 o-gumbur;s My 83 7,7—15,2 2,05 0,0
23 4-gumburis M, 83 84,6-88,2 1,91 0,0
24 M, 2 med (1]) 103 22,6—37,5 1,85 0,0
25 My 2 med (I11) 103 12,9250 2,00 0,0
26 M, 2 med (fc) 103 37,6—64,5 2,87 0,1
27 M'1 pa | forma 141 12,543,2 6,41 0,2*
28 M!1 pa 2 forma 141 54,1875 2,81 0,1
29 Mt} pav3 forma 141 0,0—10,5 6,02 0,2*
30 M? tarpSakninis emalio nuteké- 429 8,1—18,4 1,14 0,3*
jimas (4 balai)
31 M2 tarpSakninis emalio nuteké- 429 4,3—6,5 0,73 0,2
jimas (5 balai)
32 M2 tarpSakninis emalio nutekée- 429 4,6—9,7 0,80 0,2

jimas (546 balai)

* labiausiai varijuojantys poZymiai

veik idealiai atitinka Vidurio Europos tipg. Siek tiek silpnesné M?
hipokonuso redukeija paaiSkinama tuo, kad poZymis nestabilus, net
Lietuvos medZiagoje uzfiksuotas gana Zymus jo kitimas [73]. Antra
vertus, didesnis M, vainiko +5 formos procentas yra labai biidingas
kaip tik Vidurio Europos tipo atstovams.

Lietuvos kaimo gyventojy odontologinis tipas labai homogeniskas
(27 legt.). NeZymiai didesnis I! kastuvo formgs 1 balo ir 6—g%mburiq
M, daznumas Piety Lietuvoje nesusijes su M, lauztos metakonido
raukslés ir 4-gumburiy M, kiek didesniu daznumu. Todél manyti apie
Siaureés gracilaus tipo jtakg Piety Lietuvoje néra pagrindo. Taip pat
néra pozymiy derinio, biidingo ir piety graciliam tipui, bitent — ne-
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Fymiai mazesnis M, 2med (II) dainumas nesusijes su distalinés tri-
gonido keteros ir 4-gumburiy M, kiek didesniu daZnumu. Vis délto
Ryty Lietuvoje §iek tiek per daug M' 1pa 3 formos ir 6-gumburiy M;.
Be abejo, apie ryty komponento jtaka samprotauti sunkoka, nes mi-
neéti pozymiai procentais atitinka netgi Vidurio Europos tipa. Apie ryty
komponento jtaka Ryty Lietuvoje galima kalbéti tik Lietuvos mastu.
Tuo Jabiau, kad pirmo titkstantmecio Lietuvoje, ryty aukstaiciy areale

ungin

%/‘U/%JU

3536+

3430

3222
98 pav. Sustambinty kaimo grupiy klasifika-
cija pagal odontologinius poZymius (VDM
klasterizacijos dendrograma): 1 — Vakary
Lietuva, 2 — Piety Lietuva, 3 — Vidurio Lie- / ) 3 i
tuva, 4 — Ryty Lietuva Grupes

miisy buvo aptiktd didesné Ryty odontologinio komplekso jtaka: re-
tesnis M! Karabelio gumburélis, daznesni kastuvo formos kandziali,
daznesnis M! 1pa 3 formos ir M, 2med (I1l); 2med (1) i$ viso ne-
buvo aptikta [187]. Ryty komplekso pédsakai atsirado grei¢iausiai
dél to, kad 1 tukstantmetyje i$ ryty atpliido ten gyvenusiy balty gen-
tys. Tai buvo tartum Tauty kraustymosi periodo Europoje tolimas at-
garsis. Tas faktas, kad i§ esmés nepasikeité Vidurio Europos tipas,
o tik aptinkama gana ne#ymi ryty komponento jtaka, rodo, kad §i jta-
ka buvo giminingy genéiy.

Kaimo gyventojy geografinei diferenciacijai jvertinti buvo atlikta
vieno faktoriaus dispersiné analizé (28 lent.), pagal labiausiai vari-
juojantius pozymius apskaidiuoti VDM ir atlikta jy matricos klaste-
riné analizé. Patikimai nevarijuoja nei vienas poZymis ir galima kal-
beti tik apie FiSerio kriterijaus didZiausias reikSmes. Jas-turi §ie 8
pozymiai: I? redukcijos 1 balas, I' kastuvo formos I balas, M? hipo-
konuso redukcijos 4,4-balai ir (3+ ir 3) baly suma, M! Ipa 1 ir 3 tipai
ir M2 emalio tarp3akninio nutekéjimo 4 balai. Tai rodo, kad teritorinés
grupés tarpusavyje yra labai artimos. Klasteriné analizé parodé (28
pav.), kad labiausiai artimos, beveik identidkos yra Vakary ir Piety
Lietuvos grupés, sudarandios viena klasterj. Nedaug nuo jo nutolusi
Vidurio Lietuvos, o 3iek tiek daugiau — Ryty Lietuvos grupé. Serijy
homogeniskumg patvirtina ir mazas atstumas tarp krastiniy grupiy
(0,314). Nepaisant Ryty Lietuvoje 6-gumburiy M, ir M! 1pa 3 formos
kiek didesniy da?niy, toks minimalus atstumas tarp krastiniy tiek geo-
grafine, tiek klasterio grupiy prasme rodo $iy grupiy didelj artimuma.
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Kartu Lietuvos medZiagoje atsispindi ir didelé odontologini V
mity — Q-gumburi}; M, ir M! 1pa 3 tipo taksonominé verté.g pory

I§ viso to galima padaryti iSvadg, kad feodalizmo laikotarpiu Lie-
tuvoje vyko gana intensyvi antropologiné konsolidacija, kuri buvo
susijusi su valstybés susidarymu, todél XIV—XVIII a. Lietuvos kai-
mo gyventojy odontologinis tipas toks monolitiskas.

6.2.5. Vilnieciy danty morfologinés ypatybés

Viduramziy vilnie¢iy odontologinés ypatybeés i$ : i

., vidur . ybés i$ esmés labai pana-

Sios | kaimo gyventojy, tadiau yra ir kai kuriy ski i i

hopensting s y uriy skirtumy, kurie turi et-
M? tarpSakninis emalio nutekéjimas Vilniaus mieste b idutini

daznumo (29 i lieCia i i ir rySkias i

i foorrr(laS. lent.). Tai lie¢ia ir pradines (4 baly), ir ryskias (5 ir 6

29 lentelé. Viduramziy vilnieéi irutini i imini i Saknini
ealio. meiek fims (%g) iy virsutinio antrojo kriiminio daaties tarp3akninis

Emalio nutekéjimas balais

Nr. Serija

N Néra 4 5 6 5+ 6%
1 Latako gatve 40 85,0 5,0 10,0
2 Z Sierakausko 194 820 ’ ’ 05 98
3 o, , 9.3 8,2 0,5 8,8
J. Jasinskio gatvé 136 80,1 8,8
. I(Dclab. P.1 Cvirkos) ’ ’ 0 b o
ranciSkony bazn, 90 74,4 14,4 10,0 1,1
5 Rinktiné Vilniaus 95 70,6 : : : 137
i 5 , 14,7 11,6 2,1 13,7
6 Jungtiné Vilniaus 555 78,7+ 10,644 9,5+ 1,1k 10,6&
serija 1,7 L3 1,2 0:4 1:3_
* Vilniaus kraniologinéje medzZiagoje 7 ir 8 baly nebuvo aptikta
30 lentelé. Viduramziy vilniediy odontoskopija ir odontoglifika
Diastema Kraudingas 1% redukcija ba
Nr. Serija
N % N % N 0 1
I Latako g. 17 59 56 0
. ) .0
% % JSaI;rak}?_usko g 138 3,6 236 0,0 éfls gg!‘; }gg
. nskio g. 79 ’ ,
e Cvig 2,5 297 0,0 4 50,0 50,0
. kos)
Pranci$
b?ig?lskonq 96 3,1 166 0,0 1 100,0 0,0
5 Rinktiné serija 100 2,0 194 0,5 3 100,0 0,0
5 Jungtiné serija 430 3,0£0,8 949 0,10,1 47 83,0::5,5 17,055
90

Visose Vilniaus serijose aptikti gana nedideli diastemos daZznumai
(30 lent.). Apskritai $is poZymis nebuvo tipiskas Vilniaus gyvento-
jams. Tas pats pasakytina ir apie kraudinga — jo i§ viso pasitaiké
tik vienintelis atvejis.

Pradinis /2 redukcijos balas varijuoja nuo nuliniy reikSmiy (gana
stambiose Pranciskony baZnyéios bei rinktinéje serijose) ir vidutiniy
dazniy (Latako ir Z. Sierakausko g. serijose) iki labai dideliy (J. Ja-
sinskio g. serijoje, 30 lent.). Nors jungtinés serijos $io poZymio pro-
centg reikia laikyti vidutiniu, J. Jasinskio g. serijos Sis procentas
didesnis nei Vidurio Europos tipo, be to, serijoje visiskai neaptikta
ryskiy redukcijos formy. Beje, jos apskritai nebudingos Vilniaus gy-
ventojams.

Negalima neatkreipti démesio | gana didelj I' kastuvo formos I ba-
lo daznj. Toks, kaip kaime, aptiktas tik Latako g. kapinyne, o visose
kitose serijose jis daug didesnis, todél poZymio koncentracija jungti-
néje serijoje siekia net 27,8%. Antra vertus, ry§kiy kastuvo formos
kandziy nepasitaiké. Taigi galima kalbéti apie labai neZymia ryty
komponento jtaka, palyginti su bendralaikiais Lietuvos kaimo gyven-
tojais. Kastuvo formos [? kraniologineése serijose biina daugiau, taigi
ir vilnie¢iy §is poZzymis daZnesnis. Tik nepasitaike né vieno 3 baly at-
vejo.

Vilnietiy M! atitinka klasiking, 4-gumbure formg (30 lent.), o M2
redukcija vidutinio laipsnio. Vis délto pazymétina gana didelé poZy-
mio variacija — nuo neZymiai mazesniy dazniy J. Jasinskio ir Lata-
ko g. iki ryskios redukcijos Z. Sierakausko g. serijoje. Tarp Vilniaus
gyventojy Karabelio gumburélis aptinkamas vidutiniu daZnumu, o
Latako g. netgi retai. Tipidkomis pagal Karabelio gumburélio idsidés-
tyma reikety laikyti Z. Sierakausko ir J. Jasinskio g. serijas: daZniai
badingi Vidurio Europos tipo Siaures europidams. Pagal apatiniy
kriminiy danty vainiko formg kokiy nors netikétumy Vilniuje neap-
tikta. (Rastas tik vienintelis 6-gumburis M,.) Tas pats pasakytina ir
apie 4-gumburius M,. Taigi Latako gatvés serijoje, kurioje aptiktas
tik vienas 6-gumburis M,, $iam pozymiui biidinga labai didelé kon-

lais (%) Kastuvo formos I' batais (%)
2 3 243 N 1 2 3 243
0,0 0,0 0,0 15 6,7 0,0 0,0 0,0
0,0 0,0 0,0 16 37,5 0,0 0,0 0,0
0,0 0,0 0,0 4 50,0 0,0 0,0 0,0
0,0 0,0 0,0 — —- — — —
0,0 0,0 0,0 1 100,0 0,0 0,0 0,0

00+00 00+£00 00%00 36 278%75 00£00 0000 0000
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Kastuvo formos /? balais (%) MY
Nr.
N 1 3 2+3 N 4
1 16 43,8 0,0 0,0 0,0 20 100,0
2 16 62,5 6,3 0,0 6,3 140 98,6
3 4 50,0 0,0 0,0 0,0 90 100,0
4 2 50,0 0,0 0,0 0,0 67 100,0
5 3 33,3 0,0 0,0 0,0 81 98,8
6 41 51,278 2,44+24 00400 24+24 398 99,24-0,4
M Karabelio gumburélis balais (%)
Nr.
N 0 1 2 3 4 5 25
1 10 60,0 20,0 10,0 0,0 10,0 0,0 20,0
2 11 27,3 18,2 18,2 36,4 0,0 0,0 54,5
3 19 47,4 0,0 21,1 21,1 0,0 10,5 52,6
4 14 35,7 35,7 14,3 7,1 0,0 7,1 28,6
5 36 41,7 22,2 19,4 11,1 0,0 5,6 36,1
6 90 42,2+52 189+41 17,8+4,0 14,4437 56+1,1 56+24 389451
M, vainiko forma (%)
Nr.
N Z6 Y5 +5 X5 5 Y4
1 13 7,7 33,3 50,0 0,0 84,6 8,3
2 8 0,0 66,6 33,3 0,0 100,0 0,0
3 3 0,0 66,6 33,3 0,0 100,0 0,0
- = = - - = =
6 24 4,24-4.1 36,8498 52,6-+10,2 0,040,0 91,756 5,5-4-4,6
30 lentelés pabaiga
M, 2 med variantai (%) ‘M1 pa forma (%) {%;t; i("o/Q) end
= 0
Nr.
Lygia-
N 11 111 fe N H 2 3 N greti D+T
eiga
1 8 25,0 37,5 375 9 444 556 00 2 500 500
2 —_ — —_ 3 333 66,0 0,0 — - e
3 2 0,0 0,0 100,0 10 60,0 30,0 10,0 — — —_
4 — — — — 11 455 545 00 — - —
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30 lentelés tesinys (1)

paé (%) M? tipas (%)
- G4 Ir 3 N 4 4— 3+ 3 34 ir 3
0,0 0,0 14 14,3 64,3 21,4 0,0 21,4
0,7 0,7 134 13,4 49,3 31,3 6,0 37,3
0,0 0,0 90 22,2 56,7 20,0 1,1 21,1
0,0 0,0 63 15,9 52,4 25,4 6,3 31,7
1,2 0,0 77 16,9 51,9 28,6 2,6 31,2
0,540,4 0,3:+0,3 378 16,719 52,626 26,7+2,3 4,0=1,0 30,7x24
30 lentelés tesinys (1I)
M, vainiko forma (%)
N X6 x5 Y4 +4 X4 T4 Y3
0,0 0,0 0,0 66,7 33,3 100,0 0,0
g 0,0 0,0 — — — 100,0 0,0
1 0,0 0,0 0,0 0,0 100,0 100,0 0,0
9 0,040,0 0,040,0 0,000 57,1 42,9+ 100,0+ 0,0
* +16,5 +16,5 =+0,0 -+0,0
30 lentelés tesinys (I11)
istaliné trigo- ita metako- )
DL RIS ren
+4 X4 z4 N % N % N %
0,0 0,0 7,7 14 0,0 11 0,0 14 7,1
0,0 0,0 0,0 2 0,0 % 8‘8 gg i),§
, 3 0,0 , 4,5
0_,9 &0 9—0 e - — e 2 0,0
— — _ — — — —— 5 0,0
0,04-0,0 0,0£0,0 4,2+44,1 19 0,00,0 16 0,0£0,0 102 59-+2,3
30 lentelés pabaiga
M, 2 med variantai (%) MV 1 pa forma (%) izwxﬂetla i{%Q) end
Nr. i
Lygia-
N 11 1§81 fc N 1 2 3 N girgegl D+T
5 — — — — 7 57,1 429 0,0 — — —
10 20,0+ 30,0 50,0 40 50,0z 47,5 2,54+ 2 50,04 50,0k
: +12,6 +14,5 +15,8 +79 £7,9 +2,5 +35,4 35,4
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centracija, o {o negalima pasakyti apie Sios serijos 4-gumburiy M;
koncentracija ir kartu apie tipo gracilizacija. Tuo labiau, kad Latako
gatves serijoje dominuoja M, +5 forma — svarbus Vidurio Europos
tipo rodiklis. O Z. Sierakausko ir J. Jasinskio gatviy serijose domi-
nuoja archaiska M, vainiko Y5 forma, kuri néra biidinga bendralai-
kiams kaimo gyventojams.

Vilnie¢iy M, biidinga labai didelé redukcija (4-gumburiai sudaro
100,0%). Tai biidinga $iaurés europidams.

Idomu tai, kad tarp vilniediy visis§kai nebuvo aptikta lauitos me-
takonido raukslés ir distalinés trigonido keteros, o f.a.m.i. pasitaiké
gana daZnai. Ypac tai lie¢ia Latako ir Z. Sierakausko g. serijas.
T.a.m.i. néra tipiskas vakary odontologinio kamieno bruozas, taéiau
vilniec¢iai pagal vidutine poZymio koncentracija visikai atitinka eu-
ropidy grupes. Ar gali didesné poZymio koncentracija rodyti piety
gracilaus tipo jtaka,— pasakyti gana sunku, nors 2med (II) M, gana
reti. Tai lyg ir antras piety gracilaus tipo rodiklis. Taéiau jungtinéje
Vilniaus serijoje dominuoja M, 2med (fc) tipas, kuris biidingas ir kai-
mo gyventojams. Gana jdomiai tarp Vilniaus gyventojy varijuoja M,
2med (I11). Sis poZymis labai daZnas jungtinéje Vilniaus, dar daZnes-
nis Latako gatvés serijoje. O lauZtos metakonido raukslés, visada su-
sijusios su $ia M, 2med forma, i§ viso diagnozuota nebuvo.

Tik vieng kartg rastas bruozas, kuris labai tipiskas Ryty odonto-
loginiam kamienui — M! 1pa 3 forma. Todél jungtinéje serijoje domi-
nuoja Ipa 1 (50,0%) ir 1pa 2 formos (47,5%). Tik dviejuose M, buvo
galima nustatyti entokonido 1 ir 2 vagy vieta — aptiktas lygiagretu-
mas ir D+ T variantas.

6.2.6. Vilnietiy odontologinis kompleksas ir jo vieta
bendralaikéje Lietuvos kaimo medziagoje

SprendZiant i§ jungtinés serijos duomeny (30 lent.), Vilniaus gy-
ventojai priklauso Vidurio Europos odontologiniam tipui, nes visai
nerasta lauZtos metakonido raukslés, distalinés trigonido keteros,
kastuvo formos /' 2 ir 3 baly; rasti maZi kraudingo, 6-gumburiy ir
4-gumburiy M,, M' 1pa 3 formos, diastemos procentai, vidutiniai /2
redukeijos 1 balo, M? hipokonuso redukeijos (3+ ir 3), Karabelio gum-
burélio, M2 tarp$akninio emalio nutekéjimo (4 ir 5+6 baly) daznumai,
didelé M,+5 formos ir 4-gumburiy M, koncentracija. Reikia pripazinti,
kad Vidurio Europos tipui budingas beveik maksimalus /' kastuvo
formos 1 balo procentas. Lietuvos kaimo gyventojams jis visai neti-
piSkas. Nejprastai maZa ir M, 2med (11) koncentracija. Ji rodyty pie-
ty komponento jtaka, turint galvoje daznokg t.a.m.i. ir retoka Karabe-
lio gumburélj. Taciau distalinés trigonido keteros ir labai redukuoty
2 nebuvimas, mazi 4-gumburiy M, daZniai ver&ia abejoti 3ia jtaka, o
didelis /' kastuvo formos 1 balo daZnis jai netgi priestarauja.

Sie nukrypimai nuo Vidurio Europos tipo standarty gana akivaiz-
diis ir grafike (29 pav.). Aigkiai per daug I' kastuvo formos 1 balo ir
M, +5 formos, tatiau pastarasis bruoZas ypa¢ biidingas Vidurio Eu-
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ropos tipui, o jo didesnj daZnj matéme ir Lietuvos kaime. Vidurio
Europos tipo maksimalig riba vilnieéiai periengia pagal t.a.m.i, o
nesiekia minimaliés pagal M; 2 med (II). Taciau 3ie nukrypimai néra
dideli, nesudaro kompleksy ir todél neparodo ry$kesnés kito tipo jta-
kos. Nei atskirose serijose, nei jungtinéje medZiagoje neZzymu ne tik
piety, bet ir Siaurés gracilaus tipo arba ryty komponento Zymesnés
itakos. Antra vertus, beveik kiekvienoje serijoje pasitaiko kai kuriy

%
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\ 13
Pozymiar

29 pav. Viduramziy vilnie¢iy odontologinis tipas. Ordinadiy a$yje — odontologiniy
pozymiy daZniai, abscisiy adyje — pozymiai: | — kraudingas, 2—[? redukcijos 1
balas, 3 — I? redukcijos (2+43) balai, 4 — I' kastuvo forma (1 balas), 5 — M; vai-
niko forma +5, 6 — keturgumburiai M, 7 — penkiagumburiai M,, 8 — M? hipoko-
nuso redukeija (3+ ir 3 baly suma), 9 — distaliné trigonido ketera, 10— lauzta
metakonido raukslé, 11 — fa.m.i.,, 12 — M, metakonido II vagos II variantas, /3 —
MY parakonuso I vagos 3 tipas, 14 — Vidurio Europos odontologinis tipas, 15—
XIV~XVIII a. vilnieéiy odontologinis tipas

pavieniy pozymiy maksimaliy reikimiy, biidingy kitiems odontologi-
niams tipams. Antai J. Jasinskio g. serijoje labai daug /% redukcijos
1 balo visiskai nesant 243, daug I! kastuvo formos 1 balo. Tai rodyty
§iaurés gracilaus tipo jtaka, taciau ja tenka abejoti, nes néra budingy
pozymiy — lauztds metakonido raukslés, kraudingo, 4-gumburiy M,
M, 2 med (11). Latako g. gana daug 6-gumburiy M, ir mazai Karabe-
lio gumburélio. Tai rodyty ryty komplekso jtaka, bet Siai prielaidai
priestarauty ypa¢ maZas /! kastuvo formos 1 balo procentas, taip pat
lauztos metakonido rauksleés, trigonido distalinés keteros ir labai sub-
tilaus indikatoriaus — M! 1pa 3 formos — nebuvimas.

Taigi vilnie¢iai Vidurio Europos tipo neatitiko taip ,,grynai* kaip
Lietuvos kaimieéiai. Yra pagrindo jtarti kity tipy inkliuzus, kurie sg-
lygojo kai kuriuos Vidurio Europos tipui svetimus pozymius. Vilnieciy
tipui ,,svetimi* odontologiniai poZymiai reti. Tai ypa¢ akivaizdu at-
skirose kraniologinése serijose (vienas 6-gumburis M,, vienas — M!
1pa 3 tipo). Antra vertus, kai kurie poZymiai, kurie kaime aptinkami
gana retai, Vilniui lyg ir bidingi, pavyzdZiui, /! kastuvo formos 1 ba-
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31 lentelé. Odontologiniy poZymiy tarpgrupinis kintamumas (vieno fakforiaus dispersinés analizés rezullatai)
R - - isi XIV—X . Lietuvos entojai ir bendralaikiai
XIV—XVIII a. Lietuvos kaimo ir miesto gyventojai (k=5) Vist XIV—XVILL a. Lietuvos gyventojal ir bendralaikiai
Nr. PoZymis
N [T N (%) F N min—max 12 (%) F
1 Diastema 913 3,0—9,1 0,30 0.4 2070 0,0—53,5 17,40
2 Kraudingas 1685 0,0—0.6 0,10 02 2322 0,0—13,1 o
3 I? redukcijos | balas 457 10,4—19,5 0,90 1,2* 716 8‘8"%'1‘& g
4 I?redukcijos 2 balas 457 0,0—1,2 0,70 0.1 ;ib 0 000
5 12 redukcijos 3 balas 457 0,0 0,00 00 ! 6 00 e oo
6  I! kastuvo formos 1 balas 399 4,7—27.8 1,10 13 331 00950 833
7 1" kastuvo formos 2+3 balai 399 0,0—1,2 - 0,20 0‘2* 941 r’7"*,3j£’7 285 .
8 12 kastuvo formos 1 balas 405 16,1-51,2 0,90 1.1 101t 8’0__‘4“1‘4 S e
9 12 kastuvo formos 2+3 balai 405 2,471 0,60 0.6 tol! o2l , 50
10 M2 forma 4 571 41226 3,10 2,0" 1596 0.0—-56,5 1691 7L
11 M? forma 4— 571 47,4—61,3 1,80 1% 1596 28,2‘"~~84,/ 11,92 12,6
12 M2 forma (3+ ir 3) 571 16,1—37,2 3,20 2.1% 1596 14,6--50,0 3,52 3.7
13 6-gumburis M, 175 0,0—5,7 0,80 0.2 967 ()g—ié()?o %g?) j%
14 5-gumburis M, 175 85,7-100,0 0,20 0.1 987 7(3):(.)“‘;7 ) 0138 oo & e
15 M, vainiko +5 forma 151 42,9575 1,90 0.9 J67 MO0l Xt “is
16 4-gumburis M, 175 0,0-—8,6 0,80 0,6 967 O,()—Qo:., 6, 3 -),;‘
17 6-gumburis M, 92 0,0 0,00 0,0 557 0,0—2,8 1,2(; 0.5
18 5-gumburis M, 92 0,0—15,2 2,60 1,3: :)57 j,?—-%%,; Igli T)Lé
19 4-gumburis M, 92 84,6—100,0 2,50 1,3 oo7 e %0 0
20 Distaliné trigonido ketera 175 0,0 0,00 0.0 915 00557 o7 b 5w
21 Lauzta metakonido raukglé 141 0,0—5,4 0,80 0.6 J12 T 78 29
29 T. ami 264 0,0—5,9 0,90 0,4 831 0,0—29,3 6,75 2
- i,“gg‘(‘)%‘a‘ varijuojantys poZymiai prie to paties identisky grupiy — Vakary ir Vidurio Lietuvos — lea_s-
) terio. Tuo gana objektyviai jrodomas savitos klasterio grupeés — Vil-
.. . . L N . N niaus gyventojy — artumas Lietuvos kaimo gyventojams. -
las, f.a.m.i. ir kt. Tokie kai kuriy diagnostiskai svarbiy poZymiy Vvos ne 1§ to igplaukia, kad viduramziy Vilniaus gyventojai odontologijos
maksimalils daZniai ir rodo kity tipy jtakg. Bet §i jtaka gana nezymi. pozitriu i$ esmeés buvo tokios pat sudéties kaip ir Lietuvos kaimo.
Todel Vidurio Europos tipa atitinka ir atskiros Vilniaus populiacijos,
ir jungtinés serijos. s%y,,g,mg
Siekiant objektyviai apibréZti vilnie¢iy vieta bendralaikiame kaimo aisrumas
fone, buvo nustatyti tarp teritoriniy kaimo gyventojy grupiy ir vilnie- 4668
¢iy labiausiai varijuojantys poZymiai (31 lent.), pagal juos apskai- '
¢iuoti VDM ir atlikta VDM matricos klasteriné analizé. Nors kai kuriy
pozymiy amplitudé gana didelé, bet patikimai nevarijuoja né vienas, 3979
o kiek didesnémis FiSerio kriterijaus reik§mémis pasiZzymi 6 bruo-
Zai, kuriuos ir laikéme labiausiai varijuojanéiais. Teritorinio fakto-
riaus vidutinis jtakos laipsnis (n?) sudaro 1,06%. Visa tai patvirtina 3,117 7
antropologinj visy Lietuvos gyventojy artuma, kuris atsispindi ir klas-
terinés analizés dendrogramoje (30 pav.). Vakary ir Vidurio Lietuva 3 300
sudaro glaudy klasterj; prie jo jungiasi Piety ir Ryty Lietuva. Atstu- e ‘
~ s ’ . . . B . H ilni e a {& lo-
mas tarp krastutiniy grupiy— Vakary, Vidurio ir Ryty Lietuvos — z?ng:‘mcvcf}?;ag‘éss %ggg“t("&};/ﬁ;“ii};i;;f{;’;ﬁ?jgs
tesudaro 0,589. Tai dar kartg patvirtina kaimo grupiy artuma. Nors dendrograma): 1 — Ryty Lietuva, 2— Piety

Lietuva, 3-— Vakary Lietuva, 4-— Vidurio 1 2 3 3 J

Vilniaus gyventojai ir skiriasi nuo kaimo (atstumas 0,689), bet kito a, o
Lietuva, § — Vilniaus gyventojai rup

klasterio nesudaro, ir taip pat, kaip Ryty ir Piety Lietuva, jungiasi
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Matyt, persikéléliai daugiausia buvo i§ kaimyniniy sriciy, tik kai ku-
rie — i$ tolimesniy vietoviy. Tas ir suteikia Vidurio Europos tipo vil-
nie¢iams migrumo atspalvi.

6.2.7. Lietuviai Ryty Europos fone

Palyginamosios sinchronines medZiagos i8 l<aimyniniq.teritgrijq ir
apskritai i$ Ryty Europos yra labai nedaug — pg_vykg.paS{telktl 7 1at<
viy serijas [85], rinktines rusy ir ukrainieciy serijas, Siek tiek ankstes-
nes (IX—XV a.) ryty slavy serijas is Rusijos ir Ukrainos [121], gana
velyvas (XVIII—XIX a.) baltarusiy [117] ir karely [86] grupes. .

Kaip ir reikéjo tiketis, lietuviy ir jy kaimyny odontologiniy poZymiy
tarpgrupinis varijavimas labai didelis (31 lent.): net 8 pozymiai pa-
tikimai jvairuoja tarp grupiy, o vidutinis teritorinio faktoriaus jtakos
laipsnis (n?) visy pozymiy sudaro 6,8%. Pagal tuos 8 poZymius ap-
skaitiuoty VDM klasterizacijos dendrogramoje (31 pav.) visi Lietuvos
gyventojai sudaro vieng labai glaudy klaster}. Tai byloja apie juy bio-
loginj tapatumg. Antra, mazesnj klasterj sudaro 3 latviy serijos ir ry-
ty slavy rinktine i§ Ukrainos. Tadiau §is klasteris ne toks jau tolimas
,,’fiemvi%kajam“. Tai suprantama, nes 3—XVI a. Uquinqs gyvenfo;al
pagal Vidurio Europos tipo struktira yra labai artimi Lietuvos Zmo-
nems. Tkikiles serija sudaro baltai [84]. Nors XII—XV a. Vidzeme
buvo misri [91], vis délto vyravo baltiskas kompongnta.s.'Aple tai by-
loja tas faktas, kad IkSkilés Zmones odontologiskai _avhtx‘r‘lka Vidurio
Europos tipa, nors jiems ir biidinga tam tikra ,,suomiska® priemaisa.

Kitos grupés gana tolimos. Tal galima paaiskinti kitu odontologi-
niu tipu, kita jo struktiira. Geografiskai artimi baltarusiai dendrogra-
moje alsidiré labai toli nuo Lietuvos kiasterio (39 pav., 16 grupe).

Syjyngimo 31 pav. Lietuvos gyventojai sin-

arstorias . chroniniame Ryty Europos fone
5,075 (VDM klasterizacijos pagal odon-
5120~ tologinius pozymius dendrograma):
3980~ { — XIV—XVIII a. Pietryéiy Latvi-
3,650 | ia, 2 — XIV—XVIII a. Lictuva, 3 —
3200 1 XIV—XVIII a. Ryty Lietuva, 4 —
3,505 "" XIV—XVIIT a. Plety Lietuva, 5—
2656" XIV—XVIII a. Vakary Lietuva, 6 —

XIV—XVIII a. Vidurio Lietuva, 7 —
X—XV1 a. Ukraina, 8-— XII[—
XV a. lkdkile, 9 — XI[-XV a. Vid-
zemé, 10— XVI—XVIII a. Pietva-
kariy Latvija, 11— XVIII a. Vidze-
me, Purgailiai, 12— XIV—XVI a.
Latgala, Vaidas, 13— XV—XVIII a.
RTESR europiné dalis, 14 — XVI—
YVIl a. Jaunkandava, Dudinis, 15 —
IX-—XIV a. RTFSR europiné dalis,
N EEEE 16 — XVIII—XIX a. Baltarusija,
Pyl 878 - NIX=XX a Karelija, 18—
Grupés XVI—XVIII a. Ukraina

2,5554‘ ___.._L
2043+
1801
1483~
1386
1170
1002
0402 <
0848
0745

T 3456789
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Matyt, taip yra dél to, kad jiems, kaip ir Rusijos europinés dalies, taip
pat kai kuriems XVI—XVIII a. Ukrainos gyventojams, budingas Siau-
rés gracilusis tipas. Tai, be abejonés, senojo Siaurés gracilaus tipo
jtaka, kuri gana ryski Rusijos lygumoje, maziau ryski Baltarusijoje
ir jau ima reikstis velyvyjy viduramiiy (XVI—XVIII a.) kai kuriose
ukrainie¢iy grupése,

Taigi XIV—XVIII a. lietuviai Ryty Europos fone uZima gana sa-
vitg vieta, nes jie labai ,,grynai® atitinka Vidurio Europos odontolo-
ginj tipa. Toks odontologinis ,,grynumas® lietuviams biidingas tik-
riausiai todél, kad jie visa laika buvo baltikojo arealo centre, o balty
genlys nuo seno atitiko bitent Vidurio Europos tipa [187].

6.3. KAl KURIOS DANTY LIGOS ETNINIU, SOCIALINIU
IR BIOLOGINIU ASPEKTAIS

Senyjy gyventojy danty ligos yra ne antropologijos, bet paleopato-
logijos tyrimy objektas, taciau jos gali atspindéti praeities populiacijuy
fizine bukle, sveikatg, mityba, gyvenamaja aplinka ir tuo jdomiai pa-
pildyti etninés istorijos paveikslg. Labiausiai paplitusi danty kietojo
audinio liga — kariesas — geriausiai tinka Siems tikslams.

Danty kariozinio pazeldimo laipsniui nustatyti vartojami du ro-
dikliai: karieso paplitimo ir kariozinio pazeidimo intensyvumo. Karie-
so paplitimo rodiklis (iSreiskiamas procentais) rodo, kiek patikrinty
individy turi karieso paZeisty arba dél jo komplikacijy iSrauty danty.

Kariozinio proceso paplitimas XIV—XVIII a. Lietuvos kaime sieké
68,49%, tuo tarpu 11—V a, jis tebuvo 47,4%, V—VII a.— 60,9%, VIII—
X1l a.—31,4%. 11—V a, kariesas paZeidé tik kas 26 dantj, o V—
VII a.— kas 20, VIII—XII a.— kas 24, o XIV—XVIII a.— net kas 13
(32 lent.).

Kariozinio proceso intensyvumo (KPJ) rodiklis — tai vidutinis ka-
rieso paZeisty danty skaiéius vienam asmeniui. Sis rodiklis viduram-
ziy Lietuvoje buvo beveik 3 kartus didesnis negu geleZies amZiuje:
jauny Zmoniy (iki 30 m.) jis iSaugo nuo 1,1 [I—XII a, iki 2,9 XIV—
XVIIT a. Kaimo Zmoniy karieso pazeisty danty vidutini$kai buvo 7,7%,
o vilniediy — 8,4% (32 lent.), taciau paaugliy karioziskumas buvo ga-
na mazas (atitinkamai 1,7 ir 3,2%).

Vaikai kariesu beveik nesirgo: kaimieciy dantys tebuvo paZeisti
0,6%, o vilnietiy — 0,7%. Nepaisant augantiems vaikams didéjandio
kariozigkumo, danty su daugybiniu karioziniu paZeidimu buvo labai
nedaug. Tai rodo buvus vis delto atspary danty audinj. Dainiausia
kariesas paZeisdavo kriminius dantis (33 lent.), o reiausial — kan-
dzius. Kriiminial dantys, kuriy zymiai sudétingesnis kramtomojo pa-

virgiaus reljefas, labai sulaiko maisto liku¢ius ir apnasas. Senovés lie-
tuviy dominavo kontaktiniy pavir§iy kariesas. Kaimiediy jis sudaré
72,5%, o vilnie¢iy — 76,9%. Tik svarbus tas faktas, kad kraniologiné-
je medziagoje vyrauja suaugusiy Zmoniy kaukolés, kuriy danty kram-
tomieji pavirSiai jau nusitryne, lygls ir kariesas juose nebeprogre-
suoja. Seniau nebuvo agresyviy kariesa sukelianéiy faktoriy (pavyz-
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39 lentelé. Kariozinio paZeidimo paplitimas Lietuvoje XIV—XVIII a.

Dantys su kelio-

Karieso paZeisti mis kariozinémis
. dantys ertmémis
o Individo am- T&tirta Istirta
Gyventojai #ius (metais) kaukoliy danty
N % N %
i Paaugliai 40 993 17 1,720, 0 0,000
Kaimo 20%—29 190 5046 206 4,1+0,3 3 1,5+08
30—39 137 3340 277 8,3+0,5 11 4012
4049 141 2975 300 10,2406 10 3,341,0
Per 50 193 2885 373 12,9-+0,6 10 2,708
{§ viso 701 15239 1173 7,702 34 2,9-+0,5
Vilniaus Paaugliai 34 374 12 3,209 0 0,000
20—29 330 3024 148 4,94-0,4 1 07407
30—39 226 1941 173 8,906 3 1,7+1,0
4049 226 1644 196 11,9:£08 7 3,613
Per 50 157 940 142 151£1,2 1 0,74+07
15 viso 973 7923 671 8,4-+0,3 12 1,805
Visos Lietuvds Paaugliai 74 1367 29 2,104 0 0,000
2029 520 8070 354 4,4--0,2 4 1,140,6
30—39 363 5281 450 85404 14 3,103
40—49 367 4619 496  10,7£05 17 3,44-0,8
Per 50 350 3825 515 13,506 11 2,14-0,6
15 viso 1674 23162 1844 8,0-+0,2 46 2,5i0,4:"
33 lentelé. Atskiry danty kariesas
Danty formulé pa-
N % gal dviZenklg siste- N %
ma
187 12,8424 18 28 198 12,1423
278 15,6-+2,2 17 27 267 13,921
289 15,9-£2,2 16 26 278 21,9425
295 8,6-+1,6 15 25 301 6,014
309 9,7-4+1,7 14 24 311 10,617
208 44412 13 23 306 5,9-4+1,3
273 3,3+1,1 12 22 269 2,209
252 2,0+09 11 21 246 2,009
293 1,0-0,6 41 31 299 0,7+0,5
321 1,240,6 42 32 336 2,4-4-0,8
349 2,6+0,8 43 33 353 4,010
345 2,040,8 44 34 360 3,94+1,0
329 8,2-+1,5 45 35 324 9,0+1,6
263 18,32-2,4 46 36 259 17,842,4
274 17,223 47 37 282 15,6+2,2
245 13,522 48 38 247 15,4-4-2,3

dziui, kaip dabar,— rafinuoty angliavandeniy), reikéjo gana ilgos
apnasy ekspozicijos, kad prasidéty emalio demineralizacija. Tal ir ma-

tyti bekontakiuojanciy danty pavirsiuose. Tai patvirtina ir Zmogui
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senstant prasidedantis danty kakleliy, vestibuliariniy pavirsiy karie-
sas. Kaimo gyventojy, jauny (20—29 m.) Zmoniy kramtomojo pavir-
Siaus kariesas sudare 25,8%, o kaklelio srities — tik 9,3% atvejy; se-
ny (per 50 m.) Zmoniy kramtomojo pavirsiaus — tik (1) 9,8%, o kak-
lelio — net 13.9%. Taigi kramtomyjy pavir$iy kariesas gana greitai
,mazéja* nuo 30 m. amZiaus, nes sie pavir$iai — nusitryng. Tai su-
prantama, nes XIV—XVIII a., be abejonés, maistas buvo prasfiau pa-
ruodiamas, kietesnis. Senstant dantys greitai nusitrindavo. Prasidéjus
amZinei zandikauliy alveolinés ataugos atrofijai, apsinuoginus Sak-
nies cementui ir ten susilaikius apnasoms, imdavo daugéti danty kak-
lelio karioziniy paZeidimy. Tai, beje, rodo, kad kariesa labai skatina
nepalankiis iorés veiksniai. Beje, buvo idomu panagrinéti, kokig
itakg karieso paplitimui ir ypac jo intensyvumui turi bendra sveikatos
bikle. Apie ja sprendZiama i$ gyventojy ugio ir demografiniy rodikliy.
Buvo nustatytas viduramziy kaimieliy ugio ir demografiniy rodikliy
mazéjimo gradientas (15 ir 17 pav.) i$ Siaures vakary | pietrycius. Tai
aigkinta atskiry Lietuvos regiony ekonomikos ir kultiros plétojimosi
skirtumais [124, 139, 145]. O kokia karieso geogralfija?

Vakary Lietuvoje karieso buvo pazeista 8,2:0,3% danty, Vidurio
Lietuvoje — 7,2::0,4%, Ryty Lietuvoje — 7.240,5%, Piety Lietuvo-
je—7,6+05%. Taigi didesne tendencija sirgti kariesu pasiZymeéjo
Vakary Lietuva (p<C0,05), o visuose kituose regionuose karieso inten-
syvumo laipsnis buvo vienodas. Dispersinés analizés rezultatal pa-
rodé, kad geografinio faktoriaus jtakos laipsnis (n?) sirgti kariesu —
tik 0,03%. Taigi kariesui atsirasti ir progresuoti bendra sveikatos
bitkle didesnés jtakos neturéjo. [domu ir tai, kad vienas pagrindiniy
kariesostatiniy mikroelementy — fluoras — taip pat aptinkamas daz-
niausiai Vakary Lietuvos poZeminiuose vandenyse [33], bet ir jis ne-
turéjo zymesnio kariesostatinio poveikio.

Labai jdomu buvo panagrinéti karieso ir socialines aplinkos sgsa-
jas ir iuo aspektu palyginti kaimo ir miesto duomenis, juoba kad nu-
rodoma, jog viduramziais mieste kariozikumas buves didesnis [174].
Vilnius buvo vienas didesniy Ryty Europos miesty, tad jam buvo bi-
dingos visos viduramziy negeroves, kurios aptartos kalbant apie vil-
nieciy somatologija ir demografijg. Betgi jos karieso intensyvumui ir
aktyvumo laipsniui didesnés jtakos neturéjo — vilnieciy ir kaimo gy-
ventojy kariozikumas patikimai nesiskyre. Tad kariesas atsirasdavo
grei¢iausiai ne dél bendros sveikatos biikiés ar socialinés aplinkos,
o dél tam tikro mitybos biido. Archeologai nurodo [41] panasiag vi-
duramziy Lietuvos kaimo ir miesto mitybg, o tai galéjo salygoti ir pa-
nady kariozinio proceso intensyvuma. '

Taciau karieso komplikacijy geografija Lietuvoje visiskai kitokia.
Buvo diagnozuoti trys apatinio Zandikaulio odontogeninio osteomie-
lito ir 24 odontogeninés cistos atvejai, i§ kuriy net 10 aptikta Vilniuje,
o kiti — Ryty ir Piety Lietuvoje (IX, X, XI, XII, XIII, XIV, XV pav.).
Be abejo, tiek vilniediy, tiek pietryéiy Lietuvos kaimo gyventojy pras-
tesné sveikata ir pakitusi imunobiologine biiklé — tai tie veiksniai, dél

101



kuriy buvo sunkiy karieso komplikacijy, nors karieso imlumui jie jta-
kos ir neturéjo.

_Socialine“liga laikoma ir emalio hipoplazija [137, 151, 189]. Tai
nekariozinés kilmés kietojo danty audinio paZeidimas jiy augimo lai-
kotarpiu dél sunkiy ir ilgy ligy. Dazniausiai hipoplazija paliecia anks-
¢ausiai dygstancius dantis, t. y. kandZius ir pirmuosius kraminius.
Lictuvos (daugiausia — Ryty ir Piety) kaime nustatyta 3,3% ryskios
emalio hipoplazijos atvejy (XVI, XVII, XVIII pav.). Pieniniy danty
hipoplazija, kuri atsiranda del néstumo patologijos, pasitaiké veél tik
Ryty Liefuvoje (XVIII pav.). Ten aptikta ir létiniy hipoplazijos formuy,
jos pazeisty tiek pieniniy, tiek pastoviyjy danty.

Yra nuomoniy, kad karieso lytinis dimorfizmas taip pat i§ dalies
susijes su bendra sveikatos biikle. Néscios moters organizme vyksta
gana dideli persitvarkymai, kurie gali atsiliepti ir danty kietojo audi-
nio atsparumui. Kol kas diskutuojama dél néstumo jitakos kariozinio
proceso suaktyvéjimui. Daugelis autoriy yra tos nuomonés, kad karie-
sas nepasizymi lytiniu dimorfizmu (76, 197] arba karieso i$plitimas ir
intensyvumas priklauso tiesiog nuo amziaus [75]. XIV—XVIII a. Lie-
tuvoje potencialios reprodukcijos tempai buvo gana dideli — viena
suaugusiyjy pora turéjo 5—7 palikuonis. Todél buvo jdomu patyrinéti,
ar moterims nebiidinga karieso intensyvéjimo tendencija. Kariozinio
pazeidimo lytinis dimorfizmas aptiktas tik vyresniy nei 40 m. vilnie-
¢iy grupéje (34 lent.), o kitose amziaus grupése nei mieste, nei kaime
jo nebiita. Taigi nors senoves Lietuvoje néétumai ir gimdymai buvo
gana dazni ir tai galéjo atsiliepti bendrai motery sveikatos biuklei, ta-
&lau zymesnio motery karieso intensyvumo nebita.

34 lentele. Kariozinio paZeidimo lytinis dimorfizmas

Kaimo gyventojai Vilnfediai
Individo amZius Vyrai Moterys Vyrai Moterys
{metais)
N % N % N % N %
20-—39 3822 6,0--0,4 4564 5603 2783 62:£05 2182 6,8+0,5
Per 40 3864 10,9056 1996 12,52:0,7 1971 12,2407 613 16,0-£1,5*
13 viso 7686 8,5--0,3 6560 7,703 4754 87404 2795 8,805
#* p<0,05

Apskritai XIV—XVIII a. Lietuvoje isaugusio karioziskumo prie-
#astys — tam tikros socialinés sglygos ir juy nulemtas mitybos biidas.
Baudziaviné santvarka slége valstiecius, leme blogg jy sveikatos bik-
le, trumpa gyvenima. Sveikatai atsiliepé ir 100 mety truke kryZiuociy
antpuoliai, dél kuriy valstie¢iai netekdavo turto, ypa¢ maisto produk-
ty, gyvuliy, paséliy [15]. Vis délto daugiausia itakos turéjo mitybos
specifika — masiSkas ropiy vartojimas. Ropiy séklos kapinynuose ap-
tinkamos XIII a., o nuo XIV a. ropémis biidavo uZséjami istisi laukai
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[56]. Jos buvo pagrindinis tiek miesto, tiek kaimo gyventojy mitybos
Saltinis. Ropé — stiprus kariesogeninis produktas, turintis 5,9—9%
angliavandeniy. Tokiy karieso atsiradimo atvejy aprasyta uzsienio
literatiiroje [179]. Karioziskuma viduramziy Lietuvoje didino ir daz-
nas pupy ir zirniy kosiy valgymas. Siuose augaliniuose patiekaluose
gana daug — iki 46—559% — krakmolo. Antra vertus, padedanéiy su-
siformuoti pilnaveréiam kietajam danty audiniui produkty (pieno ir
mésos) buvo vartojama mazal. S tritkuma i$ dalies kompensuodavo
kasdien vartojamos daug angliavandeniy turin¢ios kultiiros.

Taigi didesnj karioziskumg XIV—XVIIIT a. Lietuvoje galéjo ispro-
vokuoti prasta mityba, kurig lémeé socialinés ir ekonominés sglygos.
Be abejonés, apskritai prastesné feodalinés Lietuvos Zmoniy sveikata
galéjo turéti jtakos mazesniam danty atsparumui. Biologinés Zmoniy
biikies skirtumai skirtinguose Lietuvos geografinivose arealuose ne-
buvo labai dideli, todél tolygi ir karieso geogralija.

Antra vertus, sprendZiant i§ kraniologinés medZiagos, bendra svei-
katos biikle kariesui didesnés jtakos neturéjo galbiit ir dél to, kad li-
goti vaikai, tarp jy ir tie, kuriems susiformuodavo nepilnavertis ema-
lis ir dentinas, mirdavo. Islikdavo sveikieji, o jiems kariesa iSprovo-
kuodavo neigiami egzogeniniai faktoriai, gal todél ir ju ekspozicija
tokia ilga (kariesas daugiau pasireik8davo jau suaugus).

7. KAS NAUJA APIE LIETUVIYU ANTROPOLOGINIY
YPATYBIYU FORMAVIMAS] IR FEODALINIO
LAIKOTARPIO LIETUVOS GYVENTOIY FIZINE BUKLE
(Baigiamosios pastabos)

Gausi feodalinio laikotarpio Lietuvos antropologiné medziaga, kad
ir nefolygiai atstovaujanti jos teritorijai, jgalina §j ta apibendrintai
pasakyti apie paskutinj lietuviy etnogenezés etapa, vilnieciy rasing is-
torija ir Lietuvos gyventojy biologinés biiklés poslinkius per pastargjj
tikstantmet;.

Kalbant etnogenezés aspekiu, pirmiausia reikia nurodyti, kad
11 m. e tikstantmedio viduryje ir antroje puséje Lietuvoje susidaré
gana margas antropologiniy ypatybiy teritorinio pasiskirstymo pa-
veikslas: daugelis kraniometriniy poZymiy aiskiai jvairavo tarp gru-
piy, vis deélto neturédami kokiy nors ryskesniy arealy ar kitimo gra-
dienty. Todél nejmanoma objektyviai isskirti vietiniy antropologiniy
tipy. [vairius antropologinius kompleksus reikia laikyti to paties tipo
variantais, juoba kad Latvijos ir Estijos populiacijoms nustatytuose
tipologijos réemuose [93] lietuviai su retomis i§imtimis priklauso vie-
nam — mezokraniniam siauraveidZiui — tipui. Mozaikos pavidalu
pasiskirsto ne tik metriniai, bet ir diskretiis kaukoles poZymiai, jos
pédsaky galima jzvelgti pavieniy odontologiniy bruoZzy daznumo svy-
ravimuose ir kai kuriose dabartiniy gyventojy antropologinése siste-
mose. Visa tai byloja apie netolimus genetinius jvykius, tarp jy—
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apie galimg didelj balty genciy maiSymasi lietuviy tautybes formavi-
mosi i$vakarese. Vis délto gentys turéjo biiti giminingos, nes XIV—
XVIII a. populiacijos atstovavo vieno antropologinio tipo variantams,
priklausé vienam — Vidurio Europos — odontologiniam tipui. Be to,
viduramziy lietuviy odontologinis tipas buvo labai ,grynas®, tiesiog
Vidurio Europos tipo etalonas.

Antra, i8ry8kéjo du antropologinés mozaikos komponentai — po-
puliacinis, susijes su konkretaus senkapio populiacija, ir tarminis, su-
sijes su konkre¢ios tarmeés arealu. Pirmasis komponentas ryskesnis,
tac¢iau antrasis slepia daug einogenetinés informacijos. Daugiama-
¢iais bitdais sugretinus tretiniy tarmiy arealy serijas pagal kranio-
metrinius ir diskrecius kaukolés poZymius, jos susigrupuoja jvairiai,
vis délto dazniausiai Zemaiciy populiacijos atsiskiria nuo aukStaiciy,
o jeigu retsykiais ir Sliejasi prie pastaryjy, tai galima Sitai aiSkinti
atsitiktinumu. Odontologijos pozitriu, Vakary ir Ryty Lietuvos gru-
pés, i§ esmés sutampandios su Zemaiciais ir ryty aukstaiciais, atsidu-
ria skirtinguose dendrogramos poliuose. Taigi antropologinéje mozai-
koje galima susekti ,,genetinés atminties” pédsakus, bylojancius apie
tuos laikus, kai formavosi dviejy tautos kamieny — Zemaiciy ir auks-
tai¢iy — fizinés ypatybeés. Aukstai¢iy grupés savo ruoztu pagal atski-
ras antropologines sistemas sueina j vis kitokius derinius. Visada krii-
voj laikosi ryty aukstai¢iy branduolys — panevéZiskiai ir anykSténai,
prie jy metriniais poZymiais gretinasi vakary aukstaiciai siauliskiai,
o diskrediais — kauniskiai. Ryty auks$taidiy arealo rytinio pakrad&io
uteniskiai pagal pirmaja sistema $liejasi prie kity ryty aukstaiciy, o
pagal antraja — prie baltarusiy paribio gyventojy, ir tai visai supran-
tama. Piety aukstaidiai (dziikai) vienu atveju artimesni vakary auks-
tai¢iams kauniSkiams (suvalkietiams), o kitu — ryty aukStai¢iams
uteniskiams. Tai visi$kai atitinka jy tarpine geografine padét]. Taigi,
viena vertus, auks$taiciai i$laiko fenetinj vientisuma, bylojantj apie
genetinj artimuma ir bendra kilme, kita vertus, jy grupiy sgsajose
galima jZvelgti dalinius ty grupiy etnogenezés momentus. PavyzdzZiui,
vakary aukstaiciai kauniskiai pagal vienus pozymius panasis | ryty
aukstai¢ius, pagal kitus — | piety auk3tai¢ius ir Zemaicius, ir tai turi
etnogeneting prasme. Viena vertus, kauniskiy ry3ius su piety auks-
taic¢iais galima aiSkinti ne tik kaimynyste, bet ir senyjy jotvingiy subst-
ratu, kuris neabejotinas abipus Nemuno auk$tupio ir vidurupio. Antra
vertus, kauniskiy artimumas piety Zemaiciams, ryty ir piety aukstai-
diams gali rodyti tai, kad per kryZiuociy karus istustéjusioje UZnemu-
néje apsigyveno ateiviai ir i§ Aukstaitijos, ir i§ Zemaitijos, bet auks-
taidiy jnasas j suvalkie¢iy geny fonda buvo didZiausias. Aukstaiciy ir
baltarusiy etninio paribio gyventojai turéjo antropologiniy savitumy,
ta¢ian daugeliu atvejy buvo artimi ryty aukstaic¢iams uteniSkiams ir
piety aukstaiciams.

Trecia, ta aplinkybeé, kad aptariamuoju laiku Lietuvoje antropolo-
ginés Zmoniy ypatybés pasiskirséiusios mozaikos pavidalu, neleidZia
nustatyti tiesioginés geleZzies amZiaus ir feodalinio laikotarpio gyven-
tojy fizinés jpedinystes, nors néra jokio pagrindo jtarti buvus kiek
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Zymesne svetimo antropologinio elemento jsrovg nuo I m. e. tiikstant-
mecio pabaigos (kai jau buvo susiformavusios visos gend¢iy sgjungos)
iki IT tikstantmecio vidurio (kai émé formuotis tautybé). Taigi apie
fizing jpédinyste galima kalbéti tik atsiZvelgiant | vadinamuosius
epochinius poslinkius, kurie vyko per pastarajj tiikstantmetj savaime,
be antropologiniy tipy maiSymosi. Svarbiausieji jy — tai ryski ir toly-
gi brachikranizacija, didesné uz latikranizacijg brevikranizacija, sme-
geninés Zeméjimas, veido ir jo detaliy gracilizacija, santykinis veido
platejimas, akiduobiy auk$téjimas ir nosies siauréjimas del jy atskiry
matmeny mazéjimo skirtingy tempuy, taip pat neZymus veido profiliuo-
tés Svelnéjimas, nevirsijantis klinoprozopijos riby. Galima kalbéti ir
apie savotiSkus diskreciy poZymiy epochinius poslinkius — bendra
daznumo mazéjimg ir atskiry poZymiy grupiy proporcijos kitima.
Viena viduramziy Lietuvos gyventojy fizinio margumyno priezaséiy
greiciausiai buvo ta, kad ty skirtingy fiziniy kompleksy, kurie susidare
Lietuvoje sumisus jvairioms bally gentims, epochiniy kitimy kryptis
ir tempai galéjo biiti skirtingi. Be abejo, didele jvairove léemé ir po-
puliaciniai genetiniai procesai, kuriuos ateityje dar teks panagrinéti.
Taciau kaip darbine hipoteze jau dabar galima igkelti feodalinio lai-
kotarpio Lietuvos gyventojy antropologiniy ypatybiy tapsmo model;.

Kalavijuociy ir kryZiuoc¢iy ekspansija sukélé beveik visy vakarinés
senojo balty arealo pusés genciy migracija | Lietuvos valstybe: priisy,
jotvingiy, kursiy ir Ziemgaliy bangos, uZfiksuotos istoriniuose alti-
niuose, paliko pédsakus ir vietovardziuose. Kelios desimtys epidemijuy,
siautusiy XIII—XVII a., sunaikino i8tisus kaimus [14]. Visa tai su-
arde populiacing struktiirg, kuri buvo susikloséiusi geleZies amziuje.
Nors ir labai artimy balty genciy metisacija sustiprino heterozigotis-
kumg, sukiiré placig morfologiniy poZymiy deriniy gama, salygojo
didelg jy tarpgruping jvairove, dél to iSnyko ribos tarp antropologiniy
tipy arealy, kurie buvo Zinomi geleZies amZiuje. Antra vertus, susi-
dariusi Lietuvos valstybé sustiprino administracine besiformuojanéios
lietuviy tautybés izoliacijg ir skatino integracinius procesus. Bau-
dziava pririSo valstieCius prie Zemés, apribojo jy kilnojimasi, taigi
suvarze vedyby rySiy ratg ir atsirado barjerai tarp atskiry populiacijy
geny fondy. Vadinasi, atsirado vietinio kintamumo modusas [66].
Automatiniai genetiniai procesai tokiose populiacijose galéjo biiti
skirtingy krypéiy ir sudaryti prielaidas tai morfologinei mozaikai, ku-
rig aptinkame viduramziais ir kuri, be abejonés, ryskéjo dél epochiniy
poslinkiy, atskirose populiacijose taip pat vykusiy skirtingai. Vis
délto populiacijy ,,genetiné atmintis* i$laike etnogenetinés informaci-
jos pédsakus, kurie jgalina viduramZiy gyventojus sieti jpédinystés
rySiais su dviem tautybés démenimis — I m. e. tikstantmeéio Zemai-
¢iy ir aukStaiciy gendiy sajungomis. Nors ir redukuota, i8liko diferen-
ciacija ryty—vakary kryptimi, kuri ypa¢ buvo ry$ki I m. e. tikstant-
mecio antropologinéje medziagoje ir kuri aptinkama daugelyje tradi-
cinés kultiiros elementy, atspindinciy senyjy balty pasauléZifiros
struktiira [53].
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Ketvirta, savita buvo antropologine Lietuvos sostinés istorija.
XIV—XVIII a. Vilniaus kataliky bendruomene, ypa& vyriskoji jos da-
lis, buvo misri, sudaryta i$ europidy antropologiniy tipy margumyno,
pasizyméjo dideliu grupiniu ir tarpgrupiniu daugumos kraniologiniy
pozymiy varijavimu. Etninés odontologijos poZiuriu vilnie¢iy misru-
ma liudija tai, kad jie atitiko Vidurio Europos tipa ne tiek ,grynai®,
kiek bendralaikiai Lietuvos kaimo gyventojai, kad kai kuriose vilnie-
¢iy grupése pasitaikydavo visiskai svetimy, nebiidingy poZymiy, kurie
vis delto nesudarydavo diagnostiskai svarbiy kompleksy. MiSrumas
bitdingas visiems miestams, ypa¢ dideliems, o Vilnius jau XVI a. tu-
réjo apie 30 tikstanciy gyventoju [19]. Tatiau daugiamaciais metodais
sugretinus vilnie¢ius su kaimo gyventojais pagal 3 antropologines
sistemas (kraniometrinius, diskreCius ir odontologinius poiymius),
galima daryti prielaidg, kad katalikiskos viduramziy Vilniaus bend-
ruomenés pagrinda sudaré iSeivial i§ visos Lietuvos, ypac i8 pietryti-
nés jos dalies, kaimy. Taip i3 tikryjy galéjo atsitikti dél geografinés
miesto padeties. Be abejo, mieste buvo ir kity tautybiy, bet jos vargu
ar uigozé vietinj elementg — juk XVII a. lietuviy kalba jame dar labai
placiai skambéjo [57].

Remiantis feodalinio laikotarpio Lietuvos gyventojy antropologine
mediiaga, jau galima ryZtis ir kai kurioms bendro biologinio pobu-
dzio prielaidoms.

Pirma, biitina nurodyti Zymig viduramziy gyventojy griauciy gra-
cilizacijg, palyginti su senesniais laikais — gelezies amziumi. Suma-
zéjo, ypad vyry, tgis, tadiau kino proporcijos iSliko vidutinio tipo.
Du prieSingi vienas kitam morfogenezés faktoriai, kuriuos laikome
kraniologiniy ir odontologiniy poZymiy margumyno, budingo vidur-
amziy gyventojams, priezastimi, galéjo atsiliepti ir figiui. Taciau ne-
pavyko nustatyti didesnes gyventojy izoliacijos: matyt, lyginant su
gelezies amziumi, pasikeité populiacijy izoliacijos pobiidis, o jos laips-
nis greitiausiai liko toks pat, todel ji negaléjo nulemti tigio sumaze-
jimo, kaip homozés reiskinio. Kadangi nera duomeny apie mechaninj
gyventoju pasikeitimg — Zematigio komponento Zymig jsrova | geny
fonda tautybés formavimosi i$vakarése, tai tgio sumazéjimo prieZas-
iy reikia ieskotl feodalinio laikotarpio visuomeninése sglygose. Bau-
d#iava, alinantis darbas, prasta mityba ir higieninés salygos, ligos
turéjo atsiliepti tigiui.

Antra, tomis patiomis baudziavos negerovemis ai$kintina ir ta ap-
linkybe, kad per pastarajj tiikstantmetj svarbiausieji demografiniai ro-
dikliai kito labai neZymiai: vidutiné numatoma natjagimiy gyvenimo
trukme padidéjo 2,8 m., dvidesimimeciy suaugusiy Zmoniy — 4 m., o
reprodukeijos tempai nesikeite, gyventojy skaicius augo létai. Tik pa-
Cioje XVIII a. pabaigoje, sprendziant i§ Lietuvos DidZiosios Kuni-
gaikitystes 1790 m. gyventojy suradymo duoment, kai kurie demogra-
finiai rodikliai giek tiek pageréjo. Kaimo gyventojams buvo nepriei-
nama profesionali medicinos pagalba, daug jauny motery mirdavo
nuo néstumo ir gimdymo patologijos, todél motery gyvenimo trukme
buvo trumpesné negu vyry.
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Trecia, baudZiavos salygos ir jy nulemtas mitybos bilidas sukélé

danty kariozinio proceso suintensyvéjima.

~ Ketvirta, per pastarajj tiikstantmet i3silaiké pastovus gyventojy
fizinés buklés rodikliy teritorinis gradientas: tigio mazéjimas ir gyve-
nimo trukmés_trumpéjimas i§ Siaurés vakary j pietryéius. Negalima
atmesti prielaidos, kad uigio gradientas susidaré dél to, jog Zemaiciy
formavimuisi turejo jtakos auksto tigio, o aukstai¢iy — Zemo iigio ra-
smlsvko_mponentas, tatiau tai turéjo jvykti ne véliau kaip miisy eros
pradzioje. A:ntra vertus, ftigio ir demografiniy rodikliy gradienty su-
tapimas vercia ieSkoti bendry prieZaséiy, i$ kuriy svarbiausia, matyt
buvo atskiry Lietuvos sriciy ekonomikos ir kultiiros plétojimosi neto-
lygumai, pirmiausia dél dirvy derlingumo skirtumy. Visos Sios saly-
gos neatsiliepée gyventojy kariozidkumui, ta¢iau turéjo jtakos karieso
komplikacijoms atsirasti.

Pagaliau galima imtis ir Siokiy tokiy paleoekologiniy apibendrini-
my. Vllnvlemg vidutiné numatoma gyvenimo trukmeé buvo trumpesné
ligis maZesnis negu kaimo gyventojy, netgi Piety Lietuvos, kuriojé
jsikres miestas ir kurioje §ie rodikliai ir $iaip jau buvo patys maziausi.
Kai kuriy sunkiy stomatologiniy ligy (karieso komplikacijy, emalio
hlpop‘laz'ljg.),' susijusiy su bendra organizmo sveikatos biikle, daznu-
mu vilnie¢iai lenkeé kaimo gyventojus, o karioziSkumas, daugiau pri-
klausgs nuo mitybos biido, mieste buvo toks pat kaip kaime. Nors Vil-
nius pralenkeé daugel] Ryty Europos miesty komunaliniais jrengimais
ir buvo vienas stambiausiy Svietimo ir mokslo centry, vis délto prasti
gyventojy flvzmés biikles rodikliai veréia manyti, kad viduramziy mies-
tas toli grazu neteikdavo to ekologinio komiorto, kuris biidingas da-
@artxn.lqlrl_s miestams ir kuris jeina j urbanizacijos savokg. Nesvara
zemesniyjy gyventojy sluoksniy skurdas, miestie¢iy susigrﬁdimas’
;%gtsumas, epidemijos — visa tai negaléjo nepaveikti Zmogaus biolo-

~ Feodalinio laikotarpio gyventojy antropologinis paveikslas reiski
pirmg Zingsnj i lietuviy tautybés fiziniy ypgtyb%; forglavimosisigf(;iiléiga
ggzgg}tl Ee:la;(bal toldimq. ?tsk]eisti gilesnius jos klodus, nustatyti tq’

ybiy istakas pades akmens i i i iné
D s analizép. ens ir metaly laikotarpio antropologinés



