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VI. Lietuviai IX—XII amziuje

1. Rasytiniai Saltiniai

IX a. Saltiniai (Einhardo ,Karolio DidZiojo gyvenimas“, Vulf
stano kelionés pasakojimas angliS$kame P. Orozijaus visuotine
istorijos vertime, Alfredo DidZiojo Germanijos aprasymas) (1
p. 733; 2, p. 14; 3, p. 66) dar mini ais¢iy varda, taikyting pir.
miausia prisams, bet neatmesting ir platesnéms balty gentims
kaip kazkiek leisty teigti anglosaksy ,,Dainiaus kelioné* (VIII a.
(2, p. 8)!. Tatiau to.paties laikotarpio Bavary geografas jau 7.
no priisus, o Rimbertas (,Sv. Anscharijaus gyvenimas“) kur
Sius — pavienius balty genéiy junginius (2, p. 11; 5, p. 3—5)
X a. priasus aptaria Omajady Ispanijos keliautojas Ibrahimas
ibn Jakubas ir Lenkijos istorijos Saltinis ,Dagome judex“ (6,
p. 382). Apie atskirg priisy gentj sembus XI a. antrojoje puséje
uzsimena A. Brémenietis, apie juos ir kita priisy gentj varmius —
X1 a. pabaigos ,Dany karaliy genealogija“, aptardama XI a
pirmosios pusés jvykius (7, p. 305, 312, 374; 1, p. 736). XII a
pradZios rusy ,,Senyjy laiky pasakojime* raSoma apie jotvingius
(8, p. 35; 6, p. 382), bet 983 m. jradas, kur jie minimi, veikiausiai
buvo paimtas i§ dar ankstesniy velyky lenteliy jrady (9, p. 147—
149). SuraSyti prie§ 1283 m. Rijos analai, aptardami maZdaug
870 m. jvykius, kalba apie Ziemgalius (1, p. 737; 10, p. 251—
252). Juos gerai paZjsta XI a. §vedy runy akmeny jrasai (11
p. 72, 73, 77, 104, 207, 208). Apie sasnuvius pasakoja XII a. pra-
dZios lenky kronikininkas Galas Anonimas, aprasydamas XI a.
ivykius (2, p. 455). Apie latgalius ir galindus suzinome i3 ,Se-
nyjy laiky pasakojimo“, o apie sélius —i§ H. Latvio (XIII a.
pradZia) (8, p. 2; 4, p. 299; 10, p. 253, 267). Pagaliau P. Dus-

'lv_,,/.\rhd mid Istum and Idumingum®. Ne visai aidku, ar ,Istum* &ia reifkia’
naistiais®. Taip manyti leisty kitoje eilutéje minimas goly karalius Herma-
narx'kas” ir kxek. toliau — Vyslos upé (2, p. 8—9). Tuo atveju greta esani] et-
nonima’ ,Idumingum* galima buty sieti su Iybiy %eme Iduméja, minima
H. Latvio (4, p. 294). Iduméja, savo ruoZtu, rodyty aisdiy etnonimg priesingo-
je negu priisai balty etninio masyve puséje.
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lzurgietésl atskleidzia detaly visy priisy Zemiy ar genéiy vaizda
1, p. 51—52).

Kaip matyti, be XIII—XIV a. kroniky ir akty nejmanoma su-
vokti fragmentiS8ky IX—XII a. Saltiniy duomeny apie balty gen-
tis, bet, antra vertus, visg $ig informacijg kartu paémus, aiskéja,
kad detalesnis XIII—XIV a. istoriografijos vaizdas neprieStarauja
IX—XII a. $altiniy pateikiamoms Zinioms. .

13 aptarty fakty aiskéja, kad vieni balty etnosai IX—XII a. yra
dideli genéiy junginiai. Pvz., Kur§g IX a. sudaro 5 Zemés (5,
p. 3). Ir 1230—1231 m. su kapituliuojanéiais kurSiais sudaromos
2 sutartys, kuriy kiekvienoje iSvardijama po kelias kurSiy apy-
gardas (12, p. 135—136). XIII a. priisai — iStisas atskiry Zemiy
ar genéiy kompleksas. Bet galima nurodyti ir maZy, vieniSy gen-
&y, pvz., galindus ar sasnuvius. Siiduviai arba jotvingiai yra
kiek didesnis gentinis vienetas, tafiau vos ne kiekvienas jy kai-
mynas vadino juos kitu vardu (jotvingiai, siiduviai, dainaviai) -
(13). Taigi labai tikétina, jog ne taip seniai (lyginant su XIII a.)
siiduviai galéjo biiti ir maZesné gentis. Beje, maZus siiduviy ir
galindy etnosus kaip tik ir mini dar K. Ptoleméjas. Siuo atveju
susiduriame su i8likusiomis senomis gentimis, nepaveikiomis ar
mazai tepaveiktomis didZiyjy genéiy ar geniiy sajungy susida-
rymo. P. Dusburgietis uZfiksavo ir iSkalbingg tokiy maZyjy gen-
&y likimo detalg: galindus baigé iSnaikinti stiduviai (1, p. 52—
53).

Visa tai dar nereidkia, jog dideliy genc¢iy kompleksy (priisy,
kuriy) etnonimai biitinai turéjo atsirasti véliau uZ galindy ir
siiduviy, tadiau aidkéja, kad jei jie ir egzistavo K. Ptoleméjo lai-
kais, tai IX—XIII a.” jy turinys jau buvo kitoks, nusakantis di-
diigsias gentis. Jos galéjo biiti tokios didelés, kad net skilo j ma-
Jesnes (kaip rodo priisy pavyzdys), nes bendruomeniné struktiira
nepajége islaikyti vientisos i8augusio gentinio etnoso organiza-
cijos. "

JApie Sitokj balty genéiy didéjima galime susidaryti vaizdg i$
atskiry antraeiliy uZuominy.-Bet jos sutampa su analogiSkais
faktais, kur tas procesas nudviestas patikimiau. Ypal gerai antikos
Saltiniai leidZia ji pasekti ery sandiros ir m. e. pradZios Germa-
nijoje (14). Stipri sveby gentis paplinta net negermany Zemése,
ir susidaro atskiri svebiSki markomany ir kvady genéiy jungi-
niai. Savaime suprantama, visa tai vyksta stipresnéms gentims
asimiliuojant silpnesnes. Ar skildamos, ar neskildamos paplitu-
sios gentys atstovauja jau naujam didZiosios genties tipui — ke-
liy artimy (ar gal net neartimy) etnosy sgveikos produktui. Apie
tokias didZigsias balty gentis ir reikia kalbéti IX—XII amZiuje.
Net santykidkai maZas Ziemgaliy junginys irgi skirtinas joms,
nes jis aiSkiai dalijasi j ryty ir vakary Saka (4, p. 388—390).

IX—XIII a. lietuviai yra bene didZiausias balty etninis viene-
tas. Jiems gali prilygti nebent tik priisai. Tadiau ir &a yra vie-
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nas esminis skirtumas. Ry$iai tarp XIII a. priisy gendiy silpni
organizaciniai centrai teapima pavienes gentis, neZinome tokio
genties ar Zemés, kuri vadintysi vien priisais. O kaip tik Lietuvos
zeme siaurgja prasme (15, p. 6; 16, p. 106—112), neturinti koki
nors. kito pavadinimo, stovi visy lietuviy priekyje. XIII a. pra
dZioje jau neabejotinai yra visy lietuviy Zemiy konfederacija, at
siradusi ne véliau kaip dviem paskutiniaisiais XII a. de$imtme
Ciais (17). Ja sudaro bent dvi gendiy sajungos — Zemaiiai i
apie Lietuvg siaurgja prasme susigrupavusios Zemés. O kart
sios sgjungos priklauso vienai konfederacijai, kaip matyti ig.
1219 m. sutarties tarp lietuviy ir Volynés (18, p. 735—736). Ir
svarbiausia tai, jog Zemaiéiai irgi buvo lietuviai dar tuomet, kap
nebuvo susidariusi Lietuvos valstybé arba jie dar netapo jos in
tegraline dalimi (18, p. 735—736; 19, p. 125; 20, p. 35). Uta
nereikia stebétis, kad Zemaitiai neminimi ,,Danijos mokes¢iy kny
goje* (XIII a.) (1, p. 7387)% kur gana smulkiai i$vardijam
lg_altq gentys ir Zemés ir todél jie bity lauktini, jei Lietuva
¢ia minima) tapatintume tik su $iy dieny Auk3taitija. Panasi
pasakytina ir apie ,,Senyjy laiky pasakojima*, kur Zemaitiy et
nonimo néra balty genéiy sgrade (8, p. 2)3. ' :
Dar XII a. susidariusi lietuviy Zemiy konfederacija leidZia pa-
aiSkinti, kodél lietuviy etnonimas santykiskai kompaktiskai apima
tokvlg didele teritorijg ir tokj gausy gentiniy etnosy kompleksg
Tatiau ji visai nepaaiSkina, kaip §i etniné kiekybé atsirado to-
k10§‘ apimties ir tokioje teritorijoje. Juk lietuviy Zemiy konfede-
racija susiklosté biitent vieno (tegul ir labai paplitusio) gentinio
etnoso pagrindu, kas ne taip biidinga (plg. rusy ar lenky vals-
tybés susidaryma, tiesa, didesnés apimties). Vadinasi, Zemailiy
ar kity lietuviy konfederacijos Zemiy , lietuviskumas* — ne nau-
jas, o senas, paveldétas reiSkinys. Tad jj galima paaidkinti ne tik
gendiy tradicija. ~
S}f; genéiy tradicija gal geriausiai padeda suvokti kalbiné Ze-
maiciy genezé. Supaprastintai tariant, Zemai¢iy pratarmé vesti-
na i$ vieno kamieno su vakary auk3taitiy, o jos »SuZemaitéjimg!c
(tokj, kaip mes $iandien suprantame) lémé Zemailiy protévity

2 »Hee sunt. nomina terrarum Pruzzie: Pomizania, Lanlania, Ermelandia
Notangia, Barcia, Peragodia, Nadrauia, Galindo, Syllonis in Zudua, Littonia.
Hec sunt terre ex una parte fluvii, qui vocatur Lipz. Ex altera parte eiusdem:
Zambia, Scalewo, Lammato, Curlandia, Semigallia®,

% «Jlutpa, 3umerosma, Kopew, Cerproma»; p. 5: «Jlutsa, Sumurona, Kopcs,.
proaa, Jlu6e», «Hoposas Ipatijaus metradtyje — «Hopowmas, ,Radvily ir Trejy-
bés — «Hepoma» (ten pat, p. 5). Tatiau Naugardo (Novgorodo) IV metras-
tyje (21, p. 5) rasoma «Mopasa», o Prisikélimo (22, p. 264) — «Moposa». Va-
Slxna§1, galiiné «oba»v yra visiskai reali. Suzdalés Perejaslavlio metradéio sura:
Sytojas, mokéjes kaZkurig finougry kalby ir Zinojgs dalykine Zemaidiy etno-
nimo prasme, padaré iSvadg, kad jam pasitaikes variantas «Hepoma» (,,Zemoii
Zemé“) reidkia Zemaitija (23, p. 10). Sio erudito samprotavimai tesirémeé
vien Sia teksto skirtybe,” nes Narovos (Narvos) teritorija realiai egzistavo.
Ja mini Naugardo I metradtis (24, p. 55, 56). Plg. 25, p. 120—121. -
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asimiliuotas kur$iy substratas (26). Galima pridurti: galbiit ne
vien kurdiy, o daugelio balty nelietuviy (greitiausiai vakary bal-
ty) substratas. I§ to iSeina, kad veikiau reikéty kalbéti ne apie
lietuvius (aukstaidius, kaip mes suprantame $iandien) ir Zemai-
&ius, o apie vakary (3iy dieny Zemailiy ir vakary aukstaiciy
protévius) ir ryty (Siy dieny ryty ir piety auk3taiciy protévius)
lietuvius. Lietuviy gentinio(-y) etnoso(-y) pasidalijimas | vaka-
ry ir ryty Sakas jau buvo ry$kus XI—XII a., o pats Sis procesas
vyko IX—X a. ar net anks¢iau (27). Jis buvo susijes su tuo, kad
lietuviy protéviai asimiliavo baltus nelietuvius.

Saltiniai kaZkiek nu$viedia ir baigtinius 3io asimiliavimo pro-
ceso etapus. Visy pirma tai miisy dieny $iaurés vakary Zemaiti-
jos ,suZzemaitéjimas® (sulietuvéjimas). 8i sritis XIII a.— tai kur-
siy Keklio ir Méguvos Zemés (28, p. 314—315, Zemél.). Riba tarp
Keklio ir lietuviy (Zemailiy) Zemiy beveik visur sutampa su
miisy dieny S$iaurés ir piety Zemaifiy tarmiy riba (plg. 28,
p. 314—315, Zemél.; 29, p. 446). ArcheologiSkai Keklio piety riba
nukeltina toliau j Siaurés vakarus (380, p. 28; 29, p. 446), bet tai
nekeidia esmés: Zemaidiai spaudé kur$ius, taigi ir jy politiné bei
kultiiriné jtaka galéjo palikti savo pédsaky. Zemaiciy archeologi-
né kultiira rykiai iSsiskiria V—VIII a., apimdama TelS$iy ir Se-
dos apylinkes istoriniame Keklyje, bet labiausiai ji paplitusi Kaip
tik piety Zemaidiy tarmés areale (30, p. 28; 29, p. 446). Jj ir reikia
laikyti IX—XII a. Zemailiy gendiy junginio baze, i§ kur jis plé-
tési j $iaurés vakarus. Taigi $iy dieny Siaurés Zemaiciy tarmeé yra
neabejotinas, Saltiniy paliudytas kurSiy asimiliavimo produktas.

Zemaitiy ,lietuvidkumas*, savo ruoZtu, kelia klausimg, kaip
susidaré lietuviy Zemaiiy (event. ,,ZemaitiSkosios* vakary lietu-
viy dalies) bazé, kurig matome IX—XII a. (ar net V—VIII a.)
3iy dieny piety Zemailiy areale. Cia atsiZvelgtina | du dalykus.
Visy pirma, nuo I m. e. a. plito i§ pajiirio ir apémé areala iki
Sventosios vadinamoji pilkapiy kultiira, V—VI a. suskilusi j ats-
kiras sritis, véliau sietinas su kur3iais, Zemailiais, Ziemgaliais ir
séliais (31, p. 4—>5)%. Antra vertus, II—III a. prie Nemuno, tarp
Sventosios ir Dubysos Zemupiy iSryS$kéjo griautiniy plokStiniy
kapinyny kultiira, émusi plisti j vakarus ir Siaure (32, p. 7). Di-
desnéje miisy dieny Zemaitijos dalyje plokstiniai kapai jsigali
jau nuo IV—V a. (83, p. 11, 18). Nuo I tiikstantmedio vidurio
joje 18 ryty plinta masyvus siauraveidis Zmoniy tipas greta se-
nojo gracilaus siauraveidZio (34). Mes neZinome Sios- bangos
epicentro, nes ryty Lietuvoje mirusieji tuo metu buvo deginami
(34). MaZai tirti centrinés Lietuvos VI—IX a. plokstiniai ka-
pinynai (33, p. 15), todél sunku susidaryti $iy kapy plitimo bend-
Taja perspektyva. Vis délto sukaupti duomenys bent kol kas

44S)ios kultiiros ploto ribos labai artimos kiréio atitraukimo. zonai (29,
p. 447); i
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ver¢ia manyti, kad ta Zemaiciy kultiira, kurig matome V—XII a.
i$ esmés. dabartinés piety Zemaiéiy tarmés areale, kaip tik ir
susiklosté veikiant aptariamoms dviem kultiroms (pilkapiy ir
plokstiniy kapinyny), apie ka jau kalbéta ankstesniame skyriuj
(Zr. p. 153). Lietuviskieji Zemaiéiy protéviai sietini su plokstiniai
kapais ir laikytini sgveikos hegemonu, o pilkapiy kultiiros atsto
vai — asimiliuotu substratu. Tarp kitko, V—XIII a. ZemaiCiy ar-
cheologiné kultlira apima (ar bent ten paplinta) ir istoring Siau-
liy Zeme; t. y. miisy dieny vakary aukstaiiy SiauliSkiy tarme
arealg (33, priedo Zemeél. 8; 30, p. 28; 29, p. 446). Zinant genetines
Zemaiciy iStakas, nereikia tuo stebétis, o pats Sis arealas laikyti
nas ,grynyjy“ ar ,grynesniyjy” (maziau asimiliavusiy nelietuvis-
ka -balty substrata) Zemaiiy sritimi.

Kiek. galima spresti, esminis.. persilauzimas Zemaifiy prote-
viams asimiliuojant pilkapiy kultiiros atstovus 3iy dieny piety
Zemaiciy tarmés areale turéjo jvykti gana anksti: I tikstantme-
¢io trecigjj ketvirtj (taigi juo labiau IX—XII a.) jau sunkiai ap-
¢iuopiami iSoriniai Zemaiéiy kultiiros raidos postiimiai (31, p. 5;
35, p. 116). ‘ . .

Antra sritis, kur kaZkiek galima pasekti nelietuvisko balty et-
noso asimiliacijos procesa, yra Siaurés ryty Lietuvoje. Séliy Ze-
me Mindaugo aktas apibréZia apylinkémis, priklausan¢iomis mii-
sy dieny Rokiskio, Kupiskio, BirZy raj., o jos priklausiniais dar
nurodo Uteng, UZpalius, Tauragnus (12, p. 461—464). Bet anks-
¢iau séliy riba galéjo biiti toliau j pietus (36, p. 103). Sio ploto
centrg sudaro ryty auk$taidiy kupiSkény tarmés arealas; vakari
né jo dalis priklauso ryty aukstailiy panevéiZieliy, rytiné — ute-
niskiy plotui, be to, kai kurie tarminiai poZymiai RokiSkio be
Kupiskio raj. sieja ir Siandien (29, p. 446, 485—490, 506—508).
Jau pacioje XIII a. pradZioje sélius ar bent pietine jy dalj valde
lietuviai (4, p. 299). Vadinasi, tuo metu labiau tikty kalbéti apie
ju asimiliacijos pabaigg ar bent jos eiga, o ne apie pradZig. Ta-
¢iau kalbos duomenys taip pat rodo gana rySky séliy substrato
poveikj §ios srities auks$taiciy tarmiy raidai. ; “

Siaip ar taip, kupiSkény ir anyk$tény tarmiy arealai sudaro
savitg siaurg pleiSta, giliai jsiterpiantj j Lietuvos teritorija iki
Alantos ir Ukmergés (29, p. 446, 451). KaZkuriuo mastu (Zino-
ma, neneigiant vélesnés tarmiy raidos veiksniy, kurie é&ia ga-
léjo ir smarkiai pasireik3ti) pleiSta galima laikyti asimiliuoty
séliy ar jiems artimo etnoso teritorija. Ar $iami plei$tui dar skirsi
me ryty auk3taitiy Sirvintiskiy bei uteniSkiy arealus (ar tik arti
mesnes jy dalis), ar laikysime juos tarpiniais arealais, ar pa-
galiau visai jy neliesime, esmé lieka ta pati: ,séliy plei§tas*
skelia §iy dieny ryty auk$tai¢iy tarmiy plota j dvi visai ar be-
veik (priklausomai nuo to, kur skirsime Sirvintiskius) nesusisie-
kiandias dalis, Vakaruose tai panevéZiefiy, rytuose — vilniskiy
sritys (29, p. 446). Vilniskiy Siaurés vakary riba gal visai ir
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nesutampa su degintiniy pilkapiy paplitimo pakrad¢iu, bet néra
nuo jo lgbai nutoglu_si (33, priedo Zemél. 4, 11). XIII a. Saltiniy
duomenys leidZia <¢&ia lokalizuoti i .
p. 106—112). Savo ruoZtu, panevézieliy tarmés arealas sietinas
su lietuviy Upytés Zeme, kurig taip pat mini XIII a. Saltiniai (16,
p. 106—112). Ryty aukstaiCiy SirvintiSkiy tarmeés plotas bent i$

lietuviy NalSios Zeme (16,

dalies sutampa su XIII a. Zinoma Deltuvos Zeme (16, p. 106—
112; 29, p. 446). e ‘
I—IV a. Nal$ios Zemé priklauso briik§niuotosios keramikos kul-

tiirai ir sudaro jos lokalinj arealg (20, p. 27). Antras toks area-

las — Nemuno vidurupié ir Neries tarpupis, kur XIII a. buvo Lie-
tuvos Zemé siaurgja prasme (15, p. 6; 16, p. 106—112). Nal3ios
ir Lietuvos ry$iai nenutriiko ir aptariamuoju laikotarpiu, ir jie
genetiskai susije su ankstesne epocha: kaip tik V—XII a. visa
ryty Lietuva (Nal8ios ir Lietuvos Zemés) yra pilkapiy_ kultiiros
plotas (33, p. 12—14). Bet kartu nurodytini ir to meto lokalmsgl
skirtumai: be kita ko, Lietuva yra mirusiyjy deginimo paprocio
atsiradimo zona, o Nal3ioje $is paprotys ima plisti véliau — tik
V—VII a. (33, p. 12, 22, 23, 28, 32, 58, 68, 69, 71, 75, 79, 82,
83, 108, 120, 121, 123, 126, priedo Zemél. 4, 10, 11; 15, p. 6).

Tarmiy poZiiriu Lietuvos Zemé siaurgja prasme mai;lau_g a:c}-
tinka piety auk3tai¢iy tarmés arealg (29, p. 446). Kavl.p tik Sis
plotas, kuriam veikiausiai skirtinos ir Kernavé, Nemencine, Mai-
Siagala deSiniojoje Neries puséje, ir buvo savotiSkas poveikiy epi-
centras, kurio jtaka ai3kiai jaufiama aptariamuoju laikotarpiu
(IX—XII a.) (15, p. 6—7). XIII a. 8ioje srityje buvo ir Mindau-
go domenas (37). o e

Lietuvos varda pirma karta pamini Kvedlinburgo analai savo
1009 m. jrase (I, p. 237). Taliau Zinuté yra iStiso pasakojimo
apie §v. Brunono mirtj ciklo dalis (38, p. 187—193). Sio ciklo
duomenys, ,,Senyjy laiky pasakojimo* 1040 m. ;r.asqs_xr‘XII a.
pradZios Vengry—Ilenky kronikos uzsiminimas vertintini visy pir-
ma kaip Lietuvos Zemés siaurgja prasme paminejimai, nors kate-
goriskai negalima atmesti ir platesnés, apimancios ir k_1tqs l}et}lvxq
7emes, prasmés (39). Juo sunkiau, to neZinant, a_plqumtl lietu-
viy Zemiy vardy ir padiy lietuviy etnonimo santylg. Vis délto net
ir tokiu atveju Lietuvos Zemé ryskéja kaip gentinio lietuviy etno-
so lop3ys, o kitos lietuviy Zemés — kaip Sio etnoso plitimo iSdava.
Sukaupti duomenys leidZia kaZkiek apibrézti ir Sio plitimo etapus
bei pobiidj. -

,,Spéliq plleiétas“ rodo, kad juos rytuose asimiliavo NalSios, va-
karuose — Upytés, pietuose — Deltuvos lietuviai. Tai vyko 1r.be~
veik jvyko kaip tik IX—XII a., o gal net Sio lalkotap:plo pabaigo-
je. Archeologiniy kultiiry santykis rodyty, jog Nalsia buvo , lie-
tuviska® dar iki IX a. (atskiras klausimas, kuris lieka kol kas
nei$sprestas, ar tai biita atskiros gentiy sgjungos, ar ji sugiqre
vieng genéiy sajunga su Lietuvos Zeme). Upytés genezé sudétin-
‘ 177

192. Lietuviy etnogenezé




gesné. PanevéZietiy tarmé priklauso ryty aukstaidiy Sakai, tadia
archeologlskawapyté jeina j plok3tiniy kapinyny kultiiros srit
kartu su kauni$kiais, t. y. vakary, aukStaitiais (15, p. 5—6: 29
p. 445). Upytéje lietuviai asimiliavo I—IV a. pilkapiy kultiiro
atstovus; asimiliavo Kauno apylinkiy, t. y. vakary lietuviy, ploks
tiniy k?pmyl}}g atstovai. Taigi analogiSkai Siaulie¢iams ir miis
dieny Zemaiciams vakary aukStaitius kaunidkius reikéty laikyt
»grynais® ar ,grynesniais“ vakary aukstaiiais, o panevéiie
c1us_3,suryt_e1usxa1s“ vakary aukStailiais, paveiktais nelietuvig
ko, artimo seliams (ar gal net paciy séliy) substrato. Siandien
nelengva pasakyti, kada Upyté ,sulietuvéjo”, nes VI—IX a
centrinés Lietuvos kapai dar palyginti nedaug tirti (33, p. 15).
Kazkiek galima orientuotis i$ to, kad nuo VI a. ¢a ima vyraut;
ryty lietuviams biidingas mirusiyjy deginimo paprotys. Tai rody.
ty, jog IX—XII a. Upyté jau galéjo biiti ,lietuviska“; kartu atsi.
Zvelgtina ir | tai, ar ryty lietuviai galéjo dalyvauti Upytés etno
genezéje. Upytes.formavimasis buvo sudétingas. Sitai liudija ir
‘tgk_ apie X a. labiau teiSrySkéjanti visa centrinés Lietuvos ploks-
tiniy kapinyny sritis, kartu palaikanti ry$ius su ryty Lietuva (33,
p. 15)% nors Kauno apylinkéms 3ie kapai buvo biidingi dar kur
kas ankséiau. &

.I.(aip matyti, Kauno apylinkés, kurios lyg ir laikytinos ploks-
tl_m‘u kapinyny, sietiny su Zemailiy ir vakary aukstaidiy proté-
viais, plitimo epicentru, galéjo biiti vakary lietuviy etnoso bazé
ar bent jos dalis. IX—XII a. yra jau tolimas $io etnoso raidos
etapas, kuomet vakary lietuviai buvo asimiliave ar bent jau bai-
ge asimiliuoti nemazas centrinés ir vakary Lietuvos sritis. Sun-
kiausia yra apibfidinti aukstaitiSkajg (vakary aukstaitiy prote-
viy) Sio etnoso $aka.

Pirmg kartg aukstai¢ius pamini P. Dusburgietis, kalbédamas
apie XIIT a. paskutiniyjy mety jvykius. Jis aptaria Kauno apylin-
k.es (ISoma.inius), bet jy priskyrimg ,Auk$taitijai — lietuviy kara-
!1aus Zemei* galima suprasti dvejopai: kaip apskritai viso didZio-
jo kunigaiki¢io domeno, vadinamo Aukstaitija, apylinke ir kaip
bitent Sios srities ir apylinkés, kartu jeinan&ios ir i valdovo. do-
meng, pavadinimg (1, p. 159)%. Beje, §is Aukstaitijos paminéjimas
téra antitezé toliau minimai Zemaitijai (1, p. 159)7. 8i antitezé
lyg ir rodyty tradicinj aukstai¢iy suvokima, juo labiau kad tuo
metu (1290 m.) panaSiai samprotauja ir abiejy vokiediy ordiny
vadovybe, prieSindama Zemaidiams visa didZiojo kunigaikitio

5 Plg. panevéZiediy tarminio arealo vakarinés ir Zemaig itinij iné
. r y tar seniiin t
rlb(gs ISlbenfcl jalljl Hapytleral) sutapimg: 40, p. 148. Zr. taip li)at: 41,!];()).3 lrg_ir;eis
nNavale bellum multiplex habuit, unum versus Au i regis
Lethow1e', in qua villam dictam Romeno. .. combussit*, stechlam, lterram fegis
7 ,Alia bella habuit contra territorium: Samethie dictum Pograudam*,
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domeng (12, p. 6708; 42, p. 1205). Tadiau $iuo atveju nenurodo-

mas joks etnonimas, o minétoje P. Dusburgietio Zinutéje (nors
kalbama kaZkiek ir bendrai apie Zemaidius (1, p. 159) daugiau-
sia démesio skiriama ruoZui prie Nemuno Zemupio (1, p. 159)%
vadinasi, ¢ia galima antitezé ne visai Lietuvai, o tik Siam ruo-
Zui.

Labiau tradicine prasme AukS$taitija suprastina 1323 m. Gedi-
mino sutartyje su Livonija. Ji ¢ia apibréziama kaip viena i§ tri-
ju ar keturiy sudétiniy visos Lietuvos valstybés daliy. Jei ji &ia

reiksty tik Lietuvos vidurio lyguma (t. y. apibréity tik vakary

aukstaidius), tai reikéty laukti ir kazkokio iy dieny Siaurés ryty
Lietuvos paminéjimo, nes $is prieinantis prie Dauguvos prekybi-
nés arterijos regionas abiem susitarianéioms puséms buvo bene
aktualiausias. Tas pats pasakytina ir apie imperatoriaus Liudviko
Bavaro Lietuvos ,,dovanojimo* Vokieliy ordinui rastg (1337 m.):
Aukstaitija jame vardijama kaip pirmoji Lietuvos valstybés sudé-
tiné dalis (po jos eina Zemaitija), vadinasi, ji ¢ia pirmiausia su-
prastinamkaip viso didZiojo kunigaikitio domeno apibréZimas (43,
. 124)10, ‘

Antra vertus, H. Vartbergé Aukstaitija mini tik kalbédamas
apie Lietuvos vidurio lyguma ar jai artimas sritis (45, p. 78)!L. I8
to, 7inoma, vél iSeina, pana8iai kaip P.Dusburgietio reliacijoje,
viso didZiojo kunigaikitio domeno ir i§ esmés vien vakary auks-
tai¢iy gyvenamojo ploto alternatyvos.

PrieSingi daugelio 3altiniy duomenys, kur kartojasi vis dvi fos
patios alternatyvos, leisty manyti, kad XIII a. pabaigoje—XIV a.
7odis ,,Aukstaitija“ galéjo turéti ne vieng, o dvi prasmes: siau-
resne, taikomg vien Lietuvos vidurio lygumai, ir platesne, atitin-
kanéig miisy dieny tradicinj jos suvokima. I to iSeity, kad antroji
savoka tuo metu stiimé pirmajg. Garstis Vytauto iSvedZiojimai
imperatoriui Zigmantui Liuksemburgui pirmajai sgvokai jau mne-

8 si vobis... videbitur forsitan expedire, guod possitis... ista hyeme pro-
ducere exercitum contra hostes Lettowinos, videlicet de Sameyten, nos ex
nostra parte... toto posse nostro terram regis Butegeyde eodem tempore in-
vademus®. ‘

9 a fluvio Nare usque ad terram Lamotinam®.

10 terram infidelium Litwinorum. .., videlicet Ouchsteten, Samayten, Karso-
to (sic.), Ruzzen' ceterasque partes praenominatis terris adiacentibus (sic.)*.
Kitame Liudviko akte Aukstaitija praleista (43, p 122). Zr. taip pat: 44,
p, 23. .

11 Hoc tempore Letwini de Stripeyke, Opythen, Mezevilte, de Austeytern
volebant se a Lethowia transferre, sed refutati per magistrum®; p. 104: ira-
ter Wynricus, generalis magister eduxit suos contra Letwinos in terram Aust-
heiten, ubi rex Keinstut cum suo exercitu non permittens eum transire. Ma--
gister procedens ad terram Nerghe, ubi putabat se tranmsiturum. Rex autem
et ibi eum prohibuit, item eciam aliud vadum. Vastabit igitur magister ge-
neralis terram circa Nerge usque Valkenberge. Deinde direxit suos ad terram
Seymen... Eodem anno summus marscalcus nativitatis Marie fuit cum duo-
bus exercitibus in terris Letwinorum mnomine Austheythen fribus diebus et

noctibus®. :
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palieka vietos (46, p. 467). Galbiit jie i§ tikryjy ir yra Sito pre
ceso pabaigos liudijimas, bet nepamiritinas ir politinis Vytau
samprotavimy motyvas. Zinoma, net ir j tai atsiZvelgiant, ak
ValZdle, kur viskas krypo XV a. pradZioje. ‘ ,

'}'\ukstai.éiq vardo alternatyvos, vakary lietuviy etnosas, ploks-
tiniy kapinyny kultira liudyty atskirg vakary aukStaidiy (ryti
.rgegvakarq lietuviy 3akos) gentj (47, p. 14—16). Yra ir ant
ji iy alternatyvy pusé: nuo VI a. centrinéje Lietuvoje jsigali i§
pietry¢iy Lietuvos plintantis mirusiyjy deginimo paprotys (3
P. _15), beje, tuo pacdiu laiku ir i§ ten pat kaip ir NalSioje (Zr. p. 177).
Tai vertia manyti, kad centriné Lietuva patenka j pietryéiy Li
tuvos (biisimosios Lietuvos Zemés) jtaka (32, p. 7). Kokia tai
itaka VI—XI a. nuodugniau pasakyti sunku. XIII a. pradZioje
ji neabejotinai politiné. Lietuviy ir Volynés 1219 m. sutartis ne-
mini nei NalSios, nei (vakary) auk$taiciy, iSskyrus Upytés Rus-
kai¢ius, kunigaik$¢iy, nors jie dar buvo ir véliau (18, p. 735-
736;. ‘?8@ p. 93). Vadinasi, jiems atstovavo 5 vyresnieji
kunigaik3¢iai, sietini su Lietuvos Zeme. Jie stovéjo lietuviy Zemiy
konfederacijos, gyvavusios bent jau nuo XII a. devintojo deimt-
mecio (Zr. p. 174), prieSakyje. : ' .

IX—XII a. pastebima tam tikra lietuviy archeologiniy kultury
kpnsolldacqa (32, p. 7). Ja galima laikyti organizaciniy poslin:
qu,_pa§1§at1nusiu Zemiy konfederacijos susikiirimg, materialiniu
atspindZiu. Nepamir§tina, kad 3i konfederacija klostési vienos
k'ate.gorvl.]os gentiniy etnosy — lietuviy (asimiliavusiy ar asimi-
liuojanciy kltus.baltq etnosus) — pagrindu. Tai lietuviy tautybés
§psu§arymo savitumas. Kaip tik jis padéjo i8spresti etninius gen-
¢iy ir valstybés prieStaravimus. Tadiau tai kartu ir apsunkina
rasti Itgtuvig genciy ir lietuviy tautybés riba. :

_ Gengiy sgjungos bent jau baigiamuoju laikotarpiu klostési tur-
tinei r}elygybel pradedant virsti socialine nelygybe. Tokiomis s3-
Iyggmls dlduon}ené jau kur kas labiau iSsiskiria i§ bendruomeniuy,
pajégia sukurti patvaresne organizacija, nei ji buvo ankséiau.
Susidarant Zemiy konfederacijai, $ie rysiai plinta ir stipréja. Ap-
tariamuoju laikotarpiu Lietuvoje rySiai tarp genéiy stipréjo, kar-
tu lietuviy gentys uZimtose teritorijose baigé asimiliuoti giminis-
kus balty etnosus. Stipréjantys tarpgentiniai rysiai neleido atsk
roms lietuviy gentims nutolti asimiliuojant joms baltus nelietu-
vius. Lietuviy gen¢iy kompleksas plétési, bet visa tai kartu pri-

dengé jau kokybiSkai naujg process: klasinés visuomenés ir tau-
tybés klostymasi.

2. Lietuvos vardo kilmé

Lietuvos vardo kilmé néra pakankamai i$aikinta. Dél jo eti-
mologijos jau seniai gincijamasi. XV—XVI a., veikiant lietuviy
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kilmés i romény teorijai, Liefuvd buvo laikoma iSkraipyta
L’'ltalia (J. Dlugosas, M. Strijkovskis ir kt.), nes tikéta, kad lie-
tuviai, kaip romény palikuonys, yra atsikéle i$ Italijos. Véliau
Lietuvos vardg imta sieti su lotyny kalbos ZodZiu [ifus ,,jiiros pa-
krastys“. Tokiai etimologijai buvo linke pritarti net Zymiis nau-
juju laiky lingvistai, pvz., A. Valdé, M. Fasmeris, E. Frenkelis.
Tadiau toks siejimas néra vykes jau vien dél to, kad pirmykstées
Lietuvos ieSkotina ne Baltijos jiiros pakrastyje, bet toliau nuo
jos. Neretai Lietuva siejama su kelty (airiy) Letha ,vakarinis
buv. Galijos pakrastys prie Atlanto, dab. Bretané“. Bet tai visai
nepatikimas siejimas, nes kelty vardo $aknj kalbininkai veda i
*pltay-. Tas pat pasakytina dél A. Sachmatovo (juo seké kiti)

kildinimo i§ rekonstruojamo kelty vardo *Litavia ,,pakranéiy 3a-
lis“. -

Nusiviliant Lietuvos vardo kilmés ieSkojimu kitose 3alyse ir
svetimose kalbose, imta jj kildinti i§ pacios lietuviy kalbos Zo-
dzio lietus. Esg Lietuva — tai lietaus, lietingas kraStas. Bet ir
tokiai etimologijai sunku pritarti, nes yra Saliy, kur daug dai-
niau lyja negu Lietuvoje, bet jos nuo lietaus vardo neturi.

Kadangi Zodis Liefuvd turi priesaga -uva, tai $is vardas galé-
jes biiti idvestas i§ nepriesaginés formos, greitiausiai *Lieta<
*eita. Buvus nepriesagine forma galblit rodyty ir latviy leitis
olietuvis“, vestinas i§ *Leita. Plg. lietuviy Zodj latvis i§ *Latva
nLatvija“. Tokios nepriesaginés *Liefd<*Leitd giminaiiai jZifiri-
mi upiy varduose Leita ,Graumenos intakas“, SvékSna, Leité
»Rusnés intakas®, Leitdlé ,Leités intakas“. Visi $ie upévardZiai
dél geografijos gali turéti kur§iska dvibalsj ei. Dar plg. Kapsuko
raj. Léic-iskiy eZera, kurio vardas gali biiti jotvingiy kalbos pa-
laikas (irgi su eil!). S

Paskutiniyjy laiky tyrinétojai Lietuvos vardo istaky vis labiau
linksta ieSkoti hidronimijoje. Tokiy paiesky perspektyvumg rodo
tai, kad hidroniminés kilmés yra daug kity balty etnonimy, pvz.,
Latvija Lat-gala siejama su upévardZiais Lafava, Latuva,
Latuvis, la; Late, Latupe ir kt., S é [ a ,,séliy Zemé“— su Séliupis,
Séliupys, Séliné (bala) ir kt,, Jotva ,jotvingiy Zemé“ — su Jo-
tija ir kt., S duva—su Stdupis, Siduonia, Dainava—su
upelio vardu Dainava. Dar plg. Priisy Zemés sri¢iy pavadinimus
Notanga (:up. Notd), Barta (:up. Bdrt-uva), Nadruva (pr. na
want“+*Druva ar *Drava: up. Draoja), Skalva (: up. Skalvjs,
Skalvé). Taigi ir Lietuvos vardui pradZig galéjo duoti koks pa-
mir§tas ar nebevartojamas Liet-<*Leit- Saknies hidronimas, bu-
ves tame kraSte, kur pradéjo kurtis Lietuvos valstybé. J. Och-
manskis tokiu hidronimu linkes laikyti Mindaugo laiske Kalavi-
juodiy ordinui minima upés varda Letovia (,,in ripam Lettoviae
[Lettowie] “), kurj jis tapatina su dabartiniu upés vardu Latavq,
Latuva (Sventosios intakas, Anykiciai). Tadiau Saknis Laf- ne-
galéjo kilti i8 Lief-, ji gali biiti nebent tik Let- tesinys (Zinoma,
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jeigu la- i3 le- dél [ veliarizacijos). Todél patikimesné K. Kuza.
vinio hipotezé (49, p. 5—18; 50). Jis Lietuvgs' vardui pradiilé dg;
vusiu upévardziu laiko suslavintg Liefqukg — desinjjj Neries inta
ks, 1§tevka}nti i Lietaukos raisto ir tekantj pro KeiZioniy, Perelo
zy, Vysnialaukio kaimus, ties Arnotiskiais (auks¢iau Sventosios
ziociy) jtekantj j Nerj. Tai nedidelé, apie 11 km upelé, esanti n
per toliausiai (apie 30 km) nuo Kernavés, svarbaus senosios Lie.
tuyos valstybés politinio centro. Yra duomeny, kad kunigaiksti
ngapdas, Mindaugo tévas, valdes biitent Kernavés sritj. Da-
bartxms upelés vardas Lietduka (i$ ¢ia ir raisto pavadinimas, dar
yra intakas Lietaukélé) — aidkiai suslavinta hidronimo form
(gpyhn.kviq bita gerokai nutautusiy), su slavy priesaga -ka per
dlrbtanls Lietava. Plg. ty padiy viety suslavintus upévardzius
Kamdika — i Kamaja, Vegélidnka —i§ Végéls. Kad suslavintas '
Sio upelio vardas LietGuka yra vélesnis, rodo ir tai, jog gyvojoje
vietos Zmoniy kalboje iki $iy dieny iliko vartojamas ir nesusla
vintas Sio hidronimo variantas Lietava! K. Kuzavinio nuomone,
nuo upelés Lietava vardg ilgainiui gavo jos apylinkés, véliau
jis virtes etnonimu. Juk baltams biidingas etnonimy raidos mo
delis hidronimas—kraS§tovardis—etnonimas. 13 Lietava, pakeitus
prie_saga, iSsirutuliojo dabartiné forma Lietuva,

Sis K. Kuzavinio ai$kinimas gali biiti teisingas. Juk Liet4u-
ka4.—L1etav_a teka tame kraste, kur pradéjo kurtis Lietuvos vals
tybg, kprv iSkilo svarbieji politiniai centrai. K. Kuzavinis Siame
kraste iesko Ir senosios Varutos, kurios vardg jis linkes sieti su |
h}drpmmu' Vorupé — i Zirnajy eZerg jtekanti upelé Pabaisko apy-.
linkése. Sis krastas dél patogios geografinés padéties Neries Ze-
mupyje ir Nemuno vidurupyje, turédamas reikdmingy centry bei
tvirtoviy, XIII a. pradZioje sudaré Lietuvos valstybes branduolj
Ir eme apie save jungti kitas lietuviy Zemes. Taip Lietuvos vardas
iSplito, imtas vartoti visai valstybei vadinti.

$k1rtuma§ tarp Lietavd ir Lieluvd nesunkiai paaiskinamas. Taj |
dvi gretiminés to paties vardo formos. Tokiy paraleliy turime
dgmg, pvz., Dainava [/ Dainuvd, Dotnavd /| Dotnuva, Labga-
vd ’// Labguva, Latava [/ Latuva, Linkava [/ Linkuva, Tytava
(Tytauka) || Tytuva. Dar plg. istoriniy etnonimy poras Sadava /]
Siduva, Nadravd || Nadruva, gretiminiy bendriniy ZodZiy formas
bqudztava /! l?gadz“iuva, ganiava (ganiava) || ganiuva, kéltava ||
kéltuva »galvijas, gyvulys“ ir kt. Tikriniy vardy formos su prie-
saga -uva lietuviy kalboje dabar vis labiau jsigali, o su -avg —
nyksta. Hidronimai su -qua labai populiariis Latvijoje. Lietuvoje
jie tapo reti, daZniausiai pasitaiko tik rytinéje ir pietinéje dalyse.
Pajues Llet_uvos vardo senesnj varianta su -ava ilaiké latviai
(Lzez‘az{a) ir Baltarusijos TSR vienos lietuvikos salos — Ziete-
los — lietuviai (Liefava). Dar jis turimas senesniuose lotyny ir
slavy kalbomis tekstuose, plg. Littavia Jono Radvano »Radvilia~
da“ (1588 m.), Jurasus M. Smotrickio gramatika (1619 m.). Pla-
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¢iau paplite Liefav- (Litav-) vediniai, pvz., la. dial. lietav-nieks,
lietau-nieks ,lietuvis®, Liefav-nieki (oikonimas), lie. dial. liefav-
iSkis ,lietuvis® (Zietela), r. aurosey ,lietuvis®, auros-cxud ,lie-
tuviskas®, s. r. auros-nurs ,lietuvis“ (Pskovo, Novgorodo metras-
¢iai), lot. Lethouv-ini ,lietuviai“ (P. Dusburgieéio kronika).
Kamieno Lietuv- vediniai daug retesni. Juos teturi lietuviy kalba
(pvz., liettw-is, lietdv-ininkas, dial. lietdv-inykas) ir latviy kalbos
naujesneés formos (lietuv-is, lietuv-ietis). :

Pamatinis Zodis *Lieta<*Leita (matyt, buvo ir bendrinis ati-
tikmuo) laikytinas -f- priesagos vediniu, kurio pagrinde gliidi ta
pati $aknis, kurig turi veiksmaZodis lie-ti ,pilti* (: ldistyti, lyti
ir kt.), plg. la. liet ,pilti“ (:laistit, lit), pr. pralieiton ,pralieta®,
s. sl. li-jati ,,pilti“, gr. aher-gov ,taurelé®, lot. litus ,jliros kran-
tas“, toch. A. Iydm ,eieras“. Lietdukos<Lietavds pirmykste
reikSme galéty rodyti ir fiziografija, nes pastebéta, kad $§i ir kitos
Liet- (Leit-) Saknies vardus turinéios upés teka Zemose vietovése,
turi neauk$tus krantus ir pladius klonius, todél lengvai i§silie-
ja i§ kranty.

3. Lietuviy tautybés susidarymas

1§ ra8ytiniy $altiniy apZvalgos matéme, kad nuo IX a. pra-
dZios dazniau minimos atskiros balty gentys, o jau nuo XI a.
pradZios randame ir Lietuvos vardg, kurio kilmé buvo aiSkina-
ma labai jvairiai. Sis klausimas aptartas atskirame skyrelyje.
Rasdytiniy Saltiniy Lietuva siauraja prasme reiské Zeme, bet, kaip
sakyta, jos vardas buvo suprantamas ir placigja prasme: tai dide-
lé lietuviy gendiy sajunga, atstovaujama jau vienalytés, kad ir
primityvios, politinés organizacijos (20, p. 270—273; 51). Apskri-
tai rasytiniai $altiniai gana aiskiai rodo, kad IX—XII a. buvo
laikotarpis, kai vyko dideli poslinkiai tiek visuomeniniy santykiy,
tiek lietuviy tautybés susidarymo procese.

Kaip lietuviy genciy sajungos susivienijo j lietuviy tautybe,
atsakymo reikia ieSkoti archeologijos Saltiniuose. IS IX—XII a.
bene daugiausia sukaupta archeologijos $altiniy, ir tas laikotar-
pis ar ne geriausiai istirtas. Suprantama, per keturis Simtmecius
jvyko dideliy pakitimy tiek ekonominio, tiek visuomeninio gyve-
nimo sferoje, ir jy jungimas j vieng epochg yra sglygiSkas. Dau-
gelis reidkiniy, kurie ypa& iry3kéjo II tiikstantmecio pradZioje,
uzuomazgy turi ankstesniuose Simtmecdiuose.

Balty gentys, tarp jy ir lietuviai,— nuo seno Zemdirbiai. Tad
pirmiausia reikia bent trumpai Zvilgterti j Zemdirbystés pakiti-
mus. K3 gi matome nauja, palyginti su ankstesniu laikotarpiu?
I akis krinta tai, kad IX-XII a. Zemdirbystés jrankiai jau to-
bulesni. Visoje Europoje nuo VIII a. i§ esmés keiliasi geleZinio
pjautuvo forma: jis jau iSlenkiamas aukStoku lanku ir turi gana
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ilgg smarkiai atlenkts jkote (52, p. 384). Tai pastebéta ir Lie
voje. Geriausiy pjautuvy pavyzdZiy turime i$ ryty Lietuvos p
kapiy; tai vadinamieji lietuvi$ko-—rusiS8ko tipo pjautuvai. ¢
galima pasekti visg jy raida, kurioje atsispindi nuolatinis Sio d
bo jrankio tobulinimas (53, p. 55). Tiesa, i§ to laikotarpio net
rime padiy arimo jrankiy, taciau tai negali kelti abejoniy dél pi
taus jy vartojimo, juo labiau kad Sio darbo jrankio pavyzdz
turime jau i§ pirmyjy m. e. amZiy. Bet aptariamojo laikotarp
pabaigoje, XII a., jvyko nemaZa patobulinimy — atsirado dvida
té Zagre, kuri prilygo vaga veréianéiam arimo jrankiui. Zemd
bystéje tai didelis Suolis. Su ja siejasi gyvulininkystés plétof
‘reikia traukiamosios jégos ir tray. To meto gyvenvietése aiSkj
daugiau naminiy gyvuliy kauly. O apie auginty gyvuliy rasi
jau kalbéta: jos visos paZjstamos nuo neolito laiky. ,
Labai svarbus faktas — keiciasi gyvenvieéiy tipas. Kurj laik:

apleistuose piliakalniuose pamazu pradedama kurtis i§ naujo. -

esmes keiciasi jy struktiira. Piliakalniai tampa atskiry didesn
ar mazesniy teritorijy centrais; juose gyvena tos teritorijos v
resnysis, valdovas ar net kunigaikstis. Jau IX a. Vulfstanas min
Priisijos pilis, kuriy kiekvienoje gyvena kunigaikstis (cyninge)
To meto piliakalniai turi galingus jtvirtinimus: pylimus, griovius
gynybines sienas. Sudétingesni ir pastatai. Turbiit nemaZa reiks
me statybai tobulinti turéjo X a. plaéiai pradétas vartoti geleZini:
plaliaaSmenis kirvis. Piliakalniy papédése randame dideliy gy
venvie€iy. IS kai kuriy jy formavosi miesteliai. Apskritai IX-
XII a. jaudiama didelé visy gyvenimo sri¢iy paZanga. XII a. v
duryje atsiranda sava lietuviska pinigy sistema — sidabriniai il
gieji (54, p. 105). Importuojamas spalvotasis metalas, dali
ginkly, druska ir kiti bitini gaminiai, kurie labai skatino sav
kraSte plétoti gamybg. Visa tai atskleidZia lietuviy rySius ne ti
su artimiausiais kaimynais, bet ir su tolimesniais krastais. Ypa
paZzengusi amatininkysté, iSsiskiria vietos pirkliai. Prekybos mas
ta bene geriausiai rodo ne tik importuoti daiktai, pirmiausi
spalvotasis metalas, bet ir gana daZnai kapuose pasitaikanéio
svarstyklés. ' ' .

Cia noréta pabrézti tik vieng kitg svarbesnj to meto {ikini
gyvenimo momentg, kas negaléjo nedaryti jtakos naujy visuome
niniyy santykiy formavimuisi. Tirti archeologijos paminklai
akivaizdiis giléjantios turtinés nelygybés ir auganéio i¥naudoji
mo éiu.dininkai. Taip buvo dedami ir klasinio susiskaidymo pa
grindai.

Plétojantis atskiroms gamybos Sakoms, visuomeniniams santy
kiams, keitési ir jvairios kultiirinio gyvenimo sferos. Pirmiausia
lemiamg vaidmenj $iame procese suvaidino vidiniai faktoriai, ta-
¢iau negalima i§ akiradio i§leisti ir iSoriniy veiksniy. Europoje
baigési didysis tauty kraustymasis, gerokai pakeites ne tik gamy-
binius bei visuomeninius santykius, bet ir etninj procesa. Kie
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stabilizavosi ryty slavy genéiy judéjimas j vakarus. Apibiidinda-
mas. IX—X a. krivi¢iy paminklus, V. Sedovas nurodo apytiksie
jy vakary ribg, kur krivi¢iai susidiiré su latgaliais ir lietuviais.
Jo nuomone, vakary riba éjusi nuo Osveisy eZero j pietus, kirto
Dauguvos upe prie Drisos (Dauguvos intakas) Zemupio. DeSi-
nioji Drisos baseino dalis priklausé krivi¢iams, kairioji — lietu-
viams. Vakariausias krivi¢iy tadkas, V. Sedovo manymu, buvo
Breslauja (55, p. 111). Krivi¢iy pietvakariy kaimynai buvo drego-
vi¢iai; jiems priklausé tik Nemuno auk$tupio baseinas — su Dnep-
ro baseinu susisiekianti jo dalis. Baltarusijos Panemunéje gyveno

| jotvingiai, kurie XI—XIII a. pateko stiprion slavy, apsupusiy

juos i$ trijy pusiy, jtakon. Nemuno auk$tupyje pasirode pirmieji
slavy gyventojai buvo kriviéiai, ta¢iau dregovidiai irgi plété sa-
vo jtaka vakary kryptimi. Tad Baltarusijoje, Panemunés srityje,
dregovi¢iams skiriamy pilkapiy yra tirta Siose vietovése: Vyso-
koje, Orlovitiai, Platovas. Apskritai dregoviCiai j Sias sritis prasi-
skverbé gana vélai — XI—XII a. (55, p. 81—82). Taigi XII a.
ryty slavai gerokai pasistimé j vakarus ir j Siaurés vakarus. Su-
sidaré didelé kontaktiné zona, kurioje slavai ir baltai glaudzZiai
bendravo. Lietuviy tautybés gyventojai dar turéjo nemaZy vs.ale.-
liy jau slavy gyventoje teritorijoje. IS jy minétinos: I?oksmal,
Rado$kovitiai, PerSoja, Deltuva, RuZanai, Liachovitiai ir kt. O
slavy salpy uZfiksuota deSiniajame Nemuno krante nuo Gardino
iki Berezinos Zemupio (56, p. 82—83). o

Balty—slavy kontaktus atspindi laidosena: tiek kriviciai, tl_elf
dregovidiai, tiek ir lietuviai mirusiuosius laidojo pilkapiuose; iki
krik$¢ionybés jvedimo ryty slavai, kaip ir lietuviy gentys, savo
mirusiuosius degino. XI—XII a. slavy paminkluose randame la-
bai daug baltisky papuoSaly: Zalvariniy pasaginiy segiy, apyran-
kiy gyvuliniais galais, kai kuriy tipy antkakliy ir kt.

H. Lovmianskis politing lietuviy—rusy ribg veda per senuo-
sius rusy miestus: Garding, Volkovyska, Slonimg, Naugarduks,
Minskg, Zaslavlj, Logoiska (56, p. 81—82). Tadiau, kaip sakyta,
krivi¢iai ir dregovi¢iai tg ribg j vakarus jau buvo perZengg ge-
rokai ankséiau. '

I8skirti IX—XII a. lietuviy etninj junginj nelengva (pav. 28),
juo labiau kad $io proceso dinamikg reikia sekti per keturis $imt-
meéius. Jau matéme, kaip keitési rytiné riba. Tai, be abejonés,
atsiliepé kitoms balty gentims, artimiausioms lietuviy kaimynéms.
[X—XII a.— balty genéiy konsolidacijos laikotarpis. Jos telkiasi
j didesnius junginius, dedami atskiry tautybiy pamatai. DidZiau-
sias $io meto etninis junginys, aiSku, yra lietuviai, anks¢iau gy-
vene palyginti nedideléje teritorijoje tarp Nemuno vidurupio ir
Neries, uzéme ir desdinjjj Neries kranta. Kaip vienas stipriausiy
balty genéiy junginiy, jie pamaZu jjungia kitas giminiSkas balty
gentis ir pletia ne tik savo teritorijg, bet ir jtakg jvairioms jy
gyvenimo sferoms.
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Pirmiausia stabtelkime prie pilkapiy srities, kuri susiformavo bu-
vusios britkSniuotosios keramikos kultiiros vakary areale. Mégi-
nome nustatyti Sios kultiiros iSnykimo prieZastis ir pasekti ry$j
arp jos ir véliau &ia paplitusiy pilkapiy, dél kuriy etninés pri-
klausomybés niekas neabejoja (Zr. p. 155). Jie paprastai ir vadi-
nami lietuviSkaisiais pilkapiais. Nusakant $io laikotarpio ryty
Lietuvos pilkapiy iSorinius poZymius, pabréitina, jog pilkapiai
palyginti nedideli — 6—12 m skersmens ir 1,5—2 m aukscio, ap-
juosti grioviais. Tad nuo V—VIII a. pilkapiy skiriasi tuo, kad jau
nebeturi akmeny vainiky ir apskritai nerandame jy paciame sam-
ile. Daugéja pilkapiy pilkapyne, kas, savo ruoZtu, rodo iSaugus
gyvenvietes. IX—XII a. pilkapiuose vyrauja degintiniai kapai; jy
skaifius svyruoja nuo vieno iki keliy. Degintiniy kapy paprastai

Jau T tiikstantmegio antrojoje puséje Lietuvoje nusistovi
grmdlqe§ laidojimo paminkly formos: pilkapiai rytiniuose raj
nuose iki Sventosios upés bei Nemuno vidurupio vakaruose
plokstiniai kapinynai kitoje teritorijoje. I3 pirmo Zvilgsnio atr
dyty, kad &a yra dvi didelés kultiirinés sritys, atspindingios 2 ¢
ninius junginius. Tadiau tyrimai parodé, kad iSoriniai laidojim

3

N randama pilkapio sampile, jrengty tiesiog Zeméje. Juos sudaro i$
auzavietés perne$tos sudeginty mirusiyjy kauly liekanos, degé-

i" & siai ir pelenai, taip pat susilydZiusios ir deformuotos jkapés: daz-
N niiausiai jvairfis Zalvariniai papuo$alai. Vyry kapuose aptinkama
N % geleZiniy ietigaliy, kirviy, refiau— kalavijy. Degintiniuose ka-
kel puose daZnai blina keramikos. Kartais randama tik puody Sukiy,

bet neretai i degintinj kapag dédavo 2—4 molinius puodus (Cio-
biskis, Sirvinty raj., Zvirbliai, Vilniaus raj., ir kt.). Tai saviti
puodai palydovai, ligi $iol Zinomi vien ryty Lietuvos pilkapiuose. -
 Nors jkapés, ypaé papuoSalai, susilyde, vis délto smulkesné jy
_analizé leido bent i§ dalies rekonstruoti motery neSiotus papuo-
3alus ir kai kurias drabuZiy detales. Labai skiriasi apgalviai i8
Zalvariniy jvijy ir gana dideliy Zalvarinés skardos plokSteliy, or-
namentuoty spaustiniu ra$tu. Pakausyje prie jy prikabindavo
kabudius i8 keliy grandinéliy su Zalvariniais varpeliais. Kakla
puoddavo antkaklémis plok3&iais uZkeistais galais ir Zalvariniy
jvijiniy karoliy apvaromis (pav. 29). [domu, kad $ios srities mto-
terys nevartojo smeigtuky. GeleZiniai lazdeliniai smeigtukai pri-
klausé vyry aprangai. Labai biidingas pilkapiy bruoZas — Zirgy
kapai. Kartais Zirgas biina sudegintas, bet daZnai nedegintas ui-
kastas atskirame pilkapyje. Neretai Zirgams skirdavo net atskirg
pilkapyno dalj: vienoje puséje laidojo sudegintus mirusiuosius, ki-
toje — nedegintus - Zirgus (Kapitoniskés, Kaisiadoriy raj.,, Rusy
Ragas, Sirvinty raj., ir kt.). [ Zirgy kapus dédavo tik biitiniausiag
apranga, i§ kurios iSlike Zgsly ir balno kilpy, viena kita sagtis
ir labai retai — karéiy jvijy. Tadiau neretai prie Zirgo griaudiy
randamas lietuvi§ko—rusisko tipo pjautuvas; tai tarsi Zirgo atri-
butas. Daugiausia Sio laikotarpio pilkapiy tirfa pietinéje ryty
Lietuvos dalyje, $iaurinéje — maZiau; ten Zinomi vos keli objek-
tai (Salakas, Zarasy raj., Lapu8iskeé ir Margavoné, Ignalinosraj.,
ir kt.). Vakariné jy riba yra Sventosios upé ir Nemuno vidurupys,
kur pereinama ir j kairjjj Nemuno krantg (Pamusiai, Varénos
raj.).
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28 pav. Balty gentys IX—XII a: - lictuviai, 2— kurSiai, 8 — Ziemgaliai
4 — séliai, 5 — 7emaitiai, 6 — nadruviai, 7- priisai, 8- jotvingiai, 9 — skal-
viai, 10~ latgaliai, 11 — sulietuvintos balty gentys '

(aut. R. Volkaitée-Kulikauskiené)*

Eaminqu skirtumai yra tik viena, bet nebiitina atskiry genéiy
Zyme. Nors i$ iSorés laidosena vienoda, plokstiniy kapinyny sri-
tyje aptinkami net keli balty genéiy junginiai, kurie skiriasi kapo.
vidaus jranga, jkapémis, vadinasi, materialine ir dvasine kultiira.

* Rytinés ribos paZymétos drauge su P. Gaudu.
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Apibrézta pilkapiy sritis, kaip matéme, yra gana vienalyté,
kitoje Lietuvos dalyje — plokstiniy kapinyny srityje — pagal kap
vidaus jrangg ir kai kuriuos materialinés kultiiros poZymius sk
riamos kelios etninés grupés, siejamos su raSytiniuose 3altiniuo
se minimais genciy vardais. Pradésime nuo Lietuvos pajiirio.

Nepaisant daugelio bendry la
dosenos bruoZy, pagal jkapes, ki
rios duoda daug vertingos info
macijos apie to meto materialin
kultiirg, Lietuvos pajiiryje ir $iu
laikotarpiu skiriamos 2 savito
kultiirinés sritys. Viena — S$iaur:
né, uZimanti $iaurés vakary Lietu
va ir pietine Latvijos pajirio dal
kita — Nemuno Zemupio sritis. Pj
moji sritis, jau nuo pirmyjy m.
amziy Lietuvos teritorijoje i3si
kyrusi laidojimo paminklais -
plokstiniais kapinynais su akmen
vainikais apie kapus (Zr. ankste
nius skyrius), kapo vidaus jrang
materialinés kultiiros nevienodu
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29 pav. Lietuvaités galvos ir kaklo pa
puodalai (rekonstr. pied.)

mais, turi savitumy ir IX—XII amZiuje. Nors maZdaug VI a. ak
meny vainikai i3nyksta (tai gal daugiau atspindi visuomenini
santykiy nei etniniy procesy pasikeitimus), tirti Sios srities kapi
nynai leidZia pasekti nuosekly tiek materialinés, tiek dvasiné
kultiiros rutuliojimgsi. Siaurinés srities IX—XII a. kultiira geriau
siai paZjstama i$ Anduliy, Gintalidkés, Girkaliy, Jazdy, Kiauleikiy
Laiviy, Lazdininky, Palangos, PryS8mandiy ir kt. kapinyny. Vis
pirma Sios srities kapuose, kaip ir anks¢iau, randama daug jkapiy
tarp kuriy nemaZa vietos uZima miniatifirinés jkapés. Galbit ja
galima vadinti ir ritualinémis jkapémis, nes gamintos specialia
déti j kapa. Tai miniatifiriniy juosty vijimo jrankiai, dalgeliai, ke
ramika ir kt. — apskritai tik buities reikmeny miniatifiros, détos
kapa kaip simboliai. Praktinés reikSmés jos neturéjo. Kitas Sia
sri¢iai biidingas reiSkinys — j vyry kapus dédavo Zirgo aprangos
reikmenis, o jo paties niekados nelaidodavo drauge. Cia irgi yra
tam tikra simbolika — savaip iSreikStas Zirgo kapo simbolis, vi-
siSkai nebiidingas kitoms kultirinéms sritims. Galima nurodyti
ir tai, jog j vyry kapus déta daug ginkly (net po kelias ietis),
tarp kuriy svarbia vietg uZima kalavijas, kovos peilis bei kirvis.
I8 ligi Siol turimy kalavijy daugiausia jy aptikta Siaurinéje kul-
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tiirinéje srityje. Tai pasakytina ir apie kitas ginkly ra$is. Motery
kapuose daug papuoSaly. Pagal juos gali biiti gana gerai at-
kurta $ios srities motery neSiosena. Merginos galvas puo3é sun-
kiais Zalvariniais apgalviais, neretai priekyje pagraZintais jvai-
riy spalvy karoliais. Moterys gaubési nuometais ir smilkinio sri-

30 pav. Kur3é (rekonstr. pieS. pagal Pry3manéiy kapinyna)

tyje susegdavo juos lankine sege ar smeigtuku. Labai daZnai
virdugalvyje plaukuose pasitaiko apskrita gintaro plokstelé. Ka-
sinéjant jy randama motery kapuose prie kaukoliy. Ir tuo §i
sritis ryskiai skiriasi i§ kity. VirSutinj apsiausta ar skepetg mo-
terys susegdavo daZniausiai vienu dideliu, kartais labai puo3niu
sidabruotu smeigtuku (pav. 30). Apskritai plonu sidabriniu la-
peliu pagraZinti Zalvariniai papuoSalai taip pat bene labiausiai
paplite Sioje srityje. Kaklag moterys puoSdavo vytinémis antkaklé-
mis, rankas — jvijinémis apyrankémis. Juostines apyrankes nesio-
davo po kelias ant vienos rankos. To meto Sios srities motery
drabuZiai buvo perkrauti sunkiais papuo$alais. PanaS$iai biity
galima pasakyti ir apie vyry ne8ioseng. PuoSniausias vyry dra-
buZio elementas buvo odinis dirZas, apkaustytas Zalvarinémis
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skardelémis, Svininiy sidabruoty kiigeliy eilémis, nuo kuriy ne
retai sviro Zalvarinémis jvijomis ir brankteliais pagraZinti kut
Ir vyrai kaklg puo$é vytinémis, tik stambesnémis, antkaklém;j
rankas — masyvesnémis apyrankémis, kuriy ornamentikoje vy
ravo zoomorfinis motyvas. VirSutinj drabuZj susegdavo stambi
lankine ir pasagine sege. Paiymétina gausybé pasaginiy segiy
viename kape kartais randama po kelias ar net keliolika. '

Labai svarbu nurodyti Siaurinei sriciai biidingg reiskinj
laipsniSkg peréjimg i§ inhumacijos j kremacijg. Tai konstatuot
iki X a., kai j Lietuvos pajiirj pradeda skverbtis kremacija. Nauja
laidojimo paprotys buvo priimamas i3 léto; peréjimas truko vis:
Simtmetj. XI a., galima sakyti, jis jau vyrauja. T3 laipsniska per
ejimg geriausiai iliustruoja degintiniy ir griautiniy kapy santy
kis kapinyne bei jvairuojanti degintiniy kapy jranga. Pirmuosiu
degintinius kapus dar stipriai veiké inhumacijos paprodiai: su
deginto mirusiojo liekanas supildavo j natiiralaus dydzio karsta
o jkapes jame iSdéliodavo taip, kaip jos turéty biiti prie nedegint
mirusiojo (Gencai, Laiviai, Palanga). Kartais lauZo liekana
supildavo } karsto vidurj ir ant jy sudédavo jkapes (Gintaliske)
PamaZu atsisakoma natiiralaus dydZio karsto; sudeginto miru
siojo liekanas suberdavo j nedidele medine déZe (Jazdai). II tiiks
tantmeéio pradZioje karsty atsisakoma, ir sudegintus mirusiuo
sius jau daZniausiai laidodavo nedidelése dubens pavidalo duo

butése. Taliau degintiniy kapy Zinoma ir didZiulése, net keliy

metry skersmens, duobése; vienas ar keli kapai biina padiam

dugne. Jdomu, kad dalis jkapiy visai nepaliesta ugnies; tai rodo,
jog i kapus jos sudétos véliau, sudeginus mirusjjj. Tokiy kapy
didelése duobése aptikta Laiviy, Genly ir paskutiniuoju metu
tirtuose Griezés kapinynuose. I3 degintiniy kapy raidos matyti
kad naujoji ideologija, susijusi su kremacijos paproéiu, jsigaléjo

labai pamazu. Bet ¢ia nejvyko jokio etninio pasikeitimo. Tai ro
do tiek griautiniy, tiek ir degintiniy kapy atspindima nepasikei
tusi materialiné kultiira. Radiniai, be abejonés, skirtini tai paéia
kultiirai. . ‘

Siaurinés srities laidojimo paminklai yra paplite Siaurés va

kary Lietuvoje. Pagrindiné jy teritorija yra Skuodo, Kretingos

raj., Klaipédos raj. $iauré, Plungés raj. Siaurés vakarai ir Ma

zeikiy raj. vakariné dalis. Palei Venta §i teritorija pereina j Lat-
vijos TSR. Cia aptinkama pana$iai jrengty kapy su tokiu pat
inventoriumi. Apskritai dabar bemaZ visi mokslininkai yra vie-
nos nuomonés dél Sios kultfirinés srities skyrimo kur$iams,
tik nevienodai nurodo ryting jy riba. Taliau nusistovéjusios ribos

tarp balty genéiy ir negaléjo biiti. Tai ry8kiai matyti i$ kapinyny

kurivose aptinkama ir kur3isky, ir ZemaitiSky elementy. Bet apie

tai bus kalbama véliau.

I pietus nuo kurSiy, Nemuno Zemupyje, randame kita kultiiri-
ne sritj, paZistamg i$ tokiy tirty kapinyny: Pociy, Mockaiéiy,
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Jurgaidiy, Vilky Kampo, Ruboky, Nikély, Paulai¢iy, visi Silutés
raj., Skomanty, VéZaitiy, abu Klaipédos raj., Linkiny (jau uZ
Lietuvos TSR riby, kairiojoje Nemuno puséje netoli buv. Til-
zés) ir kt. Cia mirusivosius daugiausia laidojo nedegintus gal-
vomis j Siaure ar $iaurés vakarus. Tafiau VII-VIII a. atsiranda
ir degintiniy kapy. Neretai drauge su vyru vienoje duobéje uz-
kasdavo Zirgg. ISsiskiria Skomanty kapinyne tirtas degintinis ka-
rio kapas ir giliau po juo uZkastas nedegintas Zirgas (88, p. 70).
Neretai j vyro kapg dedavo kalavija. Taciau jkapiy, palyginti su
Siaurine sritimi, gerokai maZiau. IS motery kapuose randamy pa-
puoSaly galima bent apytiksliai rekonstruoti kai kurias motery
drabuZiy detales, kiek skirtingas nuo kurSiy. Cia randama savity
kepuréliy, puoSty jvijomis ir kartais sidabruotais inksto pavidalo
kabuliais (pav. 31). Neretai galvos apdangalg susegdavo ilgu
Zalvariniu smeigtuku paplatinta
vidurine dalimi. Vir3utinj drabuZj
dazniausiai susegdavo sege. Vyry
kapuose néra puosniy dirZy, ir ap-
skritai visa 3ios srities gyventojy
apranga buvusi daug kuklesné ne-
gu kur$iy. Kulttiriné sritis, uzi-
manti dabartinj Silutés raj. ir pe-
reinanti dar | kairigja Nemuno
Zemupio puse, skirtina skal-
viams. Cia juos mini ir vélesni
radytiniai Saltiniai (1, p. 51).

I rytus nuo kurdiy ir skalviy,
tarp Jiiros ir Dubysos, pereinant
kiek | kairigjg Dubysos puse ir
iSskiriant jos Zemupj, iSry3kéja
31 pav. Skalvés galvos papuodalas (re-
konstr. pies. pagal Jurgaidiy kapinyna)

tre¢ioji kultfiriné sritis. Jai priklauso tokie tirti daugiausia Si-
lalés raj. kapinynai: PaeZeris, Bikavénai, Saukotas, Upyna, Zasi-
nas, Zviliai ir kt. Sig sritj leido apibrézti paskutiniaisiais metais
kasineti kapinynai, dave labai vertingos medZiagos. Minétiems
kapinynams visy pirma biidingas griautinis laidojimo biidas, o
degintiniai kapai sudaro tik nedidelj procents. Vyrus ir moteris
laidota prieSinga kryptimi. [kapés ne tokios turtingos kaip kur-
Siy, bet turtingesnés uZ skalviy. Labai skiriasi $ios srities mo-
tery ir vyry drabuZiai. Tik ¢ia motery kapuose pasitaiké tokiy
puodniy, iStisai Zalvariu dabinty kepuraidiy, kuriy kaktos vietoje
prikabinta klevo séklos pavidalo kabutiy (pav. 33). DaZnai j kapa
dédavo net 2 puodniy kryZiniy smeigtuky komplektus, kuriuos
tyrinetojai paprastai randa kriitinés srityje. Be antkakliy, moterys
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kaklg dar dabindavo apvaromis i§ jvijy ir apskrity grandziy pavi-
dalo kabuéiy. Skepety ar sijony pakradcius puoddavo rombinémis
skardelémis bei jvijomis. Vyry kapams biidingos pasaginés segés:
jomis susegdavo apsiaustz. Randama antkakliy, apyrankiy, kar-
tais kurSiy kapams analogi¥ky puoniy dirZy. Taciau ypal pa-
bréztinos Zgsine ir Bikavénuose rastos apavo — pagraZinfu priekin
auliniy baty — liekanos (pav. 32). 1§ ginkly pasitaiké ietigaliy,

S : : daug refiau kovos kirviy bei
kalavijy. Apskritai vyry ka-
“pai su Siais ginklais biidin-
gesni vakariniams tos srities
rajonams, susisiekiantiems
su kur3iais. Sakysim, Zgsino
kapinyne aptikta labai daug
kur3isky elementy, patvirti-
nanéiy mintj, jog atskiros
balty gentys palaiké labai
glaudZius ry3ius ir neturéjo
griezty riby. O kasinéjant
Zviliy vietove su 8iai sridiai
tipisku veélyvojo geleZies am-
Ziaus kapinynu, 1983 m. bu-
vo atidengta IV a. pabaigos
kapy, apdéty akmeny vaini-
kais ir skiriamy kurSiams.
Vadinasi, ¢&ia aptinkamas
ankstesnis kurdiy substra-
tas.

I8tirtos srities kapinynams
biidingas dar vienas bruo-
Zas — neretai vyry kapuose
kiek auk$¢iau griaudiy, daz-
niausiai mirusiojo kriitinés
srityje aptinkama Zirgo gal-

32 pav. Zemaiiy karys (rekonstr.
pie§. pagal Zasino kapinyng)

va. Vieni tyrinétojai tai traktuoja kaip simbolinj Zirgo kapa (59, p.
9), kiti (60, p. 58, 75) sieja su buvusiomis Zirgy aukomis. Antraja
mintj paremia dar ir tas faktas, kad rasta kapy, j kuriuos jdéta ne
tik Zirgo galva, bet ir galtinés. Vieng ar kita $io reidkinio traktavi-
mga skiria tik labai menki niuansai, o apskritai &ia i§ry$kéja nea-
bejotinai didelis Zirgui skiriamas vaidmuo pomirtiniame kario gy-
venime. Paskutiniaisiais metais vis daugiau tyrinétojy 8ig sritj
linke skirti Zemaic¢iams, kurie greifiausiai susidaré i§ buvusiy

senyjy gyventojy — kursiy — ir ateiviy i§ centrinés Lietuvos. Tas
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13. Lietuviy etnogenezé

procesas vyko, kaip sakyta, per tauty kraustymasi, arba vidurinia-
me gele_zmq amziuje (Zr. ankstesnj sl,lkyriu). }Il)élajo’ IX~)¥Il?lgl?éar-
muojasi savita kultiriné sritis. Ji turi labai daug bendra su ket-
v1rtq_ja_ Siaures Lietuvoje Lielupés — Miigos baseine iSrySkéjusia
ku_lturgnf: sritimi, kuriai taip pat badingi plokstiniai kapinynai su
griautiniais kapais. Tai sridiai apibudinti labai vertingos infor-
rﬁl_acuos davé centrinés Lietuvos Siauréje tirti Papilés, DirZiy,
km.ks.mumu_, Vqlqomq kapinynai ir ypa¢ paskutiniaisiais metais
asinétas Jaune{kxg kapinynas. Kaip ir Zemaiéiai, Sios srities gy-
ventojai vyrus ir moteris laidojo priesinga kryptimi. Pagal ka-
puose ran.c}gmqs gausius papuosalus motery drabuziai bskyrési
nuo zemaiiy ir kurSiy dévéty drabuZiy. Cia néra Zemaitéms
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33 pav. Zemaités kepuréle (rekonstr. pies.)
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biidingy kepuréliy ar kaklo apvarq. PrieSingai, motery ka

puose daug sunkiy apgalviy i§ keliy eiliy jvijy ir skiriamyjy
ploksteliy. DrabuZj susegdavo puo3niais kryZiniais smeigtukais;

ypal mégo Ziedinius smeigtukus. Rankas puoSdavo masyviomis
rankogalinémis apyrankémis. Vyry kapuose nemaza ginkly, i§ ku-
riy ypad iSsiskiria tik $iai sri¢iai biidingas trumpasis platusis ka-
lavijas. Jy vos vienas kitas Zinomas Zemaidiy srityje. Motery ka-
puose i§ darbo jrankiy ypaé daZnai pasitaiko pjautuvéliy tiesia
ikote ir Zemyn lenkta viriine. Buvo paminéti tik patys ryskiausi
Sios srities bruoZai. Dar galima biity pridurti, jog tik ¢ia randama

sudétiniy, taip pat pastorintais uZkeistais tordiruotais galais ant-
kakliy, kurios visai nebiidingos kitoms Lietuvos sritims. Niekas

i§ tyrinétojy neabejoja deél $ios kultiirinés srities etninio priklau-
somumo. Ja vieningai skiria Ziemgaliams, kuriy kultiirg la-

bai pladiai yra iStyre latviai (61). Lietuvoje i$ tikryjy gyveno tik
piety Ziemgaliai. Jy, kaip ir kity balty gendiy, ribos nebuvo griez-
tos ir nusistovéjusios. Anksciau jie, matyt, gyveno plac¢iau, bet per

tauty kraustymasi, kiek persigrupuojant balty gentims, ir Ziem-
galiai tikriausiai pasistimé kiek j $iaure. Tacéiau su kitomis balty
etninémis grupémis, ypa¢ kontaktinéje zonoje, jie palaiké labai
glaudZius ry$ius. Itin ry$kus pavyzdys yra Meskiy-Jak3taiciy
kapinynas, Siauliy raj., kuriame pastebima labai daug tiek Ziem-
galiy, tiek ir Zemaidiy kultiiros bruoZy. Beje, ¢ia randame ir cent-
rinei Lietuvai biidingy elementy: kelis degintinius kapus bei kai
kuriy kity. Cia buvo aptiktas zirgo kapas, nors apskritai Zirgy
kapy Ziemgaliy kultiirinéje srityje nerandama. Zemaiéiy, kurSiy
ir Ziemgaliy kultiiros elementy pasitaiké Pavirvytés-Gudy, Akme-
nés raj., kapinyne (pav. 34). : .
Rytiniai Ziemgaliy kaimynai buvo séliai, kurie archeologikai
beveik neskiriami. Artimiausi jiems tiek materialine, tiek dvasine
kultira yra buve latgaliai. Labai daZnai Siy dviejy gendiy
junginiy kulttira apibiidinama kaip vieno séliy—Ilatgaliy, kuriai
[X—XII a. biidingi dideli plokStiniai kapinynai. Kapuose gausu
jkapiy, ryskiai skirianéiy 8ig sritj i§ kity balty sri¢iy. Latgaliai
savo mirusiuosius laidojo nedegintus, vyrus ir moteris priesinga
kryptimi: vyrus paprastai galva j rytus, moteris — j vakarus. Tiek
vienuose, tiek kituose kapuose labai nedaug darbo jrankiy. Vy-
rus laidojo su ginklais, i§ kuriy ypa¢ daZnas pentinis siauraas-
menis ir retesnis — placiaadmenis kirvis ilgoku kotu, kartais ap-
vyniotu Zalvarinés skardos juosta. Gana daZnai pasitaiko jtveria-
muyjy ietigaliy, pladiyjy trumpyjy kalavijy, geleZiniy peiliy. Ir
vyry, ir motery kapuose gausu papuoSaly. Motery kapuose labai
daznai biina Zalvariu puoSty skepety liekany, sunkiy Zalvariniy
apgalviy, prie kuriy pakau8yje kabojusi ,kasa*“ i§ Zalvariniy jvi-
ju eiliy su trapecijos formos skardelémis. Kaklg latgalés puogeé
stambiomis vytinémis antkaklémis kiiginiais galais, antkaklémis
uZkeistais plokSciais galais su skardelémis ir be skardeliy, tor-
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di.ru.otu l.ag.keliu ir kt., rankas — masyviomis jvijinémis apyran-
kémis bei Ziedais; drabuZj susegdavo pasaginémis segémis. Svar-
biausi vyry papuoSalai — masyvios kariy apyrankes, pasaginés ir
lanvl_nr.xes seges, jvijiniai Ziedai. Apskritai iSeiginiai latgaliy dra-
buziai buvo perkrauti sunkiais Zalvariniais papuoSalais. Jau vien
tirtas NukSiy kapinynas, Ludzos raj., labai vaizdiiai rodo IX—

é‘!‘aa»oaog,og

34 pav, Ziemgalés (rekonstr. pies. pagal Paviryytés-Gudy kapinyng)

XII a. latgaliy kultiirg (62). Nieko negalime pasakyti apie s é1i Yy
kultiirg, kuri, reikia manyti, buvusi labai panagi. Todél pietiniams
sellavm's,_ gyvenusiems dabartinéje Lietuvoje, turéty biti birdingi
p!okstlmep griautiniai kapai, kuo jie skirtysi nuo lietuviy, pilka-
piuose }axdowsiq sudegintus savo mirusiuosius. Siaurés ryty Lie-
tuvoje i3 to laikotarpio turime tik Deguéiy kapinyna, Zarasy raj.,
todeél skqlvugf—lietuviq ribai pasekti svarbiausi $altiniai tegali bii-
ti lietuviy pl!kapiai. Neabejotinai lietuviams skirtini Siauriausi
I)§~X'II' a. pilkapiai yra Zinomi Zarasy (Apkartai, GailiutiZke,
Risteikiai, Salakas-Kurgoniai ir kt.) ir Ignalinos raj. (Lapusi3-
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ké). Tai daugiausia pilkapiai su degintiniais Zmoniy ir nedegin-
tiniais Zirgy kapais. Pagal juos dabartinis Zarasy raj., iSskyrus
Siaurés vakaring jo dalj, neabejotinai buvo gyvenamas lietuviy.
Daug tiksliau seliy gyventa teritorija, Siuo atveju pietine jos dalj,
gali nusakyti istorijos ir kalbos 3altiniai. Vertos démesio pasku-
tiniyjy mety M. Rudzytés pastangos paremti jau ankséiau kalbi-
ninky keltg mintj, jog séliy gyventa teritorija i esmés buvusi
Dauguvos deSinéje, ryty VidZeméje (63).

Aptariant plokstiniy kapinyny arealo kultiirines sritis, negali-
ma bent trumpai nepaminéti jotvingiy, kuriy dalis gyveno
dabartinéje Lietuvoje. Apie jotvingius (¢ia apie juos kalbama pla-
tiaja prasme, kaip apie etninj jotvingiy, siiduviy, dainaviy ir
poleksény junginj) sukaupta daug istorinés, lingvistinés ir ar-
cheologinés literatiiros, kurioje placiai nagrinéjamas Sis etnosas
(64, p. 90—99): jo gyventos teritorijos ribos, materialiné ir dva-
siné kultiira. Daugelio tyrinétojy nuomone, jotvingiy gyventg te-
ritorija reikéty nusakyti taip: pietuose jie sieké Narevo ir Bugo
upes, rytuose — Drogicino, Bresto, Lydos ir Minsko apylinkes,
vakaruose — nadruviy ir galindy, Siauréje — lietuviy Zemes. Jot-
vingiams paprastai skiriama visa Lietuvos UZnemuné. H. Lov-
mianskis teigia, jog pietuose nusistovéjusios ribds tarp jotvingiy
ir slavy nebuvo ir kad juos skyrusi riba ilgainiui kito (65).
Suprantama, tai buvo slavy infiltracijos j balty genciy Zemes isda-
va. IX—XII a. didZiule teritorija pietuose uZémé misriis gyvento-
jai (Zr. pav. 28). Neabejotinai tai veiké ir Siaurines jotvingiy ri-
bas, o ten jie buvo lietuviy kaimynai. Turbiit labiausiai gin¢ija-
masi dél Siaurinés mus tiesiogiai dominancios ribos. Placig
diskusija LTSR MA darby puslapiuose sukélé V. Sedovo straips-
nis apie jotvi-giy pilkapius (66). Autorius priéjo iSvadg, kad
jotvingiai gyveuo ie tik visoje UZnemunéje, bet ir pietrydiy Lie-
tuvoje tarp Nemuno vidurupio ir Neries 3iauréje. Pried 3j teiginj
pasisaké A. Tautavi¢ius, kurio nuomone, Siauriné jotvingiy riba
éjusi pie¢iau Visinto—Zuvinto—Alytaus linijos (67). Tyrinétojai
rémeési ne tik archeologijos, bet ir kalbos duomenimis. Diskusija
tesési, autoriai laikési savo nuomonés, ja tarsi uzbaigé kalbinin-
kas A. Vanagas, nurodes abiejy silpngsias kalbiniy argumenty
puses (68). Tokia prieStaringa nuomoné galéjo susidaryti dar ir
dél to, kad tyrinétojai rémési tik laidojimo paminkly medZiaga ir
i§ akiracio i8leido piliakalnius, kuriy UZnemunéje priskailiuojama
apie 150, o laidojimo paminkly téra vienetai. Kai tokia situacija,
labai svarbus kiekvienas S3altinis.

Norint nustatyti $iaurine jotvingiy ribg, kuri nagrinéjamuoju
laikotarpiu turéjo pasistumti j $iaure, gana patikimas biidas yra
méginti pasekti lietuviams priklausanéiy pilkapiy ir plokstiniy
kapinyny pietvakariy riba, turindia Zyméti Siy dviejy dideliy etni-
niy junginiy kontakting zona. I§ lietuviy pilkapiy paplitimo ma-
tyti, kad Nemunas niekada neskyré lietuviy ir jotvingiy nei 3iau-
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réje, nei rytuose. Pietvakariné lietuviy riba &jo nuo Varénos Aly-
taus kryptimi. Palei Nemuno kilpa ji peréjo j kairjjj Nemuno
krantg ir nuo &ia suko j Siaure iki Jiesios Ziofiy. SprendZiant i$
kairiojoje Nemuno puséje Kauno raj. tirty piliakalniy (Guogai-
Piliuona, ZiegZdriai), taip pat kai kuriy Sakiy raj. laidojimo pa-
minkly (Mikytai, Pakalni8kiai), matyti, kad grei¢iausiai kairiaja-
me Nemuno krante, i3skyrus Zemupj, gyveno lietuviai. Kon~
taktiné lietuviy ir jotvingiy zona éjo maZdaug j Siaure nuo Se-
Supés, kg patvirtina tirti UZnemunés piliakalniai. Apskritai lietu~
viai labai veiké jotvingius. Tikriausiai dél lietuviy jtakos UZne-
munéje paplito degintiniai kapai, taip pat kapai su Zirgais (Nend-
riniai, Kapsuko raj.). Ta jtaka atspindi ir materialiné kultiira.
Tirti ryty UZnemunés (Obelytés, Kauky, abu Alytaus raj., ir
Norkiiny, Prieny raj.) ir ryty Lietuvos piliakalniai panasiis, ana-
logiSki jy radiniai. Savaime plaukia i$vada, kad, formuojantis.
lietuviy tautybei, dalis jotvingiy, ypa¢ $iaurés rytiné jy dalis, buvo
sulietuvinta. Apskritai IX—XII a. lietuviy gentys labai stipriai
pletia savo jtakag vakary kryptimi, jjungia kitas kaimynines bal-
ty gentis. Bene ry3kiausiai tai rodo paskutiné plokstiniy kapiny-
ny kultiiriné sritis centrinéje Lietuvoje. .

Plokstiniy kapinyny teritorijoje, be aptarty gana ry$kiy kul
tiriniy sriciy, lieka centrinés Lietuvos sritis, buvusi tarp Svento-
sios ir Dubysos ir rySkiausia NevéZio baseine. 1§ dalies ji apima
dar ir kairjjj Nemuno kranta. Centrinei Lietuvai priklauso tokie
tirti plac¢iai Zinomi kapinynai, kaip Ver$vai, Sargénai, Kauno m.,
Grauziai ir Ruseiniai, Kédainiy raj., Rimaisai, Burveliai, Vensla-
viskiai, PanevéZio raj., Mikytai ir Pakalniskiai, Sakiyraj.,ir kt.
Svarbiausi jos skiriamieji poZymiai yra 8ie: ¢ia vyrauja deginti-
niai kapai, gyvuoja paprotys drauge su vyru laidoti ir jo kovos
Zirga. Zinoma atvejy, kai drauge su mirusiuoju palaidoti 2,3, o
kartais net 8 Zirgai. Kaip tik ¢ia atidengta Simtai vadinamyjy
nedegintiniy Zirgy kapy, kuriuose aptikta labai turtinga, jvairi,
kartais prabanga stebinanti Zirgo apranga (59). Dél mirusiyjy
deginimo labai maZai i$lieka materialinés kultiiros pavyzdZiy,
todél sunku ka nors tiksliau pasakyti apie 3ios srities gyventojy
nesioseng. [domus reidkinys, kad centrinés Lietuvos degintiniuo-
se kapuose beveik nerandama ginkly.

Vyraujanti kremacija, Zirgy kapai $ig sritj sieja su ryty Lietu-
vos pilkapiy sritimi. ISorinés laidojimo paminkly Zymeés, kaip
jau matéme, néra vienintelis ir svarbiausias poZymis kultiirinéms
sritims skirti. Nors plokStiniy kapinyny teritorijoje i§ iSorés lai-
dojimo paminklai vienodi, gana rySkios kelios kultiirinés sritys,
pilkapiy srityje, ypa¢ ankstyvesniu laikotarpiu, taip pat galima
kalbéti apie Siaurine ir pietine dalj. Tad kultiirinéms sritims skir-
ti, matyt, svarbits yra dar ir kiti veiksniai: materialinés kultiiros

. s

reiSkiniai, pasauléZiiiros bendrumas, tradicijos.
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Pirmiausia j akis krinta jsigalintis mirusiyjy deginimo papro-

tys. Jau buvo kalbéta (p. 155) apie kremacijos atsiradima ryty

Lietuvos pilkapiy srityje ir $io reikinio plitimg j centrine Lietu-
vg, | plokstiniy kapinyny sritj, kur degintiniy kapy atsiranda
apie VI amiiy. IX—XII a. tiek pilkapiy srities, tiek centrinés

Lietuvos gyventojai savo mirusiuosius tik degino. Degintinius

kapus ir vienur, ir kitur jrengdavo tiesiog duobutése. Kitas ba
dingas reiSkinys — kapai su Zirgais. Daugiausia tokiy kapy yra

centrinés Lietuvos plokStiniuose kapinynuose ir ryty Lietuvos

tirtuose pilkapiuose. Tiesa, ryty Lietuvos pilkapiy srityje, kaip
matéme, Zirgg kartais degindavo, o kartais uZkasdavo nedegin-

ta. Tadiau labai dainai jam skirdavo pilkapj ar net pilkapyno

dalj (Kapitoniskés, KaiSiadoriy raj., Ciobiskio ir Rusy Rago pil-
kapiai Sirvinty raj. ir kt.). Centrinés Lietuvos plokstiniuose ka-
puose Zirgus laidodavo tik nedegintus, bet ir ¢ia daZnai jiems skir-

davo kapinyno dalj (Ver§vai, Pakapiai, Rimaisai ir kt.). Matyt,

drauge su kremacija, kurig atne$é pilkapiy srities gyventojai,
atéjo ir paprotys laidoti su kariu jo kovos Zirga. J[domus rei$kinys,
kad, sekant kremacijos plitimg (Zr. pav. 27) } vakarus, Lietuvos
pajiiryje anks¢iausiai pavieniy degintiniy kapy pasirodé pietinéje
dalyje — skalviy gyventoje teritorijoje, kur jy uZfiksuota VII—
VIII amZiuje. Kaip tik ¢ia aptinkame drauge su mirusiuoju pa-
laidotg ir jo kovos Zirga, o pajiirio $iaurinéje dalyje bei Zemaiéiy
srityje turime tik simboliniy Zirgy kapy; griautiniy pasitaiko et-
niniy grupiy kontaktinése zonose. Antai Bikavénuose, Silutés raj.,
randame vyry kapy, i kurivos jdéta tik Zirgo galva (Zemaiciy
kultiirinei sric¢iai biidingas reiSkinys), bet dviejuose kapuose uz-
kastas visas Zirgas. Taip pat Zirgo kapas aptiktas minétame Mes-
kiy-Jakstai¢iy kapinyne su Zemaidiy kultiiros elementais. Zirgo
kapas rodo ir centrinés Lietuvos srities gyventojy jtaka.

Taigi IX—XII a. lietuviams priklauso ne tik ryty Lietuvos pil-
kapiy sritis, bet ir centrinés Lietuvos teritorija iki Dubysos va-
karuose. Jy jtaka jaucia skalviy, ZemaiCiy ir kur8iy kultira. Tai
akivaizdZiai rodo laipsniSkas mirusiyjy deginimo paproéio pliti-
mas [ tikstantmecdio pabaigoje ir jo galutinis jsigalejimas XI—
XII a. Siaurinéje pajiirio dalyje — kur$iams skiriamoje kultiirinéje
srityje. Norisi manyti, kad $io paprolio paplitimas II tiikstant-
mecio pradZioje atspindi labai sudétingg etninj procesa — lietuviy
tautybés formavimasi, pagrista atskiry gendiy konsolidacija (69,
p. 5—21; 70), kurig atspindi ne tik kremacijos plitimas, ne tik
masiSku tapgs reiSkinys su mirusiuoju laidoti ir jo kovos Zirgs,
bet ir kai kurie materialinés kultiiros rei$kiniai. Atsiranda bend-
ry papuodaly formy, biidingy tik ryty ir centrinei Lietuvai (tai
vytinés antkaklés kiiginiais galais) arba net ir visai Lietuvai
(ivairios pasaginés segés, apyrankés pastorintais galais, puo$tos
siauromis ir ilgomis bangelémis, ir kt.). Tautybé &a suprantama
kaip ne visai susiformavusi tauta, esanti tam tikrame raidos eta-
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pe (71). Gentiy sgjungos praktiskai jau sudaro tautybes. Saky-
sim, K. Biiga kur8ius, Ziemgalius, sélius, lietuvius vadina tauto-
mis; tai dabar vartojamo tautybés termino sinonimas. Supranta-
ma, biita ilgo ir sudétingo proceso, kurio pradZia reikia sieti su
I tikstantmedio antrgja puse, kai émé formuotis teritorineé bend-
ruomeneé. Jau tada pradedama jausti lietuviy genéiy jtaka kai-
myninéms balty gentims. II tiikstantmeio patioje pradiioje &is
procesas tampa spartesnis.

Taigi ryty Lietuvos pilkapiy ir centrinés Lietuvos kultiirinés
sritys sudaré lietuviy tautybés branduolj. Drauge formavosi ir
politiné organizacija. XI—XII a. lietuviai — stipri genéiy sajun-
ga, jjungusi ir kai kurias kitas balty gentis, davusi pavadinima
ne tik nedidelei teritorijai, bet ir visai feodalinei Lietuvos vals-
tybei. Galutinai lietuviy tautybé susikristalizavo, aiku, jau susi-
kirus valstybei. Atsidiirusios Lietuvos valstybéje kitos balty gen-
tys jsiliejo j vieng lietuviy tautybe. I§ jos, laikui bégant, susifor-
mavo lietuviy tauta, kurig dabar sudaro dvi didelés tarmiy gru-
pes: aukstaidiai ir Zemaidiai (apie jy susidarymg Zr. kitame sky-
riuje).

4. Antropologijos duomenys

Sio laikotarpio kraniologijos medZiagos sukaupta, deja, tik i8
Siaurés Lietuvos, t. y. i8 ty sri¢iy, kuriy dar nepasieké mirusiy-
jy deginimo paprotys (pav. 22).

I§ Zemaitijos turime dvi kaukoliy serijas: VIII—IX a. i§ Mau-
dziory, TelSiy raj., ir VIII—XI a. i§ Jak3taitiy-Meskiy, Siauliy
raj. Ziemgaliy ir séliy teritorijai priklauso VIII—XI a. rinktiné
Jauneikiy, Jonidkio raj., Zeimelio, Pakruojo raj., Valdomy, Siau-

liy raj., ir Astravo, BirZy raj., o Ziemgaliy, kurSiy ir Zemai¢iy pa-

ribiui — X—XI a. Pavirvytés-Gudy, Akmenés raj., serija.

Palyginamosios 8io laikotarpio balty medZiagos yra tik i§ Lat-
vijos. Tai R. Denisovos (72, p. 162) apradyti XI—XII a. séliai
i§ Lejasduopelés, Jekabpilio raj., ir X—XII a. rinktiné serija i8
Latgalos. Dar vieng IX—XI a. kaukoliy serijg i§ Uodukalnio,
Ludzos raj., yra paskelbes V. Aleksejevas (73, p. 218).

Taciau ir 8i kukli medZiaga leidZia bendrais bruoZais pasekti
anks¢iau uifiksuoty svarbiausiy Lietuvos teritorijos antropolo-
giniy tipy likimg I tiikstantmelio pabaigoje. Jau turime tik du
tipus (pav. 23). Apie masyvaus dolichokranigko pladiaveidZio ti-
po likimg rytuose nieko negalime pasakyti dél to, kad ten miru-
sitosius degindavo, tatiau arealo vakaruose matome jj idsiplétus
| 8iaurés vakarus iki Ventos (VIII—XI a. Ziemgaliy ir séliy rink-
tiné bei X—XI a. kur$iy, Ziemgaliy ir Zemailiy paribio serijos).
Antrasis, masyvus dolichokranigkas siauraveidis, tipas tebevyrau-
ja Zemaitiuose (MaudZiorai, Jakstaidiai-Meskiai); jis, matyt, jau
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baigé asimiliuoti Baltijos pajiirio gracily tipa, kurio pédsakai i§-
nyke, bet jo tikimybé priisuose visai reali. o

Analogikai Latvijoje pladiaveidis tipas toliau tebevyrauja Lat-
galoje (72, p. 162), jos Siauréje vis dar .iSlaikydamas f1p01d1_nes
priemaiSos Zymiy — polinkj | mezokranijg, suplokstéjusj veida.
Apie to paties laikotarpio kurSiy ir Ziemgaliy antropologinj tipg
néra ziniy: galima manyti, kad ten, palyginti su I tikstantmecio
viduriu, nejvyko esminiy poslinkiy.

Taigi 1 tikstantmetio pabaigoje galima konstatuoti tam tikra

antropologinés konsolidacijos procesg. Odontologiskai tai reiSkia
Vidurio Europos odontologinio tipo ,,grynumg®, kurio ne§ud1:um§-
&a vieno ar kito poZymio (bet ne jy komplekso) nukrypimali. Tik
Lietuvos 3iauréje per visg antrgjg tikstantmecio puse jautiama
gracilaus $iaurinio (suomiy) odontologinio tipo itaka, atéjusi i
Lietuvos Ziemgaliy ir séliy teritorijg i§ Latvijos (74). Vis délto
fizinés konsolidacijos procesai nepajégé iStrinti svarbiausiy skir-
tumy, liko du, tiesa, labai artimi, bet kitokios kvxlrr.wf, tipai, ku-
rivos drasiai galima vadinti ZemaitiSku ir aukStaitiSku.
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