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PRATARME

$i knyga yra antrasis variantas 1984 m. i8leistos knygos ,,Akmens amzZius
Lietuvoje”. Nuo to laiko sukaupta daug naujos medZiagos, kartu pasipildé ir
i% dalies pakito kai kurios jos interpretacijos.

Lietuva palyginti vélai susilauke pastoviy gyventojy, taciau vis deélto jau
galime kalbeétl apie atuoniy tikstanéiy mety akmens amziaus istorijg. Tas lai-
kotarpis glaudZiai susijes su visos Europos akmens amZiumi. Lietuvos gyven-
tojai labai greit perimdavo visa, kas buvo pazangu ir pritaikoma jy salygo-
mis. Tadiau §is pajiirio kampelis nebuvo jvairiy kultiiry bei genciy kryzkele:

amazu besiklostanCios vietinés tradicijos, jjungdamos Europos pasiekimus,
déjo balty kultiiros pamatus.

Nors Sioje akmens amziaus apzvalgoje dar like daug neaiSkumy, tadiau,
palyging miisy Zinias kad ir pries trisde$imt mety, matysime didziule pazangg.
Siandien nauji tyringjimai jau atsako j daug klausimy, j kuriuos ankséiau te-
galéjome atsakyti speliojimais. Paminkly tyrinéjimai intensyviai vyksta ir to-
liau, jsijungiant j §j darbg vis didesniam biiriui jauny archeology.

Knygos struktiira nesudetinga. Ji suskirstyta j 4 skyrius, apimancius pa-
grindinius akmens amZiaus etapus. Aptariami kiekvieno periodo kultiry ir sri-
tiniai skirtumai, o bendrieji laiméjimai, kaip tikis, menas, pasaulio sampra-
ta, siejami su visu laikotarpiu.

Atsisakéme knygos jvado, t. y. tyrinéjimy istorijos. Tokiag apzvalgg nuo
ankstyviausiy laiky vokieCiy kalba yra pateikes J. Puzinas (1935). Plati tyri-
néjimy apzvalga iki 1960 m. lietuviy kalba yra A. Tautaviciaus (Kulikauskas
ir kt. 1961). Taciau, kalbédami apie atskiras kultiiras, apzvelgiame pagrindi-
nius darbus tuo klausimu Lietuvoje ir Siek tiek kaimyniniuose kraStuose, kiek
jie siejasi su Lietuva.

Knygoje neaiskinama tyrinéjimo bei paminkly datavimo metodika, nei arche-
ologijos bei geologijos terminai, tikintis, kad skaitytojas prireikus tai lengvai atras
enciklopedijose ar populiarioje archeologijos literatiiroje (Rimantiené 1995).

Dalies medziagos teko atsisakyti — nedavéme i§samesnio atskiry paminkly
apraSymo, tai palikdami monografijoms ir straipsniams.

Kiek buvo jmanoma, datuodami paminklus, stengémés remtis radiokarbo-
no {C14) datomis. Visos vélesneés negu 8200 nuo dabarties datos yra kalib-
ruotos (pervestos j kalendorines) pagal CALIB REV 3.0.3c kalibravimo pro-
gramg: Stuiver M. and Reimer PJ. 1993. Radiocarbon, 35, p. 215-230. Qu-
aternary Isotope Lab. University of Washington. Skliaustuose paZzymeéjome ti-
kimiausig data; ten, kur ji neaiSki — skliaustai palikti tusti. Metus nekalibruo-
toms datoms Zyméjome pagal pasaulyje priimtus standartus, t. y. bp — nuo da-
l_aarges,. t: y. nuo 1950 m., kalibruotoms — prie§ Kr. UZraSuose po iliustraci-
jomis, jeigu jos imtos i§ pirmojo Sios knygos varianto, nenurodoma Saltinio.
Kity $altinis nurodomas. PieSiniy ir fotografijy autoriai nurodyti knygos ga-
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le. Prie radiniy _pieSiniy ar fotografijy paraSoma, kokiame muziejuje tie radi-
niai saugomi. Cia vartojame tokias santrumpas:

LNM - Lietuvos Nacionalinis muziejus, Vilnius

VDKM ~ Vytauto DidZiojo karo muziejus, Kaunas

SvnEM - Krastotyros muziejus ,Naldia”, Svendionys

MrtjM - Kra$totyros muziejus, Marijampolé

KrgM - Krastotyros muziejus, Kretinga

KIpM - MaZosios Lietuvos muziejus, Klaipéda

GintM - Gintaro muziejus, Palanga

Ermit — Valstybinis Ermitazas, Sankt Peterburgas (Rusija)
~ Tliustracijas spaudai parengé architekté Virginija Gudauskaité-Rimantiene
ir autore. Fotografavo Kazimieras Vainoras. Paleogeografijos klausimais daug
padéjo prof. Ceslovas Kudaba ir paleogeografas dr. Rimvydas Kunskas, bo-
tanikos — hab. dr. Eugenija Simkinaité, antropologijos — prof. Gintautas Ces-
nys. Santraukg | angly kalbg iSverté archeologas prof. Sarlinas MiliSauskas.
Autoré nuoSirdziai dékoja visiems bendradarbiams, darbu bei patarimais pa-
dejusiems gerinti $ig knyga.

PALEOLITAS

IVADAS

Kol gyventoju dar nebuvo, Lictuvg, kaip ir visg Pabaltijj bei Alpiy zo-
ng, bent tris kartus buvo padenge ledynai. Visi jie paliko pédsaky, protarpiais
atsekamy greZiniais. Tarpledynmediais buves labai $iltas ir palankus klimatas,
ir moneés, be abejo, bty galéje gyventi Siose srityse. Taciau jei ir baty jie

asirode, tai paskutinysis apledéjimas juy pédsakus biity nuslaves (pav. 1). O
Siaurés ryty Europoje, tuose plotuose, kuriy nesieké Skandinavijos ledynas,
pastaruoju metu rasta ir tarpledynmedio gyvenviefiy pedsaky net Siauriau 65
lygiagretés $iaurés platumos (Bahder 1968; bagep 1971).

Paskutinis ledynas (Gudelis 1958a; I'ygenuc 1973) | Lietuvg jslinko tri-
mis liezuviais i§ skirtingy sri¢iy. Todél jvairiose Lietuvos dalyse randama ne-
vienodos kilmés rieduliy. Pvz., Vakary Lietuyvoje daug Svedijos bei Olando
saly uolieny, o i§ Suomijos néra. Tuo tarpu Siaurés ryty Lietuvoje vyrauja
Ryty Suomijos, Suomiy jlankos bei Leningrado srities uolienos. Paskutiny-
sis apledéjimas buvo silpnesnis uz
ankstesniuosius. Jo pakradtys toliau-
siai sieké Moziliry eZery sritj Siaurés
ryty Lenkijoje, Garding Baltarusijoje
ir Piety Lietuvg. Sio apledéjimo Bran-
denburgo stadija trukusi apie 30 tiikst.
mety. Pakitus klimatui, ledynas laiki-
nai buvo atsitraukes j Siaure nuo Lie-
tuvos riby, bet vél grizo, tafiau buvu-
sios Brandenburgo stadijos idplitimc
nepasieké. Susidaré nauja Pomeranijos
stadijos moreniniy gibriy riba, nuc
kurios ledynas jau galutinai émeé
trauktis i§ Lietuvos teritorijos, daug
karty stabteldamas ir ruozais palikda-
mas moreninius gibrius. Jie i$ esmes
ir suformavo dabartinj Lietuvos kras-
tovaizdj. PriskaiGiuota daugiau kaip 10 1 pav. DidZiausias ledyny paplitimas Siau-
tokiy moreniniy masyvy (Kudaba 1983; rés Europoje
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nés terasos (a) ir jsir

e b . SU4EETEEESEE L saEe L Eh s
Kyna6a 1969), Paskutinysis apledéjimas literatiiroje vadinamas gana jvairiai: £ E %%‘g £ 95 dg 2E S MR oz int
Nemuno, Valdajaus, Vyslos, Siaurés Lenkijos. Jo ribos beveik sutampa su da- EIETZE35% 23 2gBE P, 8 g E5E2
bartinémis pietrytinémis Lictuvos ribomis (pav. 2). Nuo galiniy moreny le- 8§78 E%’g FEESR cE§ERETEzg g‘;gé
dynas émeé trauktis apie XTV tkstantmet] pr. Kr. taClau vien i Lietuvos te- 852 2270 SEes23 R 2538 N
ritorijos jam i¥slinkti prireiké mazdaug 3000 m. (nuo Siaurés Lietuvos mo- 255z 23 E dEE38°% L 2ER% SRy
reny eme trauktis mazdaug X[ tikstantmetyje pr. Kr). Salygos jsikurti mo- S5E D2 §% 2228 . g"g T gsig § E
gui susidaré ne i3 karto, nes prie tirpstancio ledyno iSplito didZiulis vandens 522 E L eagSEd] SEom2gEy ZE2ET
telkinys, palikes visoje Lietuvoje kranty linijas 120-19¢ m aukstyje vir§ ji- SHEZEE 58528552 RES3

ros lygio (Basalykas 1953; 1956; 1965). Pamazu jis suskilo 1 atskirus prie-

ledyninius eZerus, ir jy kranty linijos isliko 100, 80-90, 60-65 m ir 40 m

lio (b); 8 — eZerai. (Kudaba
! 1993)

kloniy sléniai, nukloti smeé-

aukStyje vir§ jiiros lygio. Aukitiausia Nemuno terasa taip pat yra 40 m auks-
Cio virs | » tad manoma, kad § upé atsiradusi kaip t;
inio klimato (driaso I) laikotarpiu. Tada didy;
yje bei Kursiy mariy srityje plytéj i
su kuriuo susije didZiyjy Lietuvos upiy sensléniai. Pra
ir Priegliaus sléniais plauké | Aistmares. Augalija tu
Pirmasis atSilimas, biolingo laikota
Kr. Prie Merkio upés aptikti bioling
12715£395 ir 11500+
sluoksniy pavyko aptikti ne vienoje Piety bei Pietr
(Gudelis, Kabailiene 1958; Kabat

nemuno vandenys [stro
0 metu buvo tundriné.
Ipis, pastebétas X1 tikstantmetyje pr.
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s buvo dar menkas, mazai paki. R Y sk 1
to 1r augalija, tadiay miskatundrés Jau paplito, eZery nuosédose atsirado Za- A\ AN SN
ligjy samany bej kiming ir §iek tiek vandens augaly. Tuo laiky eme tirpti pa-
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ji Piety Balti-
240). Jos pietinis krantas
I 8ig jorg nutekéjo ir prieledyninis
aukStyje vir§ dabartinio Jjuros lygio,

Jos Biolingo jiira (Cepebpsrerii, Payxac 1967: 237-
buvo daug toliau 1 Siaure nei dabartinis,
ezeras, kurio kranty linijos buveo 40 m
ir pirmakart jsiréze Lietuvos upés.

Tuo laikotarpiu i Lietuva pirmakart galéjo u
Danijoje, Slézvige-Holsteine visal pana$iomis sglygomis pasirodé pirmieji
Hamburgo kultq jai 10j

0
Y zemyniniy kopy sluoksniy \\\\\ NN \“'P‘l\\\\\\\\“\ M/ .
0€s manoma, kad, pvz., Merkio baseino kopos galéjo susiklostyti kaupiantis RN \ SN Wk : SPRANER
zandrams Pomeranijos (AukStaitiy) stadijoje (Basalykas 1956). R A RINEN SRl s Egg.’:\,o, N
Biolingo ir po Jo éjusio atSalimo — vidurinio driaso — mety upiy sléniuose LA R =R
susikaupé daugybé zvirgzdy ir

gargzdy, ir ie sudaré I1] vir$salping upiy te-

rasg 13-20 m aukstyje vir§ dabartinio upes iygio. Upiy vandenis surinkdavo
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baseinas, kurj laikg susitvenkes Nemuno Zemupyje. Taiau upiy kranty lini-
jos tesieké 16-20 m absoliutaus aukidio (Basalykas 1965: 23-24). Vieni ki-
ti apdirbti $iaurés elniy ragai, pasitaike Rusijos Kaliningrado srityje bei Siau-
rés Lenkijoje (GroB 1937a: 156; 1938a: 118-120; La Baume 1942: 87-89),
leidZia manyti, kad panasiy radiniy, kuriuos paliko atsitiktiniai biolingo lai-
kotarpio Siaures elniy medziotojy bireliai, galéty pasitaikyti ir Piety Lietuvo-
je, kurig Hamburgo kultiiros medZiotojai galéjo pasiekti pladia sausumine toli
i Siaure nutjsusia pakrante.

Mamuty klausimas retkardiais literatiiroje vis iskyla. Pasitraukus ledy-
nams, Sie didieji Zolédziaj klaidZiojo Lietuvos tundroje. Tai rodo nemaza jy
kauly visoje teritorijoje: Zemaitijoje — netoli Kvedarnos, Silalés raj., Virvy-
tés ir Pateklos santakoje, prie Kauno — Pajiesio ir Aleksoto $laituose, Vilniu-
Je = Smélio gatvéje, Pavilnyje ir kt. Tadiau nei Lietuvoje, nei visame pieti-
niame Baltijos pajtryje nepasitaiké né vieno apdirbto mamuto kaulo ar dur-
klo. Be to, visi radiniai aptikti nebe pirmykitéje vietoje, o daZniausiai paplau-
tuose, jstrizai sluoksniuotuose grauzuose. Manoma, Jjog ten, kur galéje pra-
misti tokie stambls gyviinai, galéje i§simaitinti ir moneés. Galéje — taciau ne-
bitinai gyveng. Tuo tarpu, atrodo, kad arba mamutai, ¥monéms pasirodzius
Pabaltijyje, jau buvo i$mirg, arba atvykéliai tiesiog nemokéjo ju medZioti.
Mamuty medZiotojai gyveno dideliais biiriais ir pusiau séslai. Tai visiskai ne-
atitinka pirmyjy Lietuvos gyventojy paproéiy.

Salygos nuolatos apsigyventi susidaré tiktai antrojo at$ilimo ~ aleriodo
metu. [sik@irusiy gyventojy jau neidstiimé ir trediasis atSalimas — driasas IIL.

Aleriodo laikotarpis apémé X tiikstantmetj (9800-9200 m.) pr. Kr. Turi-
momis C14 datomis, pvz., Olandijoje, apatinis aleriodo sluoksnis datuotas
12560£260 m (Grof 1958: 178). K. éulijos duomenimis (Ilynusa ir kt.
1967: 236), Piety Lietuvoje Bebruko eZero duburyje aleriodo laikotarpio
nuosédos kaupési (Vs—20) 11800 — (Vs—19) 113004300 m nuo dabarties. Vi-
dutiné metiné temperatiira buvo tik 6° Zemesné uz dabartine. Augo berzai, kai
kur net puSynéliai (KaGaitiene 1965). Taigi buvo paplites retas miskas. Ta-
¢iau aleriodo laikotarpio profiliuose galima i¥skirti dvi dalis: apatineje daug
berzy (medziy) Ziedadulkiy, virSutinéje jy maZéja. Ima daugeéti pusy, kol jos
Isivyrauja. Vasaros buvo drégnokos ir gana $iltos, vidutiné liepos ménesio
temperatiira turéjusi bati + 11-12°C (Kabailiené 1990: 96-97).

Buvusiose ledyny padengtose srityse eZery turéje biiti labai daug, i3 Jjy iki
dabar teiSliko kokiy 30%. EZeruose tirpo palaidoti ledai, pakraidiuose klos-
tési durpés, ir Sios aleriodo pabaigoje, eferams smarkiau pradubus, pasiden-
ge ezerinémis nuosédomis (Starkel 1977: 195; Kabailiené 1990: 121-125).

Baltijos vietoje tyvuliavo gélavandenis ledyninis Baltijos eZeras (Sauramo
1958), nes i$ ledy issilaisvino piety Skandinavija, kuri dar jungési sausuma
su Danijos salynu; pietinis §io ezero krantas buvo daug toliau } Siaure
12

(pav. 3). Ezero lygis 20.—2‘2
m aukstesnis negu dabartines
jiiros (Gudelis 1958a: 86).
Lietuvos upes jsigrauié_ant—
rakart. Véliau, §iltmeéiu} pa-
sibaigus, slénius uzpilde sg-
nagos. Jos nustojo kauptis 6~
10 m aukstyje virs dabartinio
upiy vandens lygio, sudary-
damos II vir§salpine terasa.
Ji susikloste i§ geleZingy
smeliy ir Zvirgzdy aikiai su-
barktinio klimato salygomis.
Su §ia terasa siejasi ir viso
Lietuvos upiy tinklo pakiti-
mas (Basalykas 1953; 1956;
I'ymenuc 1957). Antroji tera-
éjo biiti apgyventa jau o
Ziti?jlc?e aleriod%gguséje. fAnt jos Lietuvoje kaip 'ti.k aptinkgma ankstyv.xflusgg
stovykly: Silelio 2-o0ji, Eiguliy 1-oji stpvylfh_} grupe ir kt. Tczl_qos terasos pjuvly{Je
matyti plonas smélio sluoksnelis vir§ jstrizai dryZuoto geleZingo grauzo sluoks-
i anteHe 1974). o
moL(fc:xui paskutinikalt stabteléjus, Lietuva vel uZplido klimato atSalimo banga
— vélyvasis driasas, kuris IX tikstantmetyje pr. Kr. truko apie 860-880 mety.
Vélyvojo driaso pradzia datuota C14 10770£300 m. nuo 'dabart1e§,
10834+185 m. nuo dabarties, o pabaiga 10300+350 m. nuo dabarties (Apgh-
ja); taigi turéty bati 8800-8000 m. pr. Kr. (GroB 1.958: 1.80—-18}).. L}jglnarvxt
su aleriodu, vél kiek praretéjo pusy ir berzy med.ynzu, paphtq vl?erz.al krumoksj
niai, poliariniai karklai ir visokios Zolés (Seibutis, Suc.imkavwle.ne 1960: 346;
Ka6ajigene 1965: 150; Kabailiené 1990: 97). Taéla}l _(Staswk 19§9: 99;
1973) nuosaikaus klimato zonoje klimatas pakitg nestaigiai, kart.u ?tsﬂ.lepda—
mas ir augalijos kaitai. Augalijos kaita, prie'éir'lgalvnegu vqndenq ir Zemes g;}-
miy pasikeitimai, net vélavo; Baltijos ledyninio ezero lyg1§ buvo 4—-:5 m auks-
tesnis uz dabartinj (Basalykas 1956). Organogen.m.es nu_osF:dols kappes1 is ?eto,
0 jy vietose atsirado jvairiy minerogeniniy dargnq. Bud{ngvlagsxf)s"rxu?s.eds)g
buvo driasiniai moliai ir priemoliai; neapaugusia'ls dyegna.lsvslaltgls' jie Sliauze
nuo aukstyjy terasy j Zemesnigsias. Todel p¥akt1§k‘a1 1I V}rssalglne terasa pa-
sidaré nebepatogi ir nesaugi gyventi, Zmonés sumkraust_e atlkstyn' - glIII te-
rasa, kur ir randame vélyvojo driaso pradZzios s.tovyklg. .Tnk antrojoje vevlyVOJvo
driaso puséje, kai klimatas tapo kiek sausesnis, apft())o erozija ir nusliauze
moliai pasidengé supustytu sméliu, Zmones vel grizo gyventl ant IT terasos.
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3 pav. Ledyninis Baltijos ezeras (M. Sauramo)



Tad nors paprastai paleolito radiniy aptinkeme vien smélio slucksniuose, ta-
¢ilau visos terasos pjuvis gali daug pasakyti apie stovyklos laikotarpi.

Taip schematiskai galétume paaidkinti Lietuvos paleolito stovykly topog-
rafijg ir stratigrafija (pav. 4).
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4 pav. Upiy bei eZery terasy apgyvendinimo kreivé

N¢ vienoje 1§ §io laikotarpio stovykly nerasta faunos liekany, tad jg gali-
ma rekonstruoti tik pagal analogijas. H. Grosas, tyrinejgs buv. Rytpriisiy ra-
dinius (Grofl 1938a; 1939a; 1939b; 1940), pabréze, kad pagrindinial medzZio-
jamieji Zverys buvo briedZiai ir §iaurés elniai. Tokie patys svarbiausi buvo ir
Danijos aleriodo stovykly (Bromme) medZiojamieji Zveérys (Iversen 1946). Be
to, medzioti bebrai, opsrai, taip pat gulbes ir lydekos.

Vélyvojo paleolito kultiros Lietuvoje labai nevienalytes. Aleriodo klima-

to atSilimas priviliojo maZas jvairiy kultiry gyventojy giminines bendruome- .

nes atsibastyti i $iuos kraStus paskui j Siaure traukiancias $iaurés elniy ban-
das. Kultiira plito daugiausia i§ pietinio Baltijos pajiirio ir pietvakariniy sri-
¢iy. Rytuose ir pietryCiuose vis dar gyveno mamuty medZiotojy palikuonys,
matyt, visal kitokiy paprodiy Zmonés, kurie, bidami daug seslesni, nesiver-
Z¢ | $ig teritorijg. O Vidurio Europos Siaurei aleriodo laikotarpiu bidingas di-
delis Zmoniy judrumas, kilnojimasis per Simtus kilometny nuo savo pagrin-
diniy viety. Veélyvojo driaso klimatas kiek pristabdé labai tolimas keliones,
todel susidare daug hibridiniy kultiry varianty.

Jau nuo pirmyjy gyventoju pasirodymo galima kalbeti apie keleta kultl-
riniy grupiy, kurios savo ruoztu dar dalijamos } smulkesnes. Lietuvoje vely-
vajame paleolite skiriamos dvi pagrindinés kultiiry grupés: Liungbiu-Bromes
{Lyngby—Bromme) bei Arensburgo (Ahrensburg) (Pabaltijo Madleno) ir Svid-
ry ir 1§ jy susidare jvairtis hibridiniai variantai.
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LIUNGBIU-BROMES ir ARENSBURGO KULTUROS
(Pabaltijo Madleneo grupé)

svalea. Paskutinis paleolito laikotarpis Buropoje vadinamas M;dlem—
ne ?@igdﬁeﬁim) ep@chai,) kuri baigési apie IOQSO—9000 m. pr.ﬁ.Kr. R s‘ls;ést
toma | 6 tarpsnius (Breuil, Lantier 1959: 1)85‘)— ;8_9}; pasl@tmyms ‘g?n?nsé_ai
ir chronologiSkai siejasi su pirmyjy gyventojy isikarimu Piety ?abalh;y;e. ia
ruo laikotarpiu atsirado savity kulttiry varianty, jgavusiy atskiry %uimn}' var-
dus. Kadangi daugumoje Ryty Pabai}tuo paminkly ‘ra_ndama k@m varianty
bruoZuy, tai pasitelktas bendras Pabaltijo ‘Mafﬁeno kﬂ}hﬁ’l} grupes va;éas,igp-
imamié Liungbiu, Bromes, Arensbu‘rgo ir kitas k“,ﬂ‘?gms'. Afcheqiggglgoﬂs -ﬁ?.-
ratiiroje §io tipo Lietuvos paminklai vieny priskiriami Lmngb%‘u\ fihﬁ}iffi}i
(Koztowski S. K. 1975a) kity Arensburgo {Kospios 1977: 41-56). Tai 1
natvirting ju tipologin arfimuma. 5 ‘
patﬁingbf@f kaﬁmrfs v;axrdas i literatfirg igjo jau treéi_a;fame desimtmetyje (?{Zk-
holm 1925; Clark 1936; Schwantes 1939), nors pati jo sgvoka nebuvo a1s§;.
Tik penktajame de$imtmetyje, istyrus tokius paminkius kaip Br\qn:}e, Segeb-
ru, Bru (Mathiassen 1946; Salomonsson 1%{{; Anﬁergen 1 9723, giszra@o gag-
jas Segebru—Bromes kultiry grupes vardas; j1 tm‘ejusahp?zk%ausyn platesgza{}q
Liungbiu ciklui (Taute 1968, 212—2_14). Dgugeho tyrinétojy nuomone, 18 dj%
igaugusi ir Arensburgo kultlira, nors ir $eN0si0s Nenustojo egzistavusios. Todé
tolimesnivose ufkampiuose visos jos susiliejusios (Taute 1968; Brinch—Peter-
g 7() ! g r s .
i nL%eikij)(}je ilgai Arensburgo tipo kompleksai buvo spra.ud;lan;n i v1en2 Ma-
zovijos ciklo raidos granding (Kmkowslgi 19}9-—1948} nrfnk 19751977 I,‘;t
pripazinti kaip priklausantys kitam ciklui (Schild 1975: 262-267; Koztowsk:
S. K. 1975b: 109). o ‘ Y
Lietuvoje jau septintajame deSimtmetyje sie pammlﬁia; idskirts ;a?sk.;rq
grupe, pradZioje pavadinta Vilniaus grupe, véliau Pabaltijo Madleno {Riman-
fiene 1972; Pumantene 1971; 1978). , o
Paminklai Lietuvoje visi yra ant aukstyjy upmy terasy, stovyk}oys nedideles
ir trumpalaikes, tad kultirinis sluoksnis neiSlieka. Sio tipo radiniy .Ki?,l‘t}l. su
nibridiniais Zinoma mazdaug i 40 Piety Lietuvos vietoviy (Pav. 5). Didziau-
sia buvo Vilniaus stovykla (prie Vilniaus Lazdyny ‘rﬂ.ikroraj.}ﬂtc?) {pav. ?}, su-
sidedanti i3 6 aik$teliy — sankaupy. Kitos daini‘ausm% bu'z/s:) tik vieno mazo )h;—
delio. 1§ ju minétinos Varénos raj. stovyklos prie ﬁgm eZero, M{tﬂskng 6-039]5
stovykloje 3 lizdai (6a, 6b, 6¢). Aukstuose Mverkxo krevmmog Zinomos mazos
Smalninky, Maskaukos 6-0ji stovykleles. Aukstuose ‘L}zakusi{q eZery krantuose
aptiktos Mergezerio 8-0ji, Duobupio 1b, Glyno pelkes 6-0j1 stczvyklos. ‘Nedx—
deliy lizdy pasitaiké Alytaus raj. auk$tame Ner.mmp k;arzt.e ‘ngerynoﬁn_tnago
kasyklose, 18 kuriy rySkiausi 15-asis ir 16-asis lizdai. DidZioji $iy radiniy da-
lis paskelbta (Rimantiene 1972; PumanTtene 1971).
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5 pav. Tekste minimos paleolitinés radimvietés Lietuvoje: 1 ~ Akmuo, 2 — Apsingé, 3 —~ Bab-
riskés, 4 — Baltadigkes, 5 Bratonigkés, 6 — Deréznyéia, 7 ~ Drucminai, 8 — Duobupis, 9 ~
Eiguliai, 10 ~ EZerynas, 11 - Gailitinai, 12 ~ Giraits, 13 - Glynas, 14 — Glikas, 15 — Gri-
basa, 16 ~ Ilgis, 17 - Kalniskiai, 18 — Kagétos, 19 — Lankininkai, 20 ~ Lankiskeés, 21 — Mak-
simonys, 22 -~ Marcinkonys, 23 — Mardasavas, 24 — Margiai, 25 - Maskauka, 26 — Merge-
Zeris, 27 — Merking, 28 — Mitriskés, 29 — Nendriniai, 30 — Netiesai, 31 - Pypliai, 32 — Pu-
voéiai, 33 ~ Raudondvaris, 34 - Rudnia, 35 - Skaruliai, 36 — Smalninkai, 37 — Silelis, 38 —
Varéna, 39 — Vilnius, 40 — Zervynos, 41 — Zalioji

Pavieniy $iam kompleksui budingy radiniy pasitaiké ir ilgai gyventose
auksStyjy upiy terasy stovyklose. Jose ivairiy laikotarpiy radiniai mechaniskai
susimaiS, taCiau patys ankstyvieji skiriasi ne tik savo tipais bei apdirbimu,
bet ir stora balta arba melsva patina. I3 tokiy stovykly minétinos Varénos raj.
Babriskiy 4b ir 4d, Derézny&ios 3-0ji ir 6-0ji, Maksimoniy 1-o0ji ir kt. Senuo-
se muziejy rinkiniuose nemaza $io tipo radiniy sukaupta i§ Rudnios, Kaséty
ir GribaSos apylinkiy.

Kilmé. Bromés bei Arensburgo kultiiry kilmé ne visai ai$ki, nors paste-
bima genetiniy ry$iy su Madleno VI tarpsnio kultiromis. Manoma, kad, pa-
sitraukus Hamburgo kultiiros #monéms, aleriode atéje visai naujy gyventojy.
Buvo i3kelta hipoteze, jog §iy kultiiry centras buves dabar nusmegusios Siau-
rés jiiros pakrantése, i kur jos galejusios plisti j Vakary Europa (Rust 1944;
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Brgndsted 1960: 37). Meéginta kildinti i}r i§' Rytq,_ nors konk}‘eéia_i r}epavy'lfo
panasaus inventoriaus kultliry susieti nei la1k9 nei visuomeninio ikio pozi-
riu. Tuo tarpu kaulo bel rago dirbiniy tipai axék{al pe,“./el,detf,ls senesniy Vi-
durio Europos kultiry. Lietuvoje tai i§ pietvakariy atéjusiy $iaures elniy me-
dziotojy bendruomeniy palikimas.

6 pav. Pagrindiniai Vilniaus stovyklos radiniai: 1-6 stréliy antgaliavi, 7-9, 12T, 14-16 — réz-
tukai, 10 ~ figirinis dirbinys (?), 11, 13, 17-22 — gremZtukai (LNM)
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Inventorius. (lent. I). Titnago dirbiniai Labai svarbus po-
zymis yra skaldytiniai. Bidingiausi yra vienagalial piramidiniai arba laivelio
pavidalo skaldytiniai. Bet tai nera vienintelé forma. Net tokiose etaloninese
stovyklose kaip Brome ar Bru pasitaiké dvigaliy ir kitokiy (Sulgostowska
1989: 58). Ruodiniai nuskeliami akmeniniu skeltuku.

Stréliy antgaliai gana jvairis, tadiau juos galima sugrupuoti | 4 tipus, tarp
kuriy nemazai yra pereinamuyjy formy. Pirmojo tipo antgaliai bina neryskio-
mis placiomis jtvaromis, retuduotomis tik pakra$éiais statmenu retudu, kartais
pakaitomis, kartais vien i¥ blogosios pusés. Smaigalys labai daznai blina pa-
liktas nataralus, o jei retuduotas, tai paprastai tik vienas jo pakrastys, sten-
giantis pataisyti blogai nuskilusia skelte. Tokiy antgaliy rasta Deréznycios 31-
ojoje (pav. 7: 1) ir 6-0joje, Eeryno kasykly 16-ojoje (pav. 7. 9), 8-0joje sto-
vyklose (pav. 7: 6). 2 Sio tipo antgaliai pasitaike Vilniaus raj. Zaliosios sto-
vykloje (pav. 7: 10, 13). Jam skirtini ir gana siauri antgaliai storomis ir stat-
menai retu$uotomis jtvaromis, pvz., Maskaukos 6-osios (pav. 7: 8), Merge-
yerio 8-osios (pav. 7: 7) stovykly. Pirmojo tipo antgaliy grynuose komplek-
suose rasta Mitriskiy 6a, 6b, 6¢, Ezeryno 15-0joje, Smalninky stovyklose,
Babrigkiy stovyklos nedideliuose 4b ir 4d lizdeliuose, maZame Duobupio 1b
lizdelyje ir kt. I8 senyjy rinkiniy budingy pavyzdziy yra Gribagos (pav. 7: 2),
Rudnios (pav. 7: 3), Varénos (pav. 7: 4), Marcinkoniy (pav. 3: 12) apylinkiy
kolekcijose.

Antrojo tipo antgaliai yra ryskiau jsmaugta, siauresne jtvara. Vienuy ji gana
ilga, pvz., EZeryno 8-osios stovyklos (pav. 7: 5), kity trumpesné ir smailes-
ne, pvz., Vilniaus stovyklos (pav. 6: 1, 2).

Trediojo tipo antgaliai turi vienaSone jtvarg. Paprastal ju nugarélés bei
jtvaros retuas biina statmenas, net susikertantis i§ abiejy pusiy (pav. 7: 19,
23, 24), kaip rastyjy Ezeryno 17-ojoje, Glyno eZero 6-ojoje stovyklose. Sio
tipo antgaliy aptikta Maksimoniy 1-ojoje (pav. 7: 21) stovykloje. Retuduota
kartais pakaitomis i vienos ir kitos jtvaros puses, kaip Lankigkiy (pav. 7:
15), Silelio 2-osios stovyklos antgaliai. TreCiajam tipui reikty skirti dar ke-
leta varianty. Vieni jy primena trikampi. Ry$kiausias pavyzdys Zinomas i Ka-
géty kolekcijos (pav. 7: 18) statmenu susikertanéiu retudu, padengtas stora pa-
tina. Panadiy yra senojoje Rudnios kolekcijoje. Kitas variantas primena rom-
ba. Tokiy turime i§ Varénos raj. stovyklos prie Ilgio ezero (pav. 7: 17), Eze-
ryno 8-osios (pav. 7: 20), Margiy Salos kalno (pav. 7: 16), Kasety (pav. T:
22), Rudnios ir kt. stovykly.

Ketvirtojo tipo antgaliai — tai smulkios nusmailintos skeltés dar negeomet-
riniy formy. Kiekvienos stovyklos dirbinéliai kitokie, atsitiktiniai, tatiau tai
irgi vienas budingiausiy $ios kultiiros bruozy. Jy rasta Vilniaus (pav. 6: 4-6),
Glyno 6-osios (pav. 7: 14), Iigio ezero, Deréznycios 31-osios, Babriskiy 6-
osios ir kt. stovyklose.

Grem#tukai paprastai platls ir gana trumpi. Pailgaisiais laikome tuos, ku-
riy ilgis didesnis uz plotj; tiesa, jis niekada nesiekia dvigubo plogio (pav. 6:
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Zie}:a/r P%E?ggo 2Aa6dl§80 sg?liu antggal@ai: 1 ~ DeréZny¢ios 31-ofi stov., 2 — Griba3a, 3 ~ Rud

» 4 - Varéna, 5, 6, 20 — EZeryno 8-0ji, 7 — MergeZerio 8-0ji, 8 ~ M skauk i e

tyno 16-0ji, 10, 13 — Zalioji, 11 — Raudondvaris, 12 oS S I e
/1 » U, 13 , 1 , 12 — Marcinkonys, 14, 23, 24 -

0ji, 15 — Lankigkiai, 16 — Margiy 3-ioji i otos, 16— 1 e &

s ji, 17 — 1lgis, 18, 22 — KaSétos, 19 — EZ - oji

21 - Marcinkoniy 1-0ji (LNM) ’ Freryno 17- ol

7, 20). Vilniaus stovykloje rasta 14 tokiy gremz 1] i

0). Vilniaus je y gremztuky bei jy daliy. Po vi
{)aSItalk?'IlgIO' ezero l—pJOJe, Mergezerio §-ojoje ir Eieryn()}lS-oﬁt)je stovilrllﬁ
ose. Taéiau blidingiausi yra beveik vienodo ilgio ir plo¢io. Vilniaus stovyklo-
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je ju rasta dvigubai daugiau negu pailgyjy — 31 (pav. 6: 11, 13, 17, 18, 21,
22). Siy gremZtuky kartais retuSuoti tiktai aSmenys, bet dazniausiai — dar ir
$onai ar net aplinkui. Jy pasitaiké Maskaukos 6-ojoje, MergeZerio 8-0joje,
Deréznycios 31-ojoje, Ezeryno 15-ojoje ir kt. stovyklose.

Rétukai $iose stovyklose — daznas radinys. Jy beveik tiek pat kiek ir
gremztuky. Antai Vilniaus stovykloje aptikti 45 gremztukai ir 33 réztukai,
EZeryno 15-ojoje stovykloje 6 gremZtukai ir 7 réZtukai. Pagrindinis yra kam-
pinio réztuko tipas — reziamoji briauna bina stadiajame kampe (pav. 6: 8), kai
kada dviejuose (pav. 6: 9, 14), net trijuose kampuose (pav. 6: 16). RetuSuo-
ta briauna kartais biina jstriza. Antrasis tipas yra vidurinis réZtukas, kurio re-
Ziamoji briauna paprastai sudaroma vien nuskélimais, be retudo (pav. 6: 12).
Sitaip kartais formuojami ir kampiniy bei $oniniy réZztuky a$menys (pav. 6:
14). Jvairis tipai kombinuojami viename dirbinyje. Maskaukos 6-ojoje, Mer-
gezerio 8-ojoje ir kt. stovyklose daugiau viduriniy réztuky, taciau dazniausiai
retusuota jy viena briauna. Retai §io tipo stovyklose aptinkama vien nuske-
limais suformuoty viduriniy réZtuky (pav. 6: 12). Pvz., Vilniaus stovykloje
rasti tik 8 nuskeltiniai ir 27 — su retusu.

Kombinuoti jrankiai tokje, kuriy viename gale yra gremZtuko aSmenys,
antrame — réztuko briauna. Siose stovyklose jy irgi pasitaiké. Bet dazniau rez-
tuko kampas i$skeltas alia gremZtuko (pav. 6:7,15) arba granduko (pav. 6:
8, 9) aSmenuy.

Kity dirbiniy tipy beveik néra. Retkardiais pasitaiké truputj paretuSuoty
skeldiy ar nuoskaly — matyt, kokiam atsitiktiniam darbui. Savito ir neaiskaus
dirbinio dalis, rasta Vilniaus stovykloje (pav. 6:10), primena figliréles frag-
menty. Peiliy paleolito stovyklose néra, pasitaiko nebent kiek paretuuoty
skel¢iy. Dazniau aptinkama granduky — story netaisyklingy nuoskaly su stat-
menai iSretuSuota jgauba.

Apie kaulo bei rago dirbinius mazai kg galima pasakyti, nes nei
Lietuvoje, nei kaimyniniuose kradtuose viename komplekse su titnago dirbi-
niais jy nerasta. Be to, daug dirbiniy tipy, pritaikyty prie nattralios kaulo ar
rago formos, islieka nepaprastai ilgai ir bina labai placiai paplitg. Pagal me-
dziaga (3iaurés elnio ragg) ir radimo aplinkybes paleolitui galima skirti tik ke-
leta dirbiniy tipy. Panadiy dirbiniy artimiausioje kaimynystéje daugiausia ap-
tikta Kaliningrado srityje ir $iaurés rytingje Lenkijos dalyje — Moziiry eZery
srityje (GroB 1939b; Sulgostowska 1989: 8). Nors pagal tipus jie artimi kal-
bamosioms kultiiroms, tadiau dauguma jy turéty bati vélyvesni.

Vienas i§ bidingiausiy — tai Liungbiu tipo kaplys i§ Siaurés elnio rago. Ar-
timiausioje kaimynystéje toks rastas Selmentos upéje, ant Lietuvos ir Kali-
ningrado srities ribos, buv. Maurugaiiuose (pav. 8) (buv. Grenzfelde) (GrofB
1938a: pav.9; 1937b).Tokio kaplio ruoSinys aptiktas taip pat KurSiy nerijoje
prie Rasytés (dab. Rybadij) (Kulikauskas ir kt. 1961: pav.14). NemaZa jy, net
su ai$kiomis darbo Zymeémis, pasitaiké ir kitose Kaliningrado srities bei Siau-
rés Lenkijos vietovése (GroB 1938a: 128-129; Tumodees, Dugaunmnos
1981) ir visoje Vidurio Europos §iauréje.
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8 pav. Liungbiu tipo kaplys i buv. Maurufai¢iy, Kaliningrado sr. (Grol} 1937)

Antrasis vélyvajam paleolitui biidingas dirbinio tipas yra Zeberklas su
stambiomis lenktomis uzbarzdomis, i§ kuriy apatinioji atsukta j virsy. Arti-
miausioje kaimynystéje jy rasta Siaurés Lenkijoje, prie pat Kaliningrado sri-
ties ribos (La Baume 1925: 19-20; Schild 1975: 314, pav. CV: 4). Pilnesniam
vaizdui susidaryti reikty paminéti dar keleta datuoty radiniy i§ Kaliningrado
srities. Tai durklai (ar peikenos), i§ kuriy vienas — i§ tauro kaulo nulyginta
sgnarine galvute — pasitaiké visai prie Lietuvos ribos, buv. Opsrituose (GroB
1937a: 154, pav. 5a; 1938a: 11-112, pav.13a). Ten pat rasta keturbriaunio ie-
tigalio dalis ir stambios lydekos kauly. PanaSus durklas netoli Liungbiu tipo
kaplio aptiktas ir Lenkijoje, GiZicko paviete (buv. Eisermiihl) (Grof 1939-
40: 81-84). Be to, Kaliningrado srityje rasta nemazai pjaustyty Siaurés elniy
ragy.

Chronologija. Visos minétos Lietuvos stovyklos buvo jkurtos ant aukstyjy
upiy terasy ir pagal topografines aplinkybes gali biiti datuojamos aleriodo pa-
baiga arba vélyvuoju driasu. Vakaruose Zinomos tik 3 Bromés tipo stovyklos
(Bromme, Bro, Segebro), kurios galéty biti datuotos aleriodo laikotarpiu; ta-
giau tik viena (Bro) datuota C14 (Iversen 1946; Andersen 1972). Vidurio Eu-
ropoje, pvz., Calovania stovykloje, taip pat buvo iSskirtas horizontas su Bro-
més kultiiros elementais, dar be svidriniy priemaidy ir siejamas su aleriodu
(Sulgostowska 1989: 97-98). Arensburgo stovykla tuo paciu metodu datuo-
ta vélyvuoju driasu (IX tikstantmecio pr. Kr. pabaiga) (Schiitrumpf 1935;
1943; Grofl 1958: 179).

Tipologi$kai gretindami Lietuvos ir Vakary Pabaltijo radinius, galime pa-
stebéti, kad dauguma misy radiniy kompleksy yra nutole nuo paciy anksty-
viausiy Bromés tipy, bet dar nepasiekg Arensburgo. Streliy antgaliai stambes-
ni uz arensburginius, taiau smulkesni uZ Bromes. Buidingu Bromés tipo po-
Zymiu laikoma nepalalinta skélimo kuprelé placioje kotinio antgalio jtvaro-
je. Tadiau veélyvesnieji pacios Bromés stovyklos tyrinéjimai (Fischer, Sonne
Nielsen 1987) parodeé, kad nepasalinta kuprelé tiktai ankstyvyjy antgaliy, o
vélyvesniyjy — padalinta. Lietuvos stovyklose $is poZymis negalioja, nes ant-
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galiai su kuprelémis randami ir su velyvoio tipo trumpais gremztukais bei kt.
radiniais, nutolusiais nuo ankstyvyjy. Daznai pasitaikantis retuSuotas smaiga-
lys irgi rodo, kad Sie antgaliai vélesni uz Bromeés. Tuo iarpu mikrolitiniai lan-
ceto tipo antgaliukai artimi Arensburgo tipo stovykly radiniams. Réztukai su
nuskélimu ir retusu, pazjstami, pvz., i§ Vilniaus stovyklos, Bromei visai ne-
bidingi. Taip pat ir misi$kiy gremZtuky trumpumas byloja apie velesnj uz
Bromés stovyklos laikotarpj.

Kiek skiriasi stovyklos su vienaSoniais bei trikampiais antgaliais. Visi
kompleksuose rastieji su gausiu palydimuoju inventoriumi (EZeryno 17-0ji,
Netiesy 1-oji, Silelio 2-0ji stovyklos) datuoti vélyvuoju driasu, tac¢iau antga-
liai yra gana smulki@is ir menkai apdirbti. Pagal radimo aplinkybes (ant vir-
Sutiniyjy terasy) EZeryno 17-osios, Glyno ezero 6-osios stovykly (pav. 7: 19,
23, 24) radiniai, be jokios abejones, skirtini velyvajam driasui. Tuo tarpu kiti
(pav. 7: 16, 18, 22) rasti ne tik beveik be palydimojo inventoriaus, bet ir ne-
Zinomomis aplinkybémis. Panasiy antgaliy nerandama nei Bromes, nei Arens-
burgo tipo paminkluose. Atrodo, jie sietini su dar ankstesnés epochos paliki-
mu. Pvz. panaéiu i Kaséty antgalj pasitaiké Vidurio Europos Madleno laiko-
tarpio urvineése stovyklose (Andree 1939: 396, pav. 202/3, 416, pav. 214/8, 9,
11-13, 560, pav. 286/4, 5 ir kt.). Zinoma, tai nepatvirtinta mus1skn} chronolo—
gijos, taCtau reikty manyti, kad patys ankstyviausi galejo priklausyti aleriodui.

Kaliningrado srities kaulo bei rago radiniai, patek¢ | H. Groso rankas,
gamtiniais metodais buvo datuoti daugiausia vélyvuoju driasu ir vienas ki-
tas — aleriodu. Svarbus poZymis buvo medzZiaga — Siaurés elniy ragai. Nusta-
tyti laikotarpj padéjo ir kai kurios radimo aplinkybes.

Paplitimas. Bromés tipo paminklai paplitg¢ daugiausia Vakary Pabqltljyje
- DanIJOJe Slezv1ge —Holsteine, Hamburgo, Meklenburgo ir Pomeranijos sri-
tyse, ypa¢ daug juy tarp Elbés ir Hafelio upiy, yra Piety SVGdl_]OJG — Skonés
pusiasalyje (Taute 1968: 179, zem. 3). Labai maza j vakarus nuo Elbés, o |
rytus nuo Oderio yra dvi atskiros grupés: viena — Piety Lenkijoje, tarp Oderio
ir Vyslos (Schild 1975: 258-267; Ginter 1974b: 100-101; Kozlowski J. K
Koztowski S. K. 1977: 187-193, zZem. 13), kita — Piety Lietuvoje (pav. 9). Ar-
Ciausiai prie Lietuvos, Lenkijoje, yra stovykla Vozna Vies (WoZna Wie§) (Sul-
gostowska 1989: 59). Pastaruoju metu ir Liungbiu, ir Arensburgo kultiiry pa-
minkly ir atskiry radiniy iSry$keéjo Pripetés baseine, Baltarusijos (JMcaeHko
1977: 56, 58) ir Ukrainos (Bamususak 1989: 12-20) Poles¢je. Toliau j rytus
atskiry saleliy zinoma netoli Smolensko (I'ypuna 1972). Tai didZiulé terito-
rija: Lietuvos paminklai nuo Jutlandijos tiesia linija nutole beveik 1000 km,
o Lenkijos — apie 800 km. Be abejo, tokiy paminkly turéty atsirasti ir tarp
Nemuno bei Oderio Zemupiy, kur jie, kaip spéjama, sliigso po vélyvojo dria-
so ar dar vélesnémis nuosédomis, nors vargu ar galima tikeétis, kad toks di-
dziulis plotas bty istisai apgyventas. Galbiit tuo metu, kai pietuose dar gy-
vavo Bromés kultiiros tradicijos, $iauréje buvo paplitusi Arensburgo kultiira.
[vairiy viety kultiros kiek skiriasi. Tas skirtumas buvo atsiradgs bendraujant
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9 pav. Bromeés tipo paminkly paplitimas Europoje

su kity vietiniy kultliry gyventojais. Tai rodo, kad visas $ias stovyklas pali-
ko ne atsitiktiniai atklydéliai i$ tolimy krasty, bet nuolatos jsikfirusios ben-
druomenes.

Arensburgo kultiiros p'\plmmas kiek skiriasi (pav. 16). Jos radiniy aptm-
kama nuo Olandijos visoje Siaurés ryty Vokietijoje iki pat Oderio, pav1enu;
yra jvairiose Meklenburgo srities dalyse bei Riugeno saloje, Vyslos Zemupyje
ir Kaliningrado srityje (Gaerte 1933; Schuldt 1954: 16-17, pav. 6; Taute
1968: 180, zem. 4).

NeaiSkus lieka stovykly su vienaSoniais antgaliais paplitimas. Velyvajame
paleolite jy aptinkama visur retai. Panasiy yra Silezijoje (Rothert 1936; lent.
III: 9; IV: 8-11; Ginter 1974b: lent. XVIL: 2). Piety Svedijoje analogisky pa-
sitaiké su kiek vélesne medzZiaga (Niklasson 1934: 132, pav. 58).

Minétieji kaulo bei rago dirbiniai yra paplite daug placiau, negu uzéme
Bromeés ir Arensburgo kultliry sritis, ir jy tipai iSliko daug ilgiau negu miné-
tosios kultlros.

SVIDRU KULTURU GRUPE

Apivalga. XX a. treCiojo deSimtmedio pradZioje literatliroje imtas varto-
ti Svidry kultiiros pavadinimas — pagal Svidry Vielkie I (Swidry Wlelkle) sto-
vykla. L. Savickis (Sawicki 1923; 1930; 1935) ir S. Krukovskis $iuo vardu
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vadino visas kultiiras su karklo lapo formos ir kotiriais stréliy antgaliais. To-
kia apibendrinamaja prasme $is pavadinimas prigijo ir pasaulinéje literatiiroje
(Clark 19306; Taute 1968). Pastaruoju metu Lenkijoje jsigaléjo nauji terminai,
nors neatsisakoma ir Svidry kulttiros vardo, tik jis taikomas siauriau — tarp
Nemuno ir Oderio paplitusioms kultiroms (Koztowski J. K., Koztowski S. K.
1977: 196).

Dar anksCiau §iai kultlry grupei vietoj Svidry buvo pasialytas Chvalibo-
govicy kultiros vardas (Koztowski L. 1923, 1924), o véliau tas pats autorjus
(Koztowski L. 1936) skyré dvi atskiras kultiiras — Svidry ir Chvalibogovicy.
Ketvirtuoju penktuoju desimtmeciu atsirado daugybé naujy pavadinimy, ku-
rie Zyméjo jvairias $ios kultiiros fazes, o visas kultiiry ciklas pavadintas Ma-
zovijos (Mazowsze) vardu. Pastarasis vardas daugiausia vartojamas vien Len-
kijoje, kitur laikomasi Svidry kultiry grupés vardo.

Tik septintajame deSimtmetyje, iStyrus daugiau paminkly, kilo mintis, kad
tariamoji raidos grandiné sudaryta dirbtinai, be chronologijai biitino pagrin-
do. Pirmiausia i jos i$skirta vadinamoji Tarnovos grupé, kuri niekaip j jg ne-
tilpo (Schild 1960), sitilyti nauji kultiiry vardai, dalyta j etapus.

Pastaruoju metu, iStyrus Calovanés ir Vituvo stovyklas, kai kuriuos jy
sluoksnius datavus Ziedadulkiy analizés bei C14 metodais, méginta jrodyti,
kad Svidry (Mazovijos ciklas) ir Arensburgo kultiiros sudaranéios vieng vie-
neta, bent jau jokiy riby tarp $iy kultiiry nesa (Schild 1975: 271). Vis délto
kiti tyrinétojai (Koztowski J. K., Koztowski S. K. 1977: 193-197) toje pa-
Cioje Lenkijoje skiria atskiras Svidry ir Arensburgo kultiras.

Pavieniai Lietuvos Svidry kultiros radiniai i§ senyjy rinkiniy pirmiausia
pateko j lenky archeology literatiira (Antoniewicz 1930: 104; 1935: 29-45;
Koztowski L. 1924; Kostrzewski 1923 1939-1948). J. Puzinas svidring kul-
tiirg apibldino kaip vieng i$ dviejy pagrindiniy mezolito kultiry, tadiau pa-
bréze, kad ji atsiradusi paleolito pabaigoje. Nurodé jos paplitimo plotg, Zino-
mesnes stovyklas, svarbiausius radiniy tipus (Puzinas 1938a: 9, pav.1; 1938b:
63-65). Pirmosios etaloninés stovyklos buvo paskelbtos 1941 m. (Jablonskyté
1941a; 1941b). P Kulikauskas ,,Lietuvos archeologijos bruozuose” (Kulikaus-
kas ir kt. 1961: 41-45) Svidry kultiros stovyklas apibiidino kaip ankstyviau-
sius mezolito paminklus ir iliustravo daugiausia Eiguliy ir Puvoéiy pavyz-
dziais, pazymejo ir kitas Zinomiausias radimo vietas, apra$é pagrindinius dir-
biniy tipus. Toliau Svidry tipo kultiry grupés paminklai buvo skelbiami, jy
raidos etapai aiSkinami, remiantis tyrinéty stovykly kompleksais (Rimantie-
ne 1972; fA6nonckure-Pumanrene 1959; Pumanrene 1971; 1978). Pa-
skelbtieji paminklai jéjo | pasauling archeologijos literatiirg (Taute 1968; 223
228).

Paminklai Lietuvoje visi ant auk$tyjy terasy. Stovyklos buvo trumpalai-
kes, tad kulttirinis sluoksnis neislikgs; daznai jos uZima didelj plotg ir susi-
deda i8S daugelio lizdy. Radiniy Zinoma apie 60-yje Piety Lietuvos vietoviy.
Dalis jy tyrinéta, pagrindiniai i§ gilesniy sluoksniy, dalis gryny kompleksy
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Janigrafi$kai surinkta pavirSiuje, nedaugelis, amZiams bégant, mechaniskai
susimaide su vélesniais, i§ kuriy juos lengva i$skirti net pagal pating. Blogiau
su XIX a. kolekcijomis. Jose sukaupta labai daug svidriniy radiniy, taciau vi-
sai neaiSkios jy radimo aplinkybés. Siy dirbiniy negalima apeiti, nes tarp jy
yra gausybe gery, be to, ilgg laika jie vieninteliai atstovavo Lietuvos paleo-
litui tarptautineje archeologijos literatiiroje.

Geriausiai pazjstamas Eiguliy, Kauno m., (6s0HckuTe-PumanTere
1959) 4 stovykly (a, b, ¢, d) kompleksas (pav. 10, 11). PanaSaus inventoriaus
Skaruliy, Jonavos raj. (Jablonskyté 1941a), stovykla. Ji uzemeé didziulj plo-
ta, nors rySkesniy sankaupy-lizdy pastebeti nepavyko. Labai gerai planigra-
figkai i§siskyre 6 Puvociy (Jablonskyté 1941b) stovyklos, i$sidésciusios di-
dziuliame smiltyne, lizdai (pav. 12, 13). Pana$i Akmens, Varénos raj., stovyk-
los situacija. 4 mazos stovykleles (1, 4, 11, 14) istirtos EZeryno titnago ka-
syklose, kuriose, matyt, ne vienu laiku gyventa. Ant virSutinés Merkio tera-
sos buvo maZa Mardasavo 3-ioji stovykléle. Ant auksto Glyno eZero kranto
buvo jsikiirusi Glyno 3-ioji stovykla. Salia esancioje Glyno 1-ojoje stovyk-
loje aptikta jsimaiSiusiy ir vélesniy laikotarpiy dirbiniy. I$ kity svidriniy sto-
vykly su vien Sios kultliros inventoriumi galima dar paminéti Pypliy, Kauno
raj., Bratoniskiy 1-gja, Vilniaus raj., Mergezerio 4-ajg, Varénos raj. ir kt. Daug
svidriniy radiniy buvo mechaniskai susimais$iusiuose Maksimoniy [-osios ir
Merkinés stovykly,Varénos raj., radiniy kompleksuose. Be to, jvairiy tipy ir
turbtit skirtingy laikotarpiy svidriniy dirbiniy yra senuose muziejy rinkiniuose
i$ Kaseéty, Rudnios, Gribasos, Marcinkoniy, Baltasiskiy, Gailitiny ir kity Va-
rénos raj. apylinkiy gyvenvieciy.

Kilmés buvo ieSkoma atsizvelgiant | Svidry kultaros dirbiniy formas ir i$-
skirtin] pozymj — plokscia retusg blogojoje dirbinio puséje. Dél pastarojo dau-
gelis archeology (Sawicki 1935; Krukowski 1939-1948; Clark 1936) mégi-
no Sig kultiirg sieti su solutriniais paminklais, kuriy dirbiniams biidingas pa-
nadus retusas, nepaisydami, kad tarp kalbamyjy kulttry yra labai didelis laiko
tarpas ir visai kiti dirbiniy tipai. Svidry tipo kultlry iStaky ieskota apie Du-
nojaus vidurupj ir Piety Lenkijos bei Rusijos srityse. Kai kas bandé net sie-
ti su BorSevo-Kostionky kultiromis (Qopmosos 1959; I'ypuna 1965). Var-
gu ar priimtina R. Sildo paskelbta hipoteze, jog Svidry kulttirg reikia kildinti
i§ senosios Bromes kultiros, véliau peraugusios } Arensburgo kultiirg (Schild
1975: 333-334). Panasi ir kita iSkelta hipotezé, kad pagrindiné svidrinio kom-
plekso dalis galejusi iSriedéti vietoje i§ Liungbiu kultiros, o kita dalis — ne-
vietinés kilmes, gal atejusi i§ Ryty; jg sudaro badingieji svidriniai antgaliai
(Kozlowski J. K., Koztowski S. K., 1977: 311). Z. Sulgostovska (Sulgostow-
ska 1989), B. Ginteris (Ginter 1974a) ir kt. tyrinétojai, ieSkodami kilmés,
daugiausia demesio kreipia | pagrindinius ruo$inius, t. y. ilgas skeltes. Jas bu-
vo galima nuskelti tik nuo dvigalio skaldytinio, kurio kilmé ieskotina tik Vi-
durio, o ne Ryty Europoje. Tokie skaldytiniai yra bidingi Vidurio Europos
Madlenui. | Lietuvg §i kultGra bus atéjusi i§ pietvakariy. Lietuva jeina j
pagrindinj Svidry kultiros paplitimo plotg.
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Inventorius. (lent. II). Titnago dirbiniai. Skaldytiniai daZ-
niausiai esti dideli prizminiai dvigaliai, nuo kuriy skeliamos siauros ilgos
skeltés. Jie paprastai nepanaudojami iki galo. Ypaé gerai paruo$ty skaldyti-
niy rasta visose Eiguliy stovyklose, Puvodiy, Glyno 1-ojoje ir, Zinoma, EZe-
ryno kasyklose.

Stréliy antgaliai daugiausia daromi i§ siaury, ilgy skelCiy, kuriy ilgis dau-
giau negu 3, o daZnai net 5-6 kartus didesnis uz plotj. Jtvara arba visai ne-
isskirta, arba mazai isskirta. DaZniausiai plok§&iai retufuota blogoji jtvaros
pusg, kartais — ir smaigalys (pav. 10).

Zinomi 2 pagrindiniai stréliy antgaliy tipai: nei$skirta ir i¥skirta jtvara
(Pumanrene 1978: 22, pav.l). Pirmojo tipo antgalius pagal jtvaros apdirbi-
mg galima dalyti j du variantus. Tai antgaliai, kuriy jtvara tik i§ blogosios pu-
sés retuSuota ploksciu retusu (pav.10: 1-4, 18; 11: 3), ir tokie, kuriy jtvara
i§ gerosios pusés retusuota siauru pakra$tiniu retusu, o i§ blogosios — plok3&iu
(pav. 10: 5, 10, 11, 13-17; 11: 2, 4; 12: 4). Pirmojo tipo antgaliy daugiau ras-
ta senesnese stovyklose, pvz., Eiguliy la, 1b ir 1 d, Skaruliy, Akmens; jy yra
ir Rudnios bei Ka$éty rinkiniuose. Tose paciose Puvodiy, EZeryno, Bratonis-
kiy, Glyno 1-ojoje bei 3-iojoje stovyklose aptikta ir antrojo tipo antgaliy, ta-
Ciau velyvesniuose paminkluose jy daugiau. Net ir ankstyviausiose stovyklo-
se, pvz., Eiguliy ir Skaruliy, pasitaiko tarsi nei$baigty antgaliy, tik Siek tiek
paretusuoty siauru pakrastiniu retudu, tadiau daznai — 1§ abiejy pusiy (pav.10:
8, 12, 21, 22).

Antrojo tipo antgaliy — iSskirta jtvara — randame maziau. Jy jtvara visa-
da retuSuojama pakrasciais gerojoje puséje ir plok$éiu retudu — blogojoje (pav.
10: 6, 7). Retkar€iais pasitaiko savity pereinamyjy tipy, kaip antai antgalis i3
Rudnios su labai ilga ir smailia, nors nery$kiai i$skirta jtvara (pav. 10: 16).
Tokie antgaliai biidingesni vélyvesnéms stovykloms. Eiguliy 1b stovykloje
pasitaiké tik vienas, tuo tarpu Puvociy, EZeryno 1-ojoje ir kitose jie vyrauja
(pav. 12: 5, 8; 13: 5, 6, 10, 11).

Pagal vir§iinés padirbima galima skirti 4 stréliy antgaliy variantus. Paciose
ankstyviausiose stovyklose, pvz., Eiguliy la, 1b, 1d, daugumos vir§inés pa-
prastai tik nuskeltos, neretusuotos (pav. 10: 1-3, 5-8, 11, 13, 15, 16; 11: 1—
4), taCiau Salia jy, pvz., Glyno l-ojoje ar Skaruliy stovykloje, galima aptik-
ti antgaliy ir retuSuotomis vir§inémis (pav. 10: 4, 10, 14). RetuSuojama jvai-
riai: tik 1§ gerosios pusés pakrasciais (pav. 10: 9, 17, 19), labai retai i§ abiejy
pusiy pakrasCiais, kartais vien i§ blogosios pusés pakrasciais (pav. 10: 4, 18),
kai kada i§ gerosios pusés siauru pakrastiniu retusu, o i§ blogosios ~ ploks-
¢iu (pav. 10: 10). Daugiausia retuSuojamos vélyvesniy paminkly antgaliy vir-
Sanes, nors tai ir nera absoliutus chronologinis rodiklis. Ypa¢ budingas pale-
alito pabaigos pozZymis yra ilgas pakrastinis gerosios puses retusas (pav. 10:
10, 17-19). Jis toliau kartosis epipaleolite. ‘

Taciau $alia $iy tipisky antgaliy jau padiuose ankstyvuosiuose paminkluose
aptinkama paprasty nusmailinty skeléiy dazniausiai | vieng puse nusklembta
vir§tine (pav. 10: 20; 11: 5, 6).
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10 pav. Svidry tipo antgaliai Lietuvoje: 1, 2, 13, 21 — Eiguliy 1 a (Kauno m.), 3, 7 - Eigu-
liy 1b, 4, 5, 8, 12, 14, 15, 22 - Skaruliy, 6, 10, 11 ~ Glyno 1-0ji, 16 — Rudnia, 9, 17-20
Netiesy 1C stov. (LNM, VDKM)

Ietigaliai - retai pasitaikantis, bet budingas dirbiniy tipas. Jie buna pada-
ryti i$ pladiy skeléiy, iki 9 cm ilgio ir paprastai nedaug retusuoti, kartais su
plok$&iu svidriniu retuSu blogojoje puséje, 2 panasis ietigaliai rasti Glﬁko
ezero 3-iojoje ir EZeryno 11-ojoje stovyklose. AnalogiSky, tik mazesniy pa-
sitaiké Puvodiy 1d ir 1b lizduose.

GremZtukai bidingiausi siauri ir ilgi (iki 6-9 cm) arba pailgi (i_ki 4—5_ cm)
(pav. 11: 7, 8, 11, 12, 13). Ankstyvosiose stovyklose, pvz., Eiguliy 1a ir 1d,
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13 pav. Pagrindiniai Puvodiy 1d stov 5 radiniai eli i
iai Pu yklos radiniai: 1-14 -stréliy antgaliai, 15 21 -
gremztukai, 17, 18 — réZtukai, 22, 23 ~ retuduotos ékeltégs (LI’\IM)’ 16, 1921

Siy tipy gremztuky daugiausia, tuo tarpu 1b v j ilgieji, kaip i
' mztuky a, : yrauja pailgieji, kaip ir Skaru-
livose. }')aSItalk?.lr trumpyjy, kuriy ilgis lygus plodiui ar netpmaiesnis
g;;eri: nlji.v 1%),1‘ta<;)1au \il'sosie 4 minétose ankstyviausiose stovyklose jie tesu-
re maza dall. Puvociy 1-osios stovyklos lizduose daugiausi g i
pallgl}gl} 1rlbeveil§: nebuvo ilgyjy (lent. IIT). prausia fumpuy ix
s Réztukai dapg@usm neretuSuoti pleistiniai viduriniai (11:9, 16, 19, 20, 22
) arba kampiniai (pav. 11: 24, 25; 12: 22), maziau — $oniniy (pav. 11: )21).,
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Beveik visi Eiguliy la, 1b, 1d stovykly réztukai viduriniai. Dauguma tokiy
reztuky Skaruliy, Puvoéiy ir kt. stovyklose. Maziau jy su retudu ir nuskeéli-
mu, taiau po vieng Kitg pasitaike ir Biguliy 1-ojoje stovykly grupeje, Pyp-
liuose, Skaruliuose, Puvociuose ir kt. Yra rasta savity, taip pat tik svidrinems
stovykloms budingy réztuky — réztuky su jtvara, Zinomy i§ Netiesy 1-osios,
Kagéty, Nendriniy stovykly. Ir pagaliau turime réztuky, kuriy vir$ine suda-
coma tiesiog retuSuojant briaunas. Jy rasta Biguliy la ir 1d (pav. 11: 17, 18)
stovyklose. Labai stambiy iSskeltais kampais aptikta Pypliy, Eiguliy 1d, EZe-
ryno 8-ojoje, Mardasavo 3-iojoje ir kt. stovyklose.

Kombinuoty jrankiy po vieng rasta jvairiose stovyklose. DaZniausiai tai
mai dirbinéliai — gremzZtukas su réztuku (pav. 11: 9).

Kity dirbiniy tipy beveik néra. Aptikta netipidky truputj paretusuoty skel-
&y ir nuoskaly (pav. 11: 15, 16), kurios galéjo bati vartotos vietoj dar nenu-
sistovéjusiy peiliy. Ten, kur netoliese kastas titnagas, aptikta stambiy gremzto
pavidalo dirbiniy bei kasikliy: pvz., Eiguliy 1d, Pypliy, EZeryno 14-ojoje ir
kt. stovyklose.

Kaulo beirago dirbiniai Darketvirtajame deSimtmety-
je kaulinius buv. Ryty Prasijos paleolitinius radinius tyrinéjes H. Grosas buvo
iskeles mintj, kad visi jie, net ir tie, kuriuos Vakary Pabaltijyje aiSkiai var-
tojo Arensburgo kultiiros gyventojai, skirtini Svidry kultiirai (Grofl 1939b:
70-126), nes tuo metu jokia kita paleolitiné kultira Ryty Pabaltijyje nebuvo
sinoma. Tos nuomonés iki pastarojo meto laikési dauguma lenky archeologu
(Koztowski S. K. 1967, 1968: 122—123; Schild 1975: 316). Tadiau dabar, su-
sipazinus su Bromés bei Arensburgo tipo paminklais, taip pat jvairiais hib-
ridiniais variantais, reikty manyti, kad jei minétus dirbinius ir vartojo Svid-
ry kultiiros gyventojai, tai peréme i any. O paciai Svidry kulttrai galima ba-
ty skirti tik tuos, kurie nepaplit¢ vakarinése Bromeés ir Arensburgo srityse, —
tai irklo ir $eivos pavidalo ietigaliai. Vienas $eivos ir 4 irklo pavidalo ieti-
galiai dar 1865 m. buvo aptikti mergelio duobéje Kalniskiuose (Klaipedos m.)
buv. Bachmano dvare (pav. 14). Jie padaryti i§ Siaurés elniy ragy bei kauly,
su biidingomis i§ dviejy pusiy nusklembtomis jtvaromis. Pagal geologines ra-
dimo aplinkybes datuotini vélyvuoju ledynmeciu (GroB 1939b).

Daugiau Seivos pavidalo jetigaliy, skiriamy net aleriodo laikotarpiui, Zino-
ma i§ Kaliningrado srities, Siaurés Lenkijos (GroB 1937a: 148-152; 1937b:
113; 1938a: 96-102; 1958: 73; La Baume 1942: 19) ir toliau — Ryty Vokie-
tijos — Hafelio upés baseino. Tose paciose srityse rasta ir irklo pavidalo ie-
tigaliy (Gaerte 1929: pav. 4a).

Chronologija ir etapai (Pumaxrene 1974). I8 Lietuvos stovykly chrono-
logija geriausiai gali paaiSkinti Eiguliy la, 1b ir 1d ir Netiesy stovykly stra-
tigrafija ir topografija. Visos jos yra ant tos pacios II vir$salpinés Neries ir
Nemuno terasos, tadiau jy stratigrafiniai pjuviai skiriasi (pav. 15). Eiguliy la
stovyklos (pav. 26) gyventojai, matyt, kirési tiesiog ant geleZingo smelio bei
grauzo sluoksnio, nes radiniai, atrodo, neperkilnoti, islikg pastato bei Zidiniy

31



pédsaky. Tuo tarpu Eiguliy 1d stovyklos
(pav. 15: 2) geleZinge priemolio sluoks-
neliai, tarp kuriy buvo jsimai$e radiniai,
lyg ir rodo, jog jie perkilnoti, vélyvojo
driaso pradzioje slenkant moliui nuo gre-
timai stiksanciy Il vir§salpinés terasos
slaity. Tad greiciausiai ji skirtina laiko-
tarpiui prie§ pat tg slinkimg — aleriodo
pabaigai. Kiek anks¢iau buvo Eiguliy
Ib stovykla. Jos radiniai irgi aptikti
virs storoko smélio sluoksnio (pav. 15:
1). Ji galéjo buti jsik@rusi vélyvajame
driase, kaip ir Skaruliy stovykla, kuri
Irengta jau supusCius smélj ant geleZin-
go II virSsalpinés terasos pagrindo. Ve-
lyvojo driaso pabaigai turéty priklausy-
ti stovyklos ant III vir§salpinés terasos,
pvz., Glyno ezero 1-o0ji, 3-ioji ir kt. Tai
buvo pats drégniausias laikotarpis, ir
Zmonés buvo priversti keltis | auksciau-
sias vietas, Zemes slinkimas jau nebe-
kliudé. Vélyvojo driaso pabaigai priklau-
so tokios kaip Netiesy 1-oji stovykla, jsi-
kiirusi jau gerokai smelio supuséius virs
driasinio molio sluoksnelio (pav. 15: 3).

L. Savickis (Sawicki 1936:18 tt)
megino svidrinés kultliros datavimg
sieti su Vyslos proslénio stratigrafija.
Velesni bandymai taip pat nieko nepa-
aiskino. Tik vieng Dobiegnievo stovyk-
los lizdg pagal stratigrafijg pavyko da-
tuoti vélyvojo driaso pabaiga (Schild
1975: 299). Buvo meéginta sudaryti
Svidry kultiiros raidos sekg ir nustaty-
ti chronologija, remiantis keliais poZy-
miais: antgaliy formy raida, gremztuky
ir réztuky kiekio santykiu (Koztowski
J. K., Schild 1964: 87-89; Schild
14 pav. Kalniskiy (Klaipédos m.) siaures 19601 45), kity kultiry elementy atsira-
elnio rago ir kaulo ietigaliai (GroB 193%a) dimu svidriniuose kompleksuose (Sa-

wicki 1936: 39; Schild 1960: 42-46).

Reliatyvia ir absoliu¢ia Svidry kultiros chronologija suabejota, idtyrus Ca-

lovanés ir Vituvo stovyklas. Ankstyviausios dabar turimos datos yra velyvojo
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15 pav. Eiguliy 1b (1) ir 1d (2) ir Netiesy l-osios stov. (3) pjaviy iskarpos: 1 — veléna, 2

gviesus smelis, 3 — pilkas smélis, 4 — §viesiai pilkas smeélis, 5 rusvas ngolito %{ulmrlms
sluoksnis, 6 — molio ir ortzando tarpsluoksnéliai, 7 — paleolitinio Zidinio pédsakai, 9 - pa-

leolitiniy radiniy horizontas

driaso pradzios, o vélyviausios siekia pacia $io periodo pabaigg — apie 8000
m. pr. Kr. Vélyviausia radiokarbonine data 9935i119 m. nuo dqbartles
(Schild 1975: 199, 275; Sulgostowska 1989: 97—9'9).. Té.lC.laLl.da'[LlO‘[(')SXQS sto-
vyklos priklauso ne Svidry tipui, o musy iSskirtai h1br1d.1nel' grupet. ‘I.ﬁada‘n-
gi svidrinio retuso pastebéta ir ankstyvesniuosiuose Bromes tipo Lepkl)9§ dir-
biniuose, tai abejojama, ar minéty Zemuting datg reikty tikrai laikyti pacia se-
niausia Svidry kultiiros data (Koztowski J. K., Koztowski S. K. 1977: 207).
Nors ir tipologiskai, ir geologi$kai méginama su tom.is datorr.xiS susieti anks-
tyviausius paminklus, pvz., Svidry Vielkie I, taiau ta1_dar nejrodo, kad anks-
iau, t. y. aleriodo pabaigoje, negaléjo biiti gryny Sv1dng. kultﬁrgs.stovyqu,
Beje, siekiant tikslesnio ankstyviausiy paminkly datavimo, rel'kes cjar pa-
dirbéti derinant archeology laikotarpiy datavimus su geology pasiektais duo-
menimis (Fatiranac ir kt. 1986). . '
Be to, Lietuvoje skiriasi dvi (be hibridinés) Svidry kultﬁros. grupés. Yle-
nose stovyklose, pvz., Eiguliy ir Skaruliy, persveria antgaliai nejsmaugta jtva-
ra, neretuSuotomis vir§tinémis, daugiausia pleistiniy réztuky ir ilgyjy gremz-
tuky. Antrosios grupés, pvz., Glyno 1-ojoje ir 3-iojoje, Ptlvgcvzviq §toyyklose
(lent.I1, III), daugiau antgaliy jsmaugta jtvara, retuéuotomls‘v1r_sfmem1s, retu-
Suoty réztuky ir trumpyjy gremztuky. Tai tik i§ dalies atspindi chronologing
sekg ir greiCiausiai liudija dvi Salia egzistavusias tos paéios‘kultﬁ.ros' grupes.
Reikty manyti, jog aleriodo antrojoje puséje pasirodq. pirmosios svidrinés k_ul-
tiros grupés zmonés gyveno ir toliau iki pat paleoht.o pabaigos, 0 antrosios
- atéjo jau jpuséjus vélyvajam driasui ir taip pat §alia gyveno toliau.
Paplitimas. Svidriniy stovykly (pav. 5; 16) dapg;ausxa rgsta'Pxet}; L}eh‘l—
voje — prie Merkio upés, Nemuno vidurupyje apie Kaung ir vienoje }cltOJe
vietoje prie Neries. | §iaur¢ nuo Neries ir Nemuno‘ santakos tuo tarpu jy ne-
rasta. ] rytus ir pietryéius svidrinés stovyklos siekia Baltgmsxjos V1Vc‘1ur;, Bq-
go ir Pripetés tarpupj (Mcaenko 1966: 43-45; 1970: 49 ir kt.), Sozes upg ir
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16 pav. Svidry ir Arensburgo kultiiry paplitimas Europoje: 1 - Svidry kultira, 2 - Arensburgo
kultira ’

Kilj.eycz_apylirvlkes (Banmu3nsk 1989: 20-70; Sulgostowska 1989: 65). Toliau-
stal | siaurg zinomos stovyklos Pskovo srityje (Muxsisen 1969: 19-20). Ta-
Clau Syu;lqg kultt"trqs centras, matyt, buvo Vyslos ir Bugo upiy baseine .ypaé
Jo pietineje dalyje iki Karpaty ir Tatry priekalniy, | vakarus sieké Ode,rj' to-
Ivlau sv1dr1n;g antgaliy aptinkama tik hibridiniuose kompleksuose (Taute 1§68:
zem.5; Schild 197f5: pav.67) (pav. 16). Tarp Lietuvos ir pagrindinés $ios kul-
turos srities matyti tustesniy ploty. Galbit tai atspindi ne tik tyrinéjimy, bet
;rorialfg padet} ;vgrei.éigtliiai 1 Siaurg nuo centrinés srities klajojo Arens’bur—
ulturos medziotojai, beje, éia pali i iu ti iy ir kitoki
e el s dirbjnh; ) palike Liungbiu tipo kapliy ir kitokiy ra-

HIBRIDINIY KULTURU GRUPE

Avpivalga. 1933 ‘m. skelbdamas savo surinkta Svidry paleoli
medzmga.;, L. Savickis $alia trijy svidrinés kultﬁ?os laigénl?q n(a)ililt;joStior'Vztg(Cf
&) Cl}vahboigo'wgq grupe (Sawicki 1935: 19-20), kuriai bidingi trumpi ant-
ga'ha§ su ryslsla itvara (lyg ir Arensburgo tipo), blogojoje pu:éje padengta
sv1d}”1n1u retusu. Yéliau 1 Sig pastabg ilgai nebuvo kreipta démesio, visg pa-
leolito kulttiry raidg Lenkijoje stengtasi jsprausti j vientisg raidos ,granding,
34

kol pagaliau nauji stovykly tyrinejimai priverté kalbéti apie atskirg Svidry
kultiry grupg su Bromés ar Arensburgo kultiiry pozymiais. Ji buvo pavadinta
abipusiy jtaky sritimi ir laikyta velyviausia Svidry kultiros atSaka (Koztowski
j. K., Schild 1964: 90-91). 1968 m. V. Tautée (Taute 1968: 226-227) grazi-
a0 sengji Chvalibogovicy antgaliy vardg, Siuos antgalius laikydamas pagrin-
diniu hibridinés kultiiros pozymiu (Vituvo C — Stankovicés grupe). Pastaruoju
metu literatiiroje jsivyravo dvi nuomones. Viena (Schild 1975: 321, 333, 338)
_ Arensburgo ir Svidry kultiros sudaré vieng kompleksg (nors vis delto Svid-
ry kultroje skiriamos 5 stilistinés grupés; tarp jy d ir e — kaip tik yra tokios,
kurias mes vadiname hibridinémis). Kita nuomoné (Koztowski J. K., Kozlow-
ski S. K. 1977: 195, 311) nera labai tvirta: tai esancios 2 atskiros kultiiros,
tik dél didelio Zmoniy judrumo susidariusios geros sglygos keistis kultiiros
elementais; todél ir sunku esg rasti ,,gryny” kompleksy.

Lietuvoje tokios grynos ir hibridines grupés, atrodo, gerai skiriasi. Nemaza
ju dalis yra paskelbta (Rimantiené 1972; Pumanrere 1971).

Kilmé aiSki — tai Bromés, Arensburgo ir Svidry kultiry sgveika. Kartais
pastebima ir tolimesniy kultiiry priemaiSy, leidZianciy Sias stovyklas skirti jau
kitoms hibridinéms sritims. Lietuvoje, kaip periferinéje visy Siy kultry sri-
tyje, toks persipynimas ypa¢ biidingas vélyvojo driaso pabaigos paminklams.

Paminklai Lietuvoje sudaro didzigjg paleolitiniy stovykly dalj. Vienuo-
se pastebimas tik svidrinis retuSas Bromeés ar Arensburgo tipo stréliy antga-
linose, kituose atsiranda rys$kiy Svidry tipo antgaliy be btdingo retuso, nors
$alia randama ir svidriniy bei arensburginiy tipy antgaliy. Tas pat pasakyti-
na apie gremztuky bei réZtuky, taip pat skaldytiniy tipus. Reliatyviai galima
skirti 2 grupes: su Bromés bei Arensburgo tipo elementy persvara ir su Svidry
tipo elementy persvara. Visi Sie paminklai irgi yra auks$tosiose upiy bei eZe-
ry terasose, kaip anksCiau minetiejl.

Verta paminéti keleta pavyzdziy su daugiau ar maziau hibridiniais radiniais
(pav. 17). Prie Ulos buvo maZytée KaSéty 16-0ji stovykla su dar labai men-
kais Svidry kultiros pédsakais. Ryskus $ios kultiiros pavyzdys yra Silelio 2-
oji stovykla ant auks$to Nemuno kranto (pav. 17: 7, 12, 13, 15). Jos radiniai
labai artimi MergeZerio 3-iosios stovyklos (pav. 18) radiniams sudurpéjusio
ezerélio aukstojoje terasoje. Hibridiniy kompleksy aptikta ir EZeryno kasyk-
ly 8-ojoje, 17-0joje stovyklose, Raudondvario bei Netiesy 1-osios stovykly
apatiniuose sluoksnivose. Tarp mechaniskai sumaiSyty stovykly radiniy taip
pat pasitaiké ry$kiy hibridiniy dirbiniy tipy. I§ ju minétina Nendriniy, Mari-
jampolés raj., stovykla; tokiy radiniy yra senose Kasety, Giraités, Margiy, Va-
rénos raj., kolekcijose.

Inventorius (lent. IV). Titnago dirbiniai Skaldytiniai bina
dvejopi — vienagaliai ir dvigaliai; jie budingi ir vienai, ir kitai kultirai. Dvi-
galis, taciau visai trumpas, plaCiomis skeltémis nuskaldytas skaldytinis ras-
tas Kaséty 16-ojoje stovykloje. Silelio 2-ojoje ir MergezZerio 3-iojoje (pav.
18:21,22) aptikta dvigaliy skaldytiniy preparuotomis Soninémis briaunomis,
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ai'k artimesni svidriniam ti.pl"li,. tadiau yisi 1‘etu§uoti-tik pakvraétiniu re-
ondvario stovyklos hikrldm'} pobiid] ?odo antgaho su 'Ll;barzda da-
liy jvairumas matyt;' 18 Netiesq 1;0510.8 'stovyl_dos apaEn'np sluoli:s-
furime svidriniy antgaliy, retusuoty is alzleﬂ.g pusiy pgkl’qstlnlxl retusu,
$ blogosios puses — _sv@rmug ir vienasoniy antgaliy tik su pakras-
%y tai 18 vienos, tai i$ kitos pusés. oo .

iy rinkiniy Bromes tipo antgaliy su svidriniu retusu zinoma 1§ Mar-
‘(pav. 17: 10), taip pat i8 Ka§étq (pav. ‘17: 3). Be)'e, i§ ten pat, }calp
gés (pav. 17: 2), Varénos raj., turime ir §tgmbug %smaugtomls tva-
timy ir Bromeés, ir Svidry tipui, be svidrinio retuso (pveiv. 17: 1)

| stovykly gremZtukai daugiausia trumpt ir platlis, panastis j Vllrilaus:
tovyklos. KaSety 16-0joje stovykloje jie gana dld.eh., pladiai retusuoti
plinkui, tik vienas pailgas dvigalis. Slleho '2—.0_}'OJ€ S’FOV}’kIO}e irgi
a trumpy, net dviadmeniy, tik vienas pasitaike ilgas ir gana platus

Ird
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27 pav. Hibridiniai stréliy antgaliai: 1, 3 ~ Ka3étos, 2 - Apsingé, 4 - Giraité, 5 EZery
8-0ji, 6 — EZeryno 17-0ji, 7, 12, 13, 15 —~ Silelio 2-0ji, 8 — Zervynos, 9 — Maksimoniy 1=
10 ~ Margiy 3-ioji, 11 — Mitriskiy 6a, 14 ~ Drucminai (LNM) '

© Ezeryno 17-oje stovykloje — dauguma netaisyklingy skaldytiniy, skirty p
Cioms skeltéems ir nuoskaloms. Netiesy 1-ojoje stovykloje buvo jvairiy sk
dytiniy, tadiau daugiausia — klasi$ky dvigaliy.
Stréliy antgaliai ryskiausial atspindi hibridinj stovykly pobiidj. Nedide
‘Bromés tipo antgaliuky su svidriniu retufu blogojoje puséje rasta Kadéty |
Ojoje stovykloje. Silelio 2-ojoje stovykloje buvo maZas platus antgaliukas
svidriniu retudu jtvaroje (pav. 17: 15), taip pat svidriniy antgaliy neretusu
ta blogaja puse (pav. 17: 7, 12, 13), antgaliy su vienadone jgauba, retusu
tik pakraltyje, ir smulkiy nusmailinty skelteliy. Labai jvairis ir j Silelio
Osios stovyklos radinius pana$is MergeZerio 3-iosios stovyklos antgaliai, ta
kuriy yra tikry svidriniy (pav. 18: 1, 2, 11-13, 15, 16), maZyéiy Arensb
£o tipo ir vienaSoniy antgaliy, taip pat su svidriniu retudu (pav. 18: 3-5,
10) ir pagaliau paprasty nusmailinty skel&iy (pav. 18: 8, 17-19). EZeryno &
ajame lizde i§ 8 antgaliy 4 galima laikyti Bromés tipo antgaliais, nors jie n
dideli ir netaisyklingi, be to, retuuoti tik pakrastiniu retudu. 2 antgaliai yr
svidrinio tipo, taCiau labai maZai retu$uoti (pav. 17: 5), ir 1 nusmailinta sk - R i ,
tele. EZeryno 17-ajame lizde rasti 2 vienaSoniai statmenai retuSuoti antgali ‘ _ . . € B>
<ieno jtvara i§ blogosios pusés kiek paretuSuota (pav. 17: 6). Biidingas M I ' f ' i
riskiy 6a stovyklos Bromés tipo antgalis statmenai retuSuota jtvara i§ gero:
Sios puses ir ploks¢iu svidriniu retusu ~ i§ blogosios (pav. 17: 11). Panas
it Maksimoniy 1-osios (pav. 17: 9), Zervyny (pav. 17: 8), Giraités (pav. 1
4), Drucminy (pav. 17: 14) stovykly antgaliai. Tuo tarpu Nendriniy stovy
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:Pagrindiniai MergeZerio 3-iosios stov. radiniai: 1-5, 813, 15~19 — stréliy antgaliai,
skel€iy dalijimo liekanos, 14, 20 — gremztukai, 21, 22 — skaldytiniai, 23-25 — réZtu-
- kai (LNM) ,
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dvigalis. Nelabai dideli, kiek pailgi, daznai pladiai Zemyn nuretuuotais kam-
pais buvo ir MergeZerio 3-iosios stovyklos gremztukai (pav. 18: 14, 20). Tik
EZeryno 8-ojoje stovykloje persveré ilgieji. Labai jvairs Netiesy 1-osios sto-
vyklos gremztukai. 5

RéZtukai irgi jvairiausiy tipy, taciau dazniau pasitaiko kampiniy. Pvz., Si-
lelio 2-ojoje stovykloje viduriniy visai nebuvo, tik kampiniai, taciau be re-
tuSo. EZeryno 8-ojoje stovykloje pastarieji taip pat sudaré dauguma, o Mer-
gezerio 3-iojoje (pav. 18: 23-25), Raudondvario ir Netiesy 1-ojoje stovyklose
abiejy tipy reztuky buvo beveik po lygiai.

Kity dirbiniy beveik néra. Galima paminéti tik retai pasitaikanéias retusuo-
tas skeltes ir kasykloms bitidingus kasiklius, apie kuriuos bus kalbama toliau.
Hibridines kultiiros kasyklose Zinomi abiejy tipy kasikliai — ovaliniai ir per-
gniauZtiniali.

Chronologija Lietuvoje nustatyta pagal radimo aplinkybes ir radiniy tipo-
logijg. I$ turimy paminkly galima skirti tris rySkesnes chronologines gaires.
Seniausia biity Silelio 2-o0ji stovykla, jkurta ant II vir§salpinés Nemuno tera-
sos (pav. 19). Jos situacija artima Eiguliy la stovyklai, bet to, daug bendry
bruozy turi ir inventorius. Reikty manyti, kad ji priklausé paciai aleriodo pa-
baigai ar velyvojo driaso pradziai. Antrajam laikotarpiui galéty biti skiriama
Raudondvario 1-o0ji stovykla ant III vir$salpinés Nemuno terasos, jau pasiden-
gusios storu smélio sluoksniu. Jg reikty laikyti vélyvesne — jau pazengusio
velyvojo driaso laikotarpio, kai dél dréegmeés IT virSsalpiné terasa nebegaléjo
bati gyvenama. TreCigjj etapg labai gerai apibiidina Netiesy 1-osios stovyk-
los situacija (pav. 20). Si stovykla vél yra ant II vir$salpinés Nemuno tera-
sos, taCiau $ig terasg jau dengia ne tik smelio, bet ir driasinio priemolio
sluoksnelis, apklotas sméliu — jame ir sliigso radiniai (pav. 15:3). Sitokia pa-
detis galejo susidaryti tiktai pacioje vélyvojo driaso pabaigoje. Taigi hibridi-
niai kompleksai Lietuvoje atsirado daugiausia vélyvajame driase, palioje jo
pradZioje, o galbiit net aleriodo pabaigoje ir gyvavo Salia grynyjy.

Tokig chronologijg patvirtina ir poros Lenkijos stovykly C14 datavimas
(Schild 1975: 198-199, 202-204; Sulgostowska 1989: 98). Hibridiniy stovyk-
ly aptinkama visg IX tikstantmetj pr.
Kr. Lenkijoje datuoti kompleksai
kaip tik atitinka musy hibridinius pa-
minklus.

Hibridiné kultlira buvo paplitusi
gana nepladiu ruozu tarp Nemuno ir
Oderio — nuo Lietuvos per Polesg ir
Vidurio Lenkija. Salia kalbamosios
srities jau aleriodo pabaigoje bei ve-
lyvajame driase matome ir kity, taip
pat hibridiniy. Pvz., vakaruose tarp
Oderio ir Elbés | Arensburgo kultiirg

19 pav. Silelio 2-0ji stov., 1959 m.
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20 pav. Netiesy 1-0ji stov., 1963 m.

yra jsimaiSiusiy Svidry kultiros elementy, kartu dar jgavusiy Federmeserio
kulttiros bruozy. Jie sudaré savitg hibridinj kompleksg, paZjstamg i§ Miunche-
hofés (Hohmann 1927) ar Berlyno-Tegelio (Taute 1957; 1968: pav. 112, Zem.
10) stovykly. Panasi hibridiné kultara paplitusi ir Piety Lenkijoje. I rytus nuo
Lietuvos rasta tik pavieniy hibridinio tipo stovykly Smolensko srityje. Piet-
ryCiuose daugiausia plito kitokia hibridiné kultiira (pavadinta pagal Desnos
upg), kurioje Salia minéty svidriniy bei arensburginiy elementy dar aptinka-
ma ir maziuky vienaSoniy,vadinamyjy Desnos, arba Grensko, tipo antgaliy
(Koztowski J. K., Koztowski S. K. 1977: 209). NeZymi jos jtaka sieké ir Pie-
ty Lietuvos paminklus (pvz., Desnos tipo antgalius primena kai kurie Netiesy
l-osios stovyklos antgaliai).

Apskritai paleolito pabaigoje Europoje kryZiavosi jvairios kilmés kultiiros;
joms biidinga ir skirtingy stovykly pavieniy elementy jvairoveé.

PAGRINDINIAI VERSLAI IR NAMU UKIS

Medzioklé. Jvairiy paleolito pabaigos kultiry medZiotojai pietiniame Bal-
tijos pajiiryje pasklido, vasaromis klajodami tundroje paskui §iaurés elniy
bandas. Ruden;j elniai traukdavo j pietus, ir tai versdavo medZiotojus sekti
juos veél atgal prie $iaurinés misky ribos. Ten jie perziemodavo, medZiodami
ne tik Siaurés elnius, bet ir jvairius miSko Zveris. Remdamasis Kaliningrado
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srities medZiaga, H. Grosas (Grof 1939-1940) nupiesé tokj vaizdg ir pabre-
7¢é, kad Zmonés nevengé ir labai tolimy kelioniy. I§ Arensburgo tipo Stelmoro
stovykloje surinkty Siaurés elniy kauly bei ragy nustatyta, jog buve medZio-
ta nuo geguzes iki rugséjo ménesio — kaip ir biolingo laikotarpio Hamburgo
tipo stovykloje Mejendorfe (Rust 1937: 116; 1943). Sugtetings paleolito ir da-
bartiniy Siaurés tundry medziotojy gyvenimo biidg, L. Zalizniakas (Banususk
1989: 98-123) priéjo idvada, jog turéje biti du pagrindiniai $iaureés elniy mu-
$imo laikotarpiai —~ pavasario ir rudens. Jie buve tokiose vietose, kur elniai
keliasi per upes. Ten medZiotojai ir jsitaisydave sezonines stovyklas. Kadangi
kitose stovyklose kartu rasta ir miSko Zvériy kauly (Taute 1968: 300), nu-
spresta, kad pagrindiné Zmoniy gyvenamoji vieta turéjusi buti retas miskas ar
parko tundra (Andree 1932; Banusnsx 1989); tik vasarg zmonés patraukda-
ve | tikrg tundrg. Nors niekur Siaurés rytuose tokios medZiagos neturime, is-
skyrus palyginti nedidelj kiekj datuoty paleolito arktiniy Zvériy kauly, taliau
gyvenimo sglygos buvo tos padios, kultlira ta pati, tad ir medzioklé turejo bi-
ti panasi.

Siaurés elniai buvo visi suvartojami: mésa maistui, kailiai aprangai ir pa-
lapinéms, gyslos sitilams, ragai bei kaulai jrankiams gaminti, net skrandZio
turinys, kaip tai daro ir dabar Siaurés gyventojai (Groff 1939-1940; Ilorios
1937; 1948; Banusuax 1989). Maistg papildé, be abejo, laukiniai vaisiai bei
augalai. Buvo valgomos ir Zuvys. Vélyvojo driaso laikotarpio sluoksnyje
stambios lydekos kauly rasta Op$riituose — prie pat Lietuvos ir Kaliningrado
srities ribos (GroB 1937a: 154; 1938a: 111). Tokiy kauly aptikta ir Bromes
stovykloje. O Stelmore, be lydeky, rasta Siek tiek ir plek$niy kauly (Taute
1968: 301). Sias Zuvis galétume pavadinti medZiojamomis, nes jos greifiau-
siai buvo mu$amos tik neriti i¥plaukusios j uzliejamas pievas. Tuo metu eZery
biomasés atsargos dar buvo labai nedidelés, todél Zvejyba neiSplito. "

Siaurés elniy medZiotojy jrankiai — strélés ir lankai. Maziausiai turime
duomeny apie ietis. Keli antgaliai patvirtina jas vartojus. Tai tikriausiai bu-
vo pagrindinis ginklas suZeistam Zvériui pribaigti. Reikia manyti, ie¢iy bu
vo vartojama daug daugiau negu matyti i§ rasty antgaliy, nes jos greiciausiai
budavo be antgaliy, padarytos i§ paprastos karties apdegintu smaigaliu.

Ir Mejendorfo, ir Arensburgo stovyklose rastas ne vienas $iaurés elnio per
$autas mentikaulis ir kriitinés slankstelis. I§ to matyti, kaip $ie Zverys buvo
uzmusti, nors neaigku, tai Zeberklo ar strélés dario Zymé (Rust 1937:124; Lin-
dner 1937:179).

Titnago gavyba. Vélyvajam paleolitui budingas ne tik klajojimas paskui
Siaurés elniy bandas ie$kant maisto, bet ir Zaliavos dirbiniams ieSkojimas. O
to meto gyventojai, atrodo, labai vertino gerg Zaliava. ,

Titnago daugiausia pietinéje Lietuvos dalyje, vakaruose jo paplitimo riba
eina kiek j $iaure nuo Nemuno, i rytus nuo Kauno, per Strévg bei Elektre-
nus, vél pasuka j $iaure prie Vilniaus (pav. 21). Visi titnagai yra morenines
kilmes, atstumti ledyny. VirSutinése upiy terasose grauzo sluoksniuose ran-
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21 pav. Titnago klodai Lietuvoje (uzbrik¥niuota) (A. KlimaSauskas)

dami jo gabalai daZniausiai labai apzulinti, su kreidos be‘i kity 'med'éiagq i.n-
tarpais, neretai jtrike ir nelabai tinkami jrankiams gaminti. Todel }alkotva‘rplu,
kol dar nebuvo pasiekiamos apatiniy terasy titnago atsargos, geros medZiagos
tekdavo ie$koti uz desiméiy ir $imty kilometry.

Ryskiausia tokia titnago kasykla (Jablonskyté-Rimantiené 1966) buvo ty-
rinéta prie Ezeryno k., Alytaus raj., deSiniajame Nemunp krgnte, ant III virs-
salpinés terasos. Dabar tai kalvota misko dalis, i$ piety juosiama Ak‘s.up.es, i3
ryty buvusio ezero — nusausintos pelkes. Joje istirtos net '24.paleohtmes tit-
nago skaldymo aikstelés-stovykleéles (pav. 22). Kiekvienoje jy tuoj po vele-
na sligsojo 15-20 cm storio geltono smélio sluoksnis, pilnas skaldyt% titnagy.
Apie 50-70 cm gylyje nuo Zemeés pavir§iaus buvo plonytis pilkas 1ska§t1n1o
dirvoFemio sluoksnelis. Aiksteliy ribos labai ry$kios, ir tai budinga visoms
trumpalaikéms stovykloms. Jos éjo dviem juostomis ties neaukstais grauéo
pyliméliais, i§ kuriy titnagas ir buvo kasamas. Siose vietose lankytam ta@a,
kai Nemuno vaga dar uzémé visg slénj iki pat kalvy, t. y. veélyvajame dria-
se. Aikitelés mazos — nuo 7 iki 33 m ilgio. Aikiai matyti, kad jose buvo
dirbta ne vienu metu ir skirtingy paprodiy bei maniery Zmoniy (lent. V). Di-
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22 pay. EZeryno titnago kasyklos ir dirbtuvés. 1964 m.

dZigjg radiniy dalj, skai¢iuojama tikstandiais, sudaré
naudoti nuoskalos. Nemaa rasta ir skeléiy, tagi
atlickamos. Matyt, pagrindinis Zmoniy tikslas buvo priskald
ir i$sigabenti jas. Geresniy skelCiy like tose aikstelése (pvz., Nr. 1), kur vie-
toje gaminta daugiau Irankiy. Galbit buvo iSgabenami ir paruosti skaldytiniaj,
nes ¢ia paliktieji daZnai su kokiy defektu — jvairiajs intarpais — arba jau vi-
sai sunaudoti. Cja pat buvo pasigaminama ir dalis darbo trankiy. Paliktieji
taip pat dazniausiaj sy kokiu defektu. Be to, visai néra atsitiktinjams darbams
skirty retuSuoty skel¢iy bej nuoskaly, budingy nuolatinéms stovykloms.
Tose dirbtuvése rasta ir kitur nepasitaikandiy specialiy titnago kasimo iran-
kiy — kasikliy, labaj panasiy j kirvelius. Dasnai jie netaisyklingi, bet vis dalto
bent a¥menys aptasyti i§ abiejy pusiy. Kasikliai buvo 2 pagrindiniy formy —
ovalls ir pergniaubtiniaj. Ovalieji paprastaj daromi i3 parinkty titnago rieduliy
su Zieve. Darbo Zymés rodo, kad jie biidavo gaminami ir i§ ploki¢iy sunau-
doty skaldytiniy su pladiai retusuotais Sonais (pav. 23: 3). Rasta ir beveik taj-
syklingy velesnius ovalinjus kirvelius primenandiy dirbiniy i§ abiejy pusiy re-
tuSuotais a§menimis. PergniauZtiniai kasikliaj (pav. 23: 1, 2, 4) daromi i3 sto-
ry titnago plokséiy, $onuose retuSuojant jgaubas be; aSmenis.
Panasis kasikliaj ar kirveliaj badingi Ryty Europai. I8 &a ir reikeéty juos
kildinti. Tokiy kirveliy su ai$kiomis darbo Zymémis rasta daug senesnéje Uk-
rainos Kostionky stovykloje (Cemeron 1957 150-157, pav. 58-68; Tapacos
1961: 38-47, pav. 13), taip pat Lenkijos vélyvojo paleolito dirbtuvése (Kru-
kowski 1939-1948: 112117, pav. 395; 481; Szmit 1929- 78, lent. 18: 10).
Tuo tarpu Vidurio Europos Siauréje visaj panasiy apti
Pergniauztiniaj paleolito kasikliaj ar kirveliai atsirade greidiausiai i§ skal-
dytiniy jsmaugtais Sonais, Zinomy jau Svidry stovykloje (Sawicki 1935: lent.
42
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- o itaike ir Eiguliy
74 iauz kasikliy pasitaiké ir Eigu

Li je, be EZeryno, pergniauztiniy ] " o

VId: 3‘; 4)}}1{[14(1);3‘;112;0;3, 23: 1 23/, kur netoliese taip p(agt buvo ;1[(28?3?98 t;‘;n‘fig“'
tekirn. §i iniy Zinoma ir R ty Ukrainos (3anu3H . L
AtSkiI;} ggn%_sllg égdl%q 2'1913032 Vierio Europos stog;gykigsée ;3 ﬁal}t?‘u?;}qe

st 1970: pav. 3 ietijoje (Taute 1968: , SEHN
’ : . 21: 51), Vokietijoje ute 3: 12 . Vi
(Mcaerxo ,11912101’ g;’leolito titnago kasykly bei d_lgbtuvu,}.zullgovr:ra rzl\;m;‘cj);fs o
Tolgl} Zeo}; inetose. Jy vaizdas Visiékai'analoglsl.(as 1'(1dlpb 1? Oy(R}.m% V(;kie-
duf{O uarl Iwjtrodo Groico (Groitzsch) pammklgs prie Ell: en é'egbent o et
nasians! ; sch 1972), kur istirtos 7 dirbtuves ir kie vien Jl' et po keleid
t}Ja) a?l?é iasyklas—dirbtuves lanke jvairios gentys. Talh gflk(l)r;a (?roiéo e
IIZ@‘L}‘- skaldymo paprociy, nevienodos_ apdu‘bm_m_ tec rz ¢ régti oico radi
Slfll'tglgq_ daug duomeny skaldymo technikai tyrineti, nes ;irbiniams ot
malld at\'/eiai (Egieryno dirbtuvése 1012). Geros mc?dzmglos o o b
Ski yklil'los Svidry kultiiros gyventojai. Sokoladlpeg'sp'a.vo;bemmas. s
camas & ures rygu Svento kryziaus kah}g pap_ed_eje E 1gb t; nas. “itnago
o i?mb”davo ne tik prie kasykly, bet ir ats_klral, neka le{mld Izinius s Sto
du‘lbltuvdeisrbtivéles Vienose gamino skaldytimug, ‘kltg)sseh;dalg}; s It s
{06 arba f s i ty paruosty skaldytiniy (Sc ; 1975: 254,
t3€285a¥b£1<tt1§< Sl)lji:te];;;; t%i?:?é}i ptaip pat Zinoma titnago kasykly ir dirbtuviy
ir kt.). ‘
|  metu o i i §¢i irbimui
(Szmltt 191%)9{1 fr?etizr)lemaia kruops§€iy darby titnago plrrrgl)}élé)sm’ia“ﬁbﬁd;ﬂniau-
Siaiéaﬁ;nljm archeologai (Ginter 1974a; Koziowslq1 L. Sltows)Ra 1580: b3 oy
Is)iil vz;iqu gaiima susidaryti i$ Nobelio St(?V‘Yk[I}% (nslsogsopa]eomo tovykly ma.

iti i i retinti su jvairiy Lie
iy atitikmenis galime sugretinti su jvairiy L
ggir;éaa 1tziéiau EZeryno radiniai lieka rySkiausi.
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VE'zery.nc‘) ('bel Ecmg galimy) kasykly ir ditbtyyiy it b i{gabenamas

dazniausial tlk uz keliy ar keliy desiméiy kilom Jt nagai u-\;(O 1'sgs Sio tipo
st.ox'/yklos aptiktos Piety Lietuvoje. Toliausia ]e nilf nes Devel VISQtnago dir-
biniy rasta Latvijoje, Laukskuolos stovykloj pajeolitiniy Nemuno fif i
Burtnieky eZero, kuris tiesia linija yra Wpie 500 k Pi Lietuvos
(Baro‘pc‘:ga }981: pav. 7). Tokius nuotoliug titn ng o 1ett}1 olito gy-
ventojai jveikdavo nesunkiai. Tai patvirtina, PV agﬁ ga;(uenant.}]/s pe.~ aleolito
dirbtuviy gamvmi'\g paplitimas. Vadinamojo §0k2i d.en. U;? M {VOJIS‘ '}Z)s titna-
go randama uz Simty kilometry: tolimiausi PQmera - 1elt{q’ ~ en4£}o km tie-
sia linija nuo kasimo vietos. Maziau jo iégabendang@ o .tfu ~ nes ten
uz.te.ko gana gero savo titnago*. Klajokliy gentj a:/ok‘g slaures rytusi,jonés vi-
sal jmanomos. Ir dabartiniai australai labai to] s tokios tolimos ke
Irankiams tinkamo akmens.
5 1rank1}g gamyba. Pradiné dirbinio gaminimg stadiia ra skaldytiniy paruo-
$imas. .Tm bgvp da;oma kasyklose ir dirbtuygge glliic-y CR ki Y iqSLUaVyZ”
dys - jau minétos .Eieryno kasyklos, kur i3 24 acd- é-q' ys-k]vauls' : surinkta
net'IQIZ skaldytiniy. Ir tai vis liekanos, o kiek apalr gno alkste ILLaia skal-
d_ytmng, at1:o_d9, gaminta ir Eiguliy la, 1b, 1 S,[JL} 1si(gla ‘emf}"l-Nen;dugybéje
k}tg pal‘ecl'ltmu; stovykly jie, matyt, buvo atgabe Otvi 031?' actay Cdainiau—
siat pasnml(o tik labai geri. Dirbtuvése paprastn‘ e Ctio 1au,dnes t%n' nuoska-
Iy, pvz., EZeryne jos skaiSiuojamos tﬁkstanéiaifltlan _amda au{E;}'/ el pavirsi-
ne zieve. Tuo tarpu Puvociuose ypad maza nu}),Skarlp 2 iulg;{ > tSLn aptikta
daugiausia dirbiniy ir Siek tiek dailiy PATUOSty o au Zv? et ,f.qldytiniq
— matyt, bgv.o atsigabenta jau paruoita ialiavg igegq(sivmf?_ El‘a%(?s- Sv‘glalis.

S}caldyn’mamvs‘ geriausiai tiko vidutinio (m;édrﬁ1 11 ilojlwl.r 11(111L1dii0 titna-
go rleczuhal su zieve (pav. 24: 1, 5). Didesp; abc‘Lié' dungsc;o@_ J su defek-
taxsv.‘Ezeryn.o .skaldytiniai paprastai 7-13 cm ilgio dl?clresi?flal;cvz?ﬁ nebuvo, o
xlncftzmktg ~1ki 4 em - irgi nedaug. Panasts Eigulia skal}dytiniai. Ilgiausias

stovyklps‘ s.kaldymo lizde rastas 12,5 ciy ileio skaldvtinis du er puse

Skaldytiniai turi prieking, arba skaldomg; 810 8@ Ayums -;IZ?S -ga laiko;
majg puse. Nuo priekinés skeliamos skeltés i%},vpus? . m};ga're & Im Nugare-
lei .paf)ra.sta‘l gaffenléarlna mazai gaubta, dainiaUSialfrt]i?nzlé ;‘ i‘g&éfzz‘lgiama ar
sia1p lygi riedulio dalis (pav. 24: 1, 5), arba AT i
plaéiomis. skersinémis m(ll())skalomis (p)av.rgi;n%gal\r/?le apskaldoma tggfoljzxf
nes skersiniy nuoskaly negatyvuose skélimo i, rel?tyt’ N ptlrrgla.ap anaikin-
tos ve~11au apskaldeva prieking puse. Gerai paruo%to slliﬂ?ledln? Y l’vjos.fés briau-
nos bidavo kruops¢iai retusuojamos, kad Nesyyeist ) l}émlo son124’ 3). Tai
ypatingas veélyvojo paleolito skaldytiniy pos lfl-ls q_}}an'tos (};13211\572: 57-59
Gmter }974&14 tt). EZeryno dirbtuvése tokigyéols (Hani ?SC .. u like la-
bai maza, nebent tik i§ vieno krasto pataisyti tﬁﬁ;ﬁ;ﬁiﬁtgz:ﬁg{i Todel,

i siundia pasiuntinius pargabenti

*Tariamieji $okoladiniai titnagai, rasti j
L miejl Sok: litnagai, rasti | rytus nug Ve g el ayero ar Ka-
setose, apzilr¢jus juos specialistams, paaigkejo nesy iljctzlégtci)n?apiez’Sgllé?m%xlxiilao lb928619:32»35).
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24 pav. Skaldytiniai: 1 ~ Puvodiy ld stov., 2, 6 - EZeryno 16-0ji stov., 3 - Silelio 2-0ji stov.,
4 — Maksimoniy l-oji stov., 5 ~ Glyno 1-oji stov. (LNM)

kaip minéta, geriausiy pavyzdZiy aptinkame stovyklose. Labai retai pasitai-
ko skaldytiniy su isikiSimu nugaréléje lyg su rankena (pav. 24:4). Jy turejo
biiti daugiau, tik jie suvartoti. Tai, atrodo, patvirtina $is pavyzdys: skaldyti-
nis numestas todel, kad pasirodé esgs toliau netinkamas skaldyti — su gele-
Zies intarpais. Beje, tokio tipo skaldytiniy reta ir kitose Vidurio Europos sto-

vyklose bei dirbtuvése, o tie, kurie isliko, yra su defektais.
Priekiné skaldytinio pusé paprastai biina gaubta ir dar nulyginama. Gali-
né plok$tuma (viena arba dvi) turéjo biuti pasvirusi, kad su priekine puse
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sudaryty kiek galima smailesnj kampa. Nuskaldant skeltes, kampas daryda-
vosi vis bukesnis, o kai tapdavo status, tai skeltes begalima buvo atskelti su
storu gunklu gale. Reikédavo taisyti galing plok$tumg ir vél skaldyti, kol dar
pavykdavo nuskelti gerg skelte arba nebebuvo imanoma rankoje nulaikyti
skaldytinio. EZeryno dirbtuvése, kaip, beje, ir kitose panaSiose, daugiausia su-
naudoty skaldytiniy, arba su jtrikimais, arba su intarpais. Be to, rasta nemaza
numesty tik jskelty titnago rieduliy, kurie pasirodé esq neskaliis. Stovyklose
tokiy labai reta.

Dvigaliai prizminiai skaldytiniai biidingi visoms Vidurio Europos Madleno
epochos kultiiroms, o jos diauréje — daugiausia Svidry tipo kultiroms. Tuo
tarpu Pabaltijo Madleno kultiiry stovyklose dazniausiai pasitaiko vienagaliy
ar net laivelio pavidalo skaldytiniy. Tokiy rasta ir EZeryno grupéje, pvz., 8-
ojoje, ll-ojoje, 15-0joje, 16-0joje aikitelése (pav. 24: 2, 6). Tagiau $iy tipy
skaldytiniai galutinai jsigaléjo jau mezolite, nors ten jie turéjo kita paskirtj.

Pagrindiniai ruoSiniai buvo skeltés — siauros ilgos peiliuko pavidalo ploks-
teles, i§ kuriy galéjo bati daromi streliy antgaliai, peiliai, graztai. I3 story
skelCiy ar tiesiog skaldytiniy daliy gaminami gremztukai bei réZtukai. Jos da-
lijamos | kelias dalis, abiejuose kra§tuose iéretuavus igaubas, o paskui plo-
niausioje vietoje lauZiamos (Taute 1968: pav. 44). Stovyklose randama tokiy
1 graztelius pana$iy nulauZty skeléiy liekany (pav. 18: 6, 7). Tai ypad bidinga
paleolitui; mezolito dalijimo technika kitokia, Trumpi dirbiniai daromi i§ su-
trumpinty skelCiy arba atskelty nuo trumpo skaldytinio. Daug rediau jie ga-
minami i§ nuoskaly.

Suteikiantis dirbiniui formg ir pritaikantis ji darbui retuSas gana jvairus.
Kai kurios technikos, pvz., pusiau nuolaidus pakraStinis retusas, i§lieka visg
akmens amziy. Bet yra ir tokiy retufavimo blidy, kuriy vélesniais laikotarpiais
nerandama. Jie paveldéti i§ senesniy paleolitiniy kultiry. Pabaltijo Madleno
kultiiry dirbiniams ypa& biidingas statmenas susikertantis retudas (pav. 7: 19,
23, 24). Sitaip daZnai biina apdirbtos placiyjy madleninio tipo antgaliy nu-
gareles. Tuo tarpu panadaus tipo jau mezolito pradZios stovykly dirbiniai pa-
prastai retuSuojami pusiau nuolaidZiu pakraitiniu retudu.

VISUOMENINE ORGANIZACIJA

Stovyklos. Lietuvos paleolitinés stovyklos kurtos sausose smélétose vie-
tose prie pat vandens. Kadangi didZiosios upes dar buvo labai pladios, tai
ypa¢ meégtos vietos, kur j didzigsias upes itekéjo mazesnés, dabar daZniausiai
beatpaZjstamos i3 seny griovy. Stovyklos beveik visada biina $iauriniame
krante, labiau kaitinamame piety saulés, Jas saugo aplink stiiksanéios auks-
tesneés terasos (III arba IV vir§salpinés). Retai pasitaikancios pietinio kranto
stovyklos (pvz., Pypliy prie Kauno) labai maZos, atsitiktines, j jas daugiau ne-
buvo grjiZtama.
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Medziotojy stovykly blina jvairiy — rr}aéL; ir Qidelig, taéigu visos tr_un;pa-
laikés, todél labai retai jose iélieke.t kokiy nors jrengimo pedsakq..Dxdi este
daznai galima skirti keletg lizdy. Jeigu tf)kvae. stovykloje gyventa vieng artac
ir ilgiau, tai radiniai bina atskirose jos a'ukstelese. S.tovykl'(v)se,— kprxc‘)se gyventa
) qutq’ tokiy aiksteliy ar lizdy ribos iSnyksta. Vienas i§ budingiausiy c?a.L}-
nel'oC aik’ételiq stovyklos pavyzdZiy yra Puvociai (pav. 25). Smel‘yr'la.s .lval?al' 18-
e lt tas, tad kity jokiy stovyklos pédsaky neisliko. Taciau ra(:m:ual issideste
?Zuosli{mtc;mis aikstelémis, kuriose savo moitt} i§siskyré? 1-3 Eadxryg sankgupos
be ryékesniy riby. I$ dirbiniy pobudzio, iSvaizdos ir kity poZymiy matyti, kad

‘ iu kompleksai vienalaikiai, visose aik3telése turejo buti gyvenama tuo paciu

metu. 13 radiniy sankaupy galima spr@st_i, Ajog kiekvienovj'e alké‘tel:clje stoveJlo
1-3 palapinés ir gyveno 1-3 éeimog ‘Talgl vienu metu cm‘ kehg Slmt%mtl -
gio plote turéjo gyventi apie 12-15 Seimy. Tos nedidelés grupeles, atrodo, tu-
o1 ira akj. . . 5
rej(;{zifliizréai ilésiskyré Bratoniskiy paleolitinéj:e stovykloje. Jie buvo.ma.zlél-
kai ir toli vienas nuo kito. Taip pat atskirq,. vienas nuo'kxto rvlptolusnlg 1'12 u
pastebéta Akmens stovykloje, Mitriékig 5-0_]0]6‘. ir ktv. Vlsgse ¢ia 'p.amme‘tgsie
ir nepaminétose stovyklose gyveno Sv@rq kultuﬂros Zmones. I.Jenkljlc;{Ls‘ S\? ;1—
nése sezonineése stovyklose paprastai taip pat bt}na kele‘t.as vienalaikiy liz kq
(Sulgostowska 1989:103). Vienintel_e da.uglavl}zde ‘Pab_altlj.o 'Madleno. stgvy -
la buvo Vilniaus. Joje isiskyre 6 llzda‘l,'tacmu tlk‘tall d_vxejuoge .(a‘ Ir ) su-
rinkta daugiau radiniy ir atstovaujama visiems pagrmdmlan’%s dlrbm%q tipams.

Lizdy konthrai paprastai neidsiskiria tose stovykl'ose:, kurlas dauglau‘apng}-
kino velesnés gyvenvietés. Antai Skaruliq.s.to‘vyque lizdy nebuvo galima 1§-
skirti, nes véliau ¢ia buvo jsiktrusi neohvt%ne
gyvenviete, o paskui dirbamas laukas. Taciau
paleolitiniy dirbiniy vienodumas ir net tokia
pat ju patina leidZia manyti, kad ji ‘bu'vo apgy-
venta vienu metu. Ir kitos paleolitinés sv1dr}—
nés stovyklos uzéme didelius plf)tus, nors Ir
nepavyko aptikti rySkesniy radim'q 'sankaupt.;,
pvz., Glyno ezZero l-ojoje, Merkme§, .Maksvl—
moniy l-ojoje ir kt. Jose, be skaldytmng,' daz-
nai biina daugiau kaip 100 dirbiniy. Net ir pa-
¢iose maziausiose svidrinése stovyklose, pvzZ.,
Mardasavo 3-iojoje, Lankininky, MergeZerio
4-ojoje, Eiguliy lc, surinkta daugiau kaip po
20 dirbiniy (neskaitant skaldos). Tuo tarpu be-
veik visos Pabaltijo Madleno tipo stovyqus,
i§skyrus minétgjg Vilniaus, yra visai maiut_es,
radiniai surinkti i§ nedideliy kompaktiékq liz-
deliy. Stai MergeZerio 8-osios, Duobupio 1b,

25 pav. Puvoéiy l-osios stov. aiks-
telés
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Babriskiy 6-osios, Glyno 6-osios ir kity dirbiniy kiekis retai prasoko 10,

Daug dirbiniy, pasklidusiy dideliame plote, paprastai randama hibridinio
tipo stovyklose, ypa¢ tokiose, kuriy inventoriuje persveria svidriniai elemen-
tai. Ry$kiausias pavyzdys biity Netiesy 1-oji stovykla. Beje, didelé jos dalis
liko dar netyrinéta.

Pasitaike stovykly, kur aiskiai galima pastebéti, kad i tg palig vietg buvo
griztama. Budingas pavyzdys — Eiguliy 1a, 1b, 1d stovykly grupe. Deja, pa-
vyko istirti tik po dalj Siy stovykly, nes, vezant smélj, jos labai igriautos,
tad sunku kg i$samiau pasakyti. Siose stovyklose aiSkiai buvo gyvenama ne
vienu metu, i jas po ilgo laiko tarpo grizdavo tos pacios kultiiros Zmonés ir
apsigyvendavo Salia.

Sprendziant i§ inventoriaus, stovyklos buvo nevienodos. Galima, pvz., nu-
rodyti dvi prieSingybes — tai Eiguliy 1-osios grupés ir Puvodiy stovyklos. Ei-
guliuose Zmonés gyveno ne vienu metu ir ilgiau, netoliese kasé titnaga ir ¢ia
pat savo reikalams ji apdirbdavo. Turéjo tam reikalingy jrankiy, pasigamin-
davo dailiy skaldytiniy ir negailéjo iSmesti net ne visai sunaudoty. Cia daug
nuoskaly ir skelCiy, jvairiy darbo bei medzioklés jrankiy. O Puvociuose vi-
sas titnagas, atrodo, atsigabentqs jau kaip ruo$iniai: skaldytiniai ir skeltes.
Tikriausiai atsigabenta ir dlelOJl dirbiniy dalis. Todél Cia nepaprastai maZa
nuoskaly bei skeléiy, o apie trecdalj dnbmu} sudare stréliy antgaliai (lent. IIT).

Buvo meginta pagal plota, llzdg skaiCiy ir dirbiniy klekg stovyklas skirs-
tyti | grupes ir spresti, kiek laiko jose gyventa, kam jos skirtos (Schild 1975:
323; Bamusuax 1989: 137 ir kt.; 1990: 73 ir kt.), bet kadangi retai randama
stovykly, vélesniy gyvenvieéiy ar lauko darby nesunaikinty, tai tokios prie-
laidos gali biiti labai 111potet15kos

Maza ka g'tha paswkyn apie pacios stovyklos frengimg bei jos pasﬁtams.
Smélingoje Zemeje jy pédsaky aptikti beveik nejmanoma, tad reikia tenkin-
tis smulkmenomis. Vienintelés Eiguliy la stovyklos nedideliame plotelyje bu-
vo i8likusi tarsi aslos dalis, rySkiai matoma pjivyje (pav. 26). Vienas kras-
tas éjo lanku, antrasis — 1sgr1auhs Atrodo, pastatas (palapine) turéjes biti ap-
skrito ar ovalaus plano. Salia j jo 1shke; mazo zidinelio pédsaky — nedidele pil-
na suodziy duobuté. Labai apgriauta ir Eiguliy 1b stovykla, téra pats jos pa-
kraStys, kuriame buvo nedidelis Zidiniukas, i$siskyres suodziy démele (pav.
15:1). Per 10 m nuo jo 2 m? plotelyje rasta apie 400 nuoskaly, skaldytiniy
ir dirbiniy. Spejama, jog tai skaldymo aikstelé. Eiguliy | d stovyklos, taip pat
1§ visy pusiy apgriautos smeélio karjero, iStirtame 60 m? plotelyje buvo net 4
titnago skaldymo aikstelés ~ 1 m? plotelyje aptikta 243 ir 312 titnagy, o dar
dviejuose — mazdaug po 50 (pav. 27). Matyt, tai vietinés namy dirbtuvélés,
buvusios ne pastatuose, o lauke. Ir kitose paleolito stovyklose pastebéta, kad
tokios darbo aikstelés ir kartu $iukSlynai biidavo ne pastate, o prie jéjimo.

Neaiskiy pastaty pédsaky pastebéta ir Netiesy 1-osios stovyklos paleolito
kulttriniame sluoksnyje. Tai 28-36 numeriais paZymeétos grei¢iausiai stulpa-
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vietés — apie 20 cm skersmens
ir iki 35 cm gylio suodZiy deé-
melés buvo baltame smelyje,
yemiau velyvojo mezolito kul-
tarinio sluoksnio. Jos ¢jo ne-
taisyklingu ruozu ir, atrodo,
buvo kazkokio pastato sienos
ar pedziy liekanos. Prie ty dé-
meliy kaip tik susikaupe dau-
giausia titnago dirbiniy.
Vidurio Europoje paleolito
pastaty islike nedaug, taciau
kai kuriais duomenimis gali-
me remtis, papildydami misy
turimas Zinias (Behm-Blanke
1960). Pastatai beveik visada
antzeminiai, daZniausiai ne vi-
sai taisyklingo apskrito ar
ovalaus plano. Labai retai ap-
linkui i8lieka kuoly pédsakuy.
Kartais pasitaiko akmeny raty
(Rust 1958: 34 tt), rodanciy,
kad greiciausiai bita kailiais
aptempty palapiniy, kuriy pa-
matal buvo apdedami akmeni-
mis. Rasta net dviguby akme-
ny raty — galbiit tai Zieminiy
palapiniy dvigubomis sienelé-
mis peédsakai, nes ir dabarti-
niai Azijos eskimai panasiai
viduje jsirengia dar atskirg
miegamajj. Kartais 2 palapi-
nés sujungiamos. Paprastai
biina ne daugiau kaip 2 ugnia-
kurai. Tik retkarCiais pasitaiké
igilinty palapiniy pédsaky
(Schild 1975:305-307, pav.
73-76; Koztowski J. K.,
Koztowski S. K. 1977: 309;
Sulgostowska 1989: 96).
Kada Zmonés gyveno tose
palapinése ir ka dirbo, spren-
dZiama i§ randamy darbo jran-

4. 1281

26 pav. Eiguliy la stovyklos vaizdas prie§ tyrinéji-
mus ir vidurinio ky$ulio pjuvis 1948 m.
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27 pav. Scheminis Eiguliy 1d stov. radiniy i§sidésty-
mo planas
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kiy. Dar neseniai, ypaC lenky literatiroje, vyravo nuomoné, kad réztuky
gremztuky kiekio santykis stovykloje esgs vienas i§ svarbiausiy chronolog
jos pozymiy. Tadiau dabar §ito nepripazjstama. Tuo galima jsitikinti, pvz., p
skaidiavus ir Puvoéiy stovyklos lizdy gremztuky ir réZtuky kiekio santyk
kiekviename matysime vis kitokj vaizda, kuris visai neatspindi chronologin
skirtumo. Sitas santykis priklauso nuo sezono, darbo pobiidZio, nuo to, ar st
vykloje, net atskiroje palapinéje, buvo daugiau vyry ar motery, kokius da
bus dirbo ir kt.

Socialinés organizacijos pédsakus atsekti nelengva, taciau, sprendZiant
stovyklos pobiidZio, galima-kai kg pasakyti, bet nedaug. KonvergentiSkai p
gal primityviy genéiy paprodius galima paaiskinti tik paCius primityviausiu
elementus (kai kuriy dirbiniy vartoseng, Zvejybos bei medzioklés biidus),
tai ne visuomet. O tokiy sudétingy reiskiniy, kaip socialiné organizacija
dvasinis gyvenimas, negalima taip paprastai perkelti i§ vienos visuomenes
kitg, juo labiau, kad tuo metu buvo visai kitokios klimato ir gamtos sglygo

Socialiné organizacija daugiausia priklausé nuo medziokiés pobiidzio. P
leolito stovykly (Kostionki I, IV, Puskari ir kt.) tyringjimai Ukrainoje paro-
dé, jog mamuty medZiotojai nuolatos gyveno gana dideliuose biistuose ir be
druomene sudaré ne maziau kaip pusSimtis Zmoniy. To reikalavo varomoji
medzioklé. Kokios didelés turéjusios biti §ios Seimos ir giminés, kalba ir im-
pozanti$ki sumedzioty Zvériy kauly kiekiai. ‘

Tuo tarpu Vidurio Europos $iauréje vélyvajame paleolite paplitusios visai
kitokios socialinés struktiiros giminés. Svarbiausias medzZiojamasis objektas
irgi kitas — 3iaurés elniai. Pagrindinis socialinis vienetas turéjo biti nedide~
1é Seima. Tai rodo maZos stovyklos su vienu lizdu arba didelés, kuriose ra-
diniai susigrupave atskirais vienas nuo kito nutolusiais lizdeliais. Taigi, spren-
dziant, pvz., i$ Puvodiy stovyklos i¥sidéstymo, iSeity, kad vieng tokig didZiaja
$eimg galéjo sudaryti 2 ar 3 pagrindinés Seimos. Tokia organizacija budinga
ir dabartiniams $iaurés elniy medZiotojams. Grupés susideda i§ 1-3 Seimy, ar-
ba 5-15 nariy, i3 kuriy 2-6 yra medZiotojai (ITorros 1937; 1948; 3asu3nsx
1989: 145-160; 1990: 75 ir kt.). Tik tokios maZos Seimos galéjo prisitaiky-
ti ir sekti $iaurés elniy bandas, per parg sugebancias nukeliauti iki 25 km. O
daugializdése stovyklose, pvz., Puvodiy, Vilniaus ar Bratoniskiy, tokios Sei-
mos ar $eimyniniy bendruomeniy sgjungos grei¢iausiai gyveno per sezoning
medziokle. Bendroje stovykloje gyventa, matyt, neilgai, nes atskiry aik3teliy
ribos gana ryikios. Be to, kaip jau minéta, beveik tre¢dalj Puvociy stovyk-
los dirbiniy sudaré stréliy antgaliai. I§ nemaZo réZtuky bei gremztuky kiekio
sprendZiama, kad &ia pat buvo apdorojami kaulai, ragai ir kailiai. Ir kitur bi-
dingiausi tokiy stovykly radiniai yra stréliy antgaliai. Sitaip tundroje iki Sio
laikinai susiburia atskiros $eimos per sezoning medzZiokle.

Kai kuriems socialinés struktiiros klausimams nusviesti jdomios ir svarbios
yra vélyvojo paleolito kasyklos bei dirbtuvés. | kasyklas visa bendruomené
nekeliavo, tik jos pasiuntiniai; $ie priskaldydavo geros medZiagos bei paga
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sindavo jrankiy. Tai_gi.turéjo buti tam tikras darbo pasidalijimas ne tik tarp
yrq ir motertg..Ner‘elketq manyti, jog skaldytojai tik §] darbg ir dirbo. Jj at-
kdavo, be abejo, tie patys medziotojai, laikinai paskirti pargabenti zaliavos.
vs kasyklos priklause visiems ir niekam; jos galéjo apriipinti medziaga nuo
eliy iki keliy Simty kilometry atstumu esanCias stovyklas. Aigkiai matyti,
kad tarp giminiy turejusi biti informacija apie kasyklas.

I§ jvairiy dirbiniy pgrimamumo aiSku, jog gimininés bendruomenés samo-
ningai palaike tarpusavio rySius. Bet, matyt, ir samoningai atsiribojo, nes ilgai
i¥laike savo savitumus. PrieSiSkumo taip pat nepastebima. Tad galétume ma-
nyti, kad tarp Ju bth; quogaminiai santykiai. Taliau egzogaminiai santykiai
dar nesujungia gimininiy bendruomeniy j gentis (kaip tai yra, pvz., australie-
&iy bendruomenese, kurios yra toliau paZzengusios negu miisy paleolito gyven-
tojai). Kaip tvarkesi Seima, spéjama tik i§ etnografijos duomeny. Kiek Zino-
ma, primityviausiose bendruomenése vyrauja matriarchaliniai, net matriloka-
liniai santykiai. Galbit dél to taip greitai plito jvairiis vyry darbo irankiai —
stréliy antgaliai ir taip sparciai miSo jy formos.

ETNOKULTURINIAI KLAUSIMAI

Kultiiry tolydumas ir jvairumas dideliuose Europos plotuose buvo jvai-
riai aiSkinamas. ISrySkéjo 2 pagrindinés tendencijos. Vieni tyrinétojai
(Gr'arlnsch 1973:. 68, 69) | nevienodumg Zifiri tik kaip j Gkiniy skirtumy pa-
A d.ar_m;‘lr mano, jog jis nereidkia jokiy visuomeniniy ry$iy. Kitos krypties ty-
rinétojams (Rust 1958: 76, 82) kultiiry jvairové atspindi tam tikras etnines
gyventojy grupes. Pagaliau tretieji (Taute 1968: 244-245) laikosi rezervuo-
éiqu, pripazjsta, kad kultlirinés grupés — tai tam tikri stiliai, nepriklausantys
~ nei nuo m;diiagos, nei nuo {kio formos. Tvirtinti, jog jos atspindindios et-
n}gles realijas, galima baty tik tuo atveju, jei ryskiai skirtysi jy geografinés
ribos.

“Pirmasis poZiliris, nors ir ne visada tiesiogiai, rémési stadijinés raidos te-
orija, p_agal kurig kiekvienam naujam kultiiros variantui buvo iekoma vietos
be_ndee.raidos grandingje, o teritorinius skirtumus meéginta aiskinti vien tikio
skirtumais. Tokia tendencija gyvavo ir tarp Svidry kultiros tyrinétojy, nors
r nedeklaruojanciy stadijinés raidos teorijos (Krukowski 1939-1948). Sito-
k{os, tik kiek modifikuotos teorijos vis dar turi pasekéjy. Antai buvo nuomo-
ne, k%.ld. Svidry ir Arensburgo kultiros sudariusios vélyvajame driase vieng
echninj-socialinj kompleksa, o svidriniai ir arensburginiai stréliy antgaliy ti-
pai rodg ne stilistinius skirtumus — jie priklause nuo medziojamojo objekto,
aigi reiSke tik funkeinius skirtumus (Schild 1975: 322, 333).

‘ YIS délto tikslesni datavimai ir platesni tyrinéjimai verté pastebéti, jog da-
1s dlrb_miq tipy nepriklausé nei nuo chronologijos, nei nuo Zaliavos 3altinio,
uo labiau nuo paskirties. Aplinkos kaita palyginti maZai veiké kultiiros tra-

51




dicijas (pvz., iSplitus midkams, tie patys dirbiniy tipai, kurie tundros salygo
mis buvo gaminami i§ $iaurés elniu ragy, imti gaminti i§ elniy bei briedziy
ragy). Tad atrodo, kad kultiriniy grupiy giminiSkumas atspindi realy senovej
buvusj bendruomeniy giminiskumg. I3 etnologiniy palyginimy irgi sprendzia
ma, jog pagrinda turéjo sudaryti kultrines tradicijos, o tokie dalykai kaip kli
mato ir gamtos kaita, maisto Saltiniai, prieinama Zaliava ar tam tikras stovyk
los pobidis (medZiotojy sajungos, titnago dirbtuvés) gali pakeisti tik dirbi
niy tipy kiekio santykj, pridéti papildomy dirbiniy tipy, tadiau kultiros ne
pakeicia.

Tad reikia manyti, kad vélyvajame paleolite tuo pat metu vienoje kultl
rinéje srityje galéjo Salimais biti daugybe jvairiy etnokultiriniy grupiy. Ta
jau pastebéta vélyvose mamuty medZiotojy kultarose, daugiasluoksnése sto
vyklose. | tas padias vietas kartais atsikeldavo grupe, kurios kultira buvo la
biau atsilikusi negu prie$ tai gyvenusios. Taip Ukrainoje rySkiai matyti nevie
noda atskiry pirmyks$¢iy bendruomeniy kultaros raida toje padioje kultliry
bendrijoje (Bopuckonckuit 1953: 397). Matyt, bendrijy skirtumus palaike i
tai, kad turéjo biti jau atskiros klajojimo zonos (galbtt net $laurés elniy ban
dy nustatytos), kuriose tos kultiiros galéjo maiSytis, susidaryti variantai, ta
&iau apskritai viena bendrija buvo paplitusi tik tam tikrame plote. Turbiit kul
tiiriniy grupiy skirtumai ankséiau buvo teritoriniai, taCiau paleolito pabaigo
je, $iaurés elniy medziotojy bendruomenems daZnai kilnojantis i§ vietos j vie
ta, liko tik kultriniai. O kadangi savitumy jos ir tada neprarado, galima ma
nyti, kad jie buvo etnokultiiriniai.

Paleolito dvasiniam gyvenimui atkurti, galima sakyti, neturime beveik jo
kiy atspirties tadky, nebent tokius, kurie Zinomi i$ tos padios kultirinés sri
ties: ant gintaro plokitelés idraiZyta elnés galvute Mejendorfo stovykloje (Rus
1937: lent. 55, 56), kultinio stulpo liekanos su Salia gulindia Siaurés elné
kaukole (Rust 1943:127 tt) leidZia manyti, kad to tikéjimo (Zvériy vieSpatie
kulto), kuris neblogai reprezentuojamas Lietuvos ankstyvojo neolito pamin-
kluose, $akny reikia iesko
jau paleolite.

Prie paleolitiniy magijos
pédsaky Lietuvoje nebent ga-
létume priskirti Eiguliy la,
stovyklos skalino plokstele
(pav. 28:1), i8raizyty reztuku
jvairiomis kryptimis. Be abe-
jo, figiriné buvo Skaruliy
skelté (pav. 28:2), kuriai vi-
2 sika analogija rasta paleoli-
tinéje Grimaldi (Grotte des
Enfants) stovykloje (Cartail-
hac 1912: lent. XIX:18). Sio

28 pav. Skalino plok§telé i§ Eiguliy la stov. ir titnago
figrélé i§ Skaruliy stov. (1 - VDKM, 2 — LNM)
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s0 galéjo bﬁti‘ir Vilniau‘s stovyk_los radinys (pav. 6:10). Beje, minétoje ur-
Tinéje Grimaldi .Stovy‘kv:lole r‘eista ir dauglqu_ ﬁg.ﬁ_rmn.g d}rbmé?iq - skeléiy ir
Juoskaly su nesimetriskais iSretusuotals ilinkiais. Taciau Vidurio Europos
uréeje pusistovéjusiy meno formy, kuriomis remdamiesi galétume spresti

sia G L . .
épie to meto Zmoniy dvasinio gyvemmo sistemg, dar nebuvo.
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MEZOLITAS

IVADAS

Gyvenimo salygos. Dauguma akmens amZiaus tyrinétojy mezolito prads
laiko ribg tarp dviejy labai skirtingy klimato periody —~ subarktinio ledyny p
sitraukimo ir poledyninio, kitaip sakant, tarp velyvojo driaso ir preboreal
klimato laikotarpiy. Kai kurie Ryty Europos archeologai mégino ribg tarp m
zolito ir paleolito vesti nuo aleriodo laikotarpio, remdamiesi kai kuriy ge
logy nuostata, kad holocenui reikty skirti ir velyvajj ledynmetj (Heitmira
1957: 403). Be to, tai riba tarp mamuty ir $iaurés elniy medZiotojy kultir
Taciau visose Siaurés ir Vidurio Europos akmens amZiaus Zmoniy gyvenim
stityse anoji (vélyvojo driaso-preborealio) klimatiné riba tokia ryski, kad tap
kultiirine (Schwabedissen 1964; Honyxanos, Xorusckuit 1974). Vakary Eur
poje jg ypa¢ isryskino mikrolity jsigaléjimas, kuris rodo visuoting medZiokle la
kais, pakeitusig ne tik @iking, bet ir socialing visuomenés struktiira (Rozoy 1981

Mezolito laikotarpio klimatas gana jvairus. Skiriami 3 periodai: prebor
alinis, borealinis ir atlantinis, kurie sutampa su Baltijos jaros kaita. Prebor
aliniu laikotarpiu klimatas atSilo. Ledynas émé smarkiai tirpti, kasmet pas
traukdamas j Siaurg po keleta $imty metry (Schwarzbach 1950). Sprendzia
i§ Lietuvos durpyny Ziedadulkiy analiziy, pagauséjo medZiy, ypaé berzy,
preborealio pabaigoje atsirado ir pusy, lazdyny bei kity pladialapiy (Gudel
1958: 87; Kabailiené 1959: 480-481; 1990: 81-85, 96-102). Tadiau temp
ratiros kilimg ne taip greit seké misky plitimas ~ tai truko desimtmediais, n
Simtmeciais. Preborealyje dar galéjo biti islikusios panaios salygos kaip al
riode. Ir nors misko Zvériy pagausejo, bet Siaurés elniai iSnyko tik $io per
odo pabaigoje (Starkel 1977: 174; [Taasep 1965: 286-288). ‘

Ledynams pasitraukus i§ Vidurio Svedijos, per susidariusig pratakg buve
ledyninis Baltijos eZeras susijungé su vandenynu ir virto siiriavandene Jold
jos jiira (pav. 29). Vandens lygis staiga krito, tad $ios jiiros krantai dabar ran
dami keliasdeSimt metry Zemiau dabartinio Baltijos lygio. Pvz., ties Kursi
nerija Joldijos jiros nuosédy aptikta net 30 m gylyje po vandeniu (Gudeli
1958: 87-88). Pietinis Baltijos krantas toli buvo IsikiSes j dabartinj jiiros plo
ta, o Jutlandijos pusiasalis jungeési su visomis salomis ir pietine Skandinavijo
dalimi — Skone. Geomorfologiniais bei radiokarboniniais duomenimis, Joldi-
jos juros laikotarpis truko mazdaug visg VIII tikstantmetj pr. Kr. Remdamasis
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P 1. Grosas (GroB 1958: 85)

(bacayxac 1961: 2.2.4.). Kri-
tes jros lygis ir pagilejes Ne-

formuotis I Nemunowterasai
?OBasalykas 1953), taciau dar

ir gana drégnas klimatas ne-

:1avijos Cl4 duomeni-
."Sndlgl JFromas (Frox}}m
15’3 49, 50, lent. 1) Joldijos
':'OS‘pra'diiq datavo 8350 m.
‘err. M. Sauramo (1958:9)

jos ju i i skyre
{dios juros laikotarp] s
a‘ldu’/900 ir 7200 m. pr. Kr.
‘rpTuo metu Nemuno baseino
s jsirézé treCigkart. Ypac

ryskial tai matyti Zemupyje

muno zemupys sudaré sglygas

dasnai besikeiCianti upés vaga

puvo labai palankis apsigy-
venti prie pat nauqu'krantq:
Vandens lygis krito staiga. Tai
Jabai svarbu paleolito ir me-

29 pav. Joldijos jura (Sauramo 1958)

olito stovykly topografijai. DaZnai tik pagal ja galime iSvesti ribg tarp ve-

1aso i i i io lai i inklai aptinkami jau
io driaso ir preborealio paminkly. Sio laikotarpio pamin ka .
iﬁ?%irésalpinég didziyjy upiy terasos, nors dar gana toli nuo dabartinio upes
kragtg.arkiai krito ir eZery vandens lygis, nes g‘aluti.nev\i ilétirpo‘ juose palgido-
ti ledo luistai. Tadiau tokio vienodumo kaip prie d;{dz%]q uilq rcliez&amst:nilxies.
L L v . o
ai priklausé ir nuo iStekancCiy upiy. ?vz., - Kunsko duomer ;
;rIE;{pI:;;{LIHKac 1990: pav. 2,3), Kretuono ezere vaqden§ lygis ‘rysklal surr;a
7éi0, kai susidaré 1 vir$salpiné eZero terasa . Borfzah'o }alkoﬁal‘pltl va}ndgns y-
ig, éiar labiau krito, o nuo atlandio pradzios én_q.e kllt}. Tai pastebe.t‘a ir prie
%iréulio ezero (Kunskas, Butrimas 1985). Jovldljgs 1a11'<ottarpls Bz:(l)tjljeo?éf(tilfg;
. U . D o gl D oje vie
baigési, ledynui pasitraukus i§ Vidurio Svedijos ir toje : s
Js?enks%iui kuri}; vél atitvere jirg nuo vandenyng. S}}Sldare gelavvgnde.r%ls in
cylaus eleras. Ledy buvo like tik pacioje Skandinavijos kalnyno smur.e]e}.3 ltq—
cylaus eZero kontlrai gerokai skyrési nuo ankstyvesniy ir vélyvesniy Balti-
. € — R v \ - . 30)‘
kontiiry (Kabailiené 1990: 146-149) (pav 0. .
Josﬁiauréjg ledyny nebespaudZziamas Zemynas eme_'kl_ltl,. ir Ancycliaus Zéero
kranty linijos Siauréje pastebimos apie 200 m, Estijoje ir Go‘tlanpeglt“ 1'12
auks&iau dabartinio jaros lygio (Cepe6px1{'1?1171 1_961: 188.),'0 ?}em 1 aba 18?1—
prie$ingai — ¥io eZero krantai ne tik priartejo prie c'la.ba}"tlmo juros lygio (J ;
delis 1958: 88), bet ties Nemuno Ziotimis jsiterpe ir ] deltos teritorijg. Jut-
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== WE:: == vandens lygis taip pat krito,
= = r==" RN b To laikotarpio klimatas by
2 e \ N | Vo borealinis — tai ankstyvasj;
, £y 3‘ la;tsmmo perlgdas (Schwarz
ey \gg ach 1950). Lietuvoje tuo me
AYAN o = tu labai paplito pusys, lazdy
T g =l nai, dauggjo kity placialapiy
P . 1; : === liepy ir guol‘ag. Tadiau krata
== S :}, = ! buvo menkai apauggs. Apskrj
1 E 0 £ tai khmat.as borealio, kaip j
43/ sz al preborealio, laikotarpiu buye
: :,-:;/_‘, = n@pasvtf)\./us: vienas po kito se.
&g e , ke gtsthai ir atSalimai, ka
b by kuriose Rusijos zonose at$alo

net iki ledynmecio sglygy
Tuo metu miSkatundrés riba
éjo toliau j pietus negu dabar,
o stepiy zona — toliau j §iau
re. Augmenija tarp ty abiejy
zony labai vienoda: visur daus
giausia paplite berZynai, i da.
lies — ir pusynai. Ancylinis
arba borealinis, periodas da.
tuojamas VII takstantmedin
pr. Kr. Yra mananéiy, kad An-
cylaus ezZero laikotarpis i$ vi-
s0 buves labai trumpas, nes
ezeras greit vél susijunges su
vandenynu (Sauramo 1954).
Todel kartais skiriamas Mas-
toglojos juros periodas, nors jis
nera palikes rySkiy pédsaky it
igrgl;mi datuojamas (Fromm
LIGXJ.VO_]? apgyveno I virssalping terasg, net visai priartsé;)gipgg(}o?zl;nzt? -
vandenti Litoinos ora, kurios Kremog iiior e dang suieemn s

; Lito , ranty linijos jau daug arti : i-
nems, ypac Piety Pabaltijyje. Lietuvoje éméjdariltis Ktll‘géi;rgggznisuggb;rg?
60 ,

31 pav. Litorinos jiira (Sauramo 1958)

finos transgresija be rySkesniy regresijy. Didz
or. K., pa

lowl 5)

ros ly
tos 1y
partinio. Trans

pomis vasaromis i
7300-7450 m. nuo dabarties (Crese ir kt. 1975:189). Ji labai aiski Zieda-

dulkiy diagramose. Ne tokia ryski p
ties (Schwarzbach 1950; Ilysmus ir kt. 1967: 232). Tai buvo pats $il¢iausias
poledyninis perioda
tine, vegetacijos periodas, lygi
plito placialapiai midkai (Kabailieneé 1959: 481; 1990: 103-111).

jpadeﬂgé parabolines .kop(‘)s,. véliax'l' apaugusios .plaéialapiais medziais. Tuo
ine ir net viduriné Baltijos pakranté dar skendo po vandeniu

Litorinos laikotarpiu ivyko 4 rykesnés jiros transgresijos (Sauramo 1958),
; jara perzengé krantus, kartu pakeldama ir | ja jtekanCiy upiy ir apskritai
yandeny lygj. Yra nuomoniy, kad galima kalbéti apie vieng Lito-
jausia ji buvusi 4000-2000 m.
kelusi vandenj 3-5 m auk3éiau dabartinio jaros lygio (BosHAYYK,
arpank 1978 164). Net per transgresijas Lietuvos pakranteje Litorinos ji-
gis buvo Zemas, I transgresijos pédsaky aptinkama Yemiau dabartinio jU-
gio. Tik maksimalioji transgresija jiros lygi pakéle keleta metry vir§ da-
gresija K. Sulijos (ILlymna ir kt. 1967: 232) datuota pagal Cl4:
pradZia (Vs-) 6750 £ 140 bp / cal 5415 (5271)5176 m. pr. Kr.
abaiga (Vs- 14) 6350 £ 240 bp / cal 5136 (4844) 4571 m. pr. Kr.
§i transgresija atsiliepé ne tik i jiira jtekanc¢ioms upems, bet beveik suta-

runtiniy

50 su ezery transgresija. Klimatui drégnéjant, ezery terasose éme klostytis
durpiy sluoksniai. Pvz, prie Kretuono eZero Ryty Lietuvoje esantios Zemai-
tigkes 1-0s108
1990: 9) tokia:

gyvenvietés apatinio durpiy sluoksnio data (TmpuHuHKAC

(Vs-313) 6510 £ 160 bp / cal 5219 (5037) 4843 m. pr. Kr.
Taros kaita labai paveike ir klimatg. Jis tapo atlantinis, su $iltomis dreg-
r $velniomis ziemomis. Atlantinio klimato pradzia laikoma

abaiga — tarp 5200-5300 m. nuo dabar-

s. Vidutiné metiné temperatiira 2-3° aukstesne uz dabar-
nant su dabartiniu, 3—4 savaitémis ilgesnis, pa-

Mezolite apgyventa visa Lietuvos teritorija (pav. 32), taip pat visas Pabal-

tijys toliau j Siaure.

Lietuvoje jau visuotinai buvo apgyventos upiy salpos, net visai prie pat
dabartinio vandens lygio. Tik trumpas litorininés transgresijos periodas pri-
verte vel kurtis ant auk$éiausiy terasy. O po transgresijos grjzus | sengsias pa-
krantes, dar kiek laiko kurtasi toliau nuo dabartinio kranto, nes pati pakran-
té, matyt, ne tuojau i8dzitvo (Rimantiené 1973b) (pav. 4).

Mezolito kultiiros Lietuvoje gana jvairios. PaCioje pradZioje dar laikytasi
paleolitiniy tradicijy, i kuriy susidare savitas kultiros variantas. Todel galime
kalbeti ne tik apie epipaleolito laikotarpj, bet ir apie Epipaleolito kultlrg. Tai
Joldijos jiiros bei preborealinio klimato laikotarpio kultiira, neprisitaikiusi prie
pakitusiy mezolito salygy ir pasmerkta Zati. Lemiamg reik§me Piety bei Ryty
Pabaltijo mezolito kultfirai turéjo i§ pietvakariy einanti Maglemoseés tipo kul-
tiros banga Ancylaus eZero bel borealinio klimato laikotarpiu. Ryty Pabalti- -
jyje ji sudaré salygas 2 vietinems kultiroms susidaryti — mezolitinei Nemu-
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EPIPALEOLITAS

. e Sl : jotinai inter-
L nyvalea. Kol svidrines kultiiros datavuna; remigl ‘labﬁlribeéig?iidlﬁléje
Apzvaiss imi ad tarp abiejy Pasauliniy kary, pagr -
Gy duomenimis, yp e kad §i kultiira
cfu0jamals Iy ityje Lenkijoje vyravo nuomone, . !
T s paplitimo srityje Le yLay v ota
'IdmdeIitl}lrj(c))ld%oi jaros laikotarpiu ar net sieke Ancylaus ezero laikotarpj}
si dar :

elto ji i leolitine, ar¢iau j misy die-
e L . Ir vis délto ji buvo laikoma paleolitine, 2 k die-
k‘ wﬁ?hii? fﬁ)aleglito pabaigos ribg. Tuo tarpu rytineje $108 kultiros papli
s 4

' _ T i adzZia nu-
_.rityie, Rusijos teritorijoje, pasielgta priesingal ' mezohtg }13;66) Taip
® e Srlkiji,'tu i aleriodg (Boesogckuit 1940; 1950; Poraues kiti t.yriné
56 s¢iau — 10T o : ita. Ir vieni, ir -
) ® 3 @ Izasil;?driné ir episvidriné kul}t{uxlect1 szat_elzm 1;2{61%1211;46 sI\rrien fipologitkal gana
i ¢ o : -¢jo vienos kultiiros skaldyti j 2 pe ; o at-
L ) 1ai nenorejo vieno: ; igvesti $ig riba. | gamtos pakitimus ne ;
61 Ul J 7nai beveik nejmanoma, 1Svesti sig r10g. | ¢ : inéiome. atsi-
y 38/ nku, daznal SeveL TOUL iba yra labai ryski ir, kaip mingjome, ats:
- 53 62 S : s pakitimy riba y RMAR T
3 59 démes1o, 0 jos pak X o . to jgavo naujy
N 26 7 , 317 40 f :elpt;aiga. Kultira nespéjo taip greitai pakisti, tacmuSivdlg_ dselvélsz%ojo au
9 @ I T Y @s Eﬁgm Tai visiskas kultliriniy skirtumy lsngklmalts, ﬁflas apggréiimaS‘ i reikia
15 5 y ; : e - : i nolo e TE
S @ !¢ 8 2018 Jaikotarpiu. Taigi epipaleolitas nera vien qlro : %ne701it0 kultiiros méra tie-
i 3@ ). 294> 5@ . rasti kaip kultiring grupe, nes kitos, ve ?Sneli;li lcuriuos elementus. Tokia
} 7»0’ ® 8. <0 up jai i§ jos iSriedéjusios, o tik paveldejusios ke daug kur perzengé me-
h_w{% 8 3.?.’ [ 69, &, Slodg'tcis-buvo ir kituose krastuose: paleolito kuélgt(;lrgsé) M,,-,' ginta net atkakliai
T, ) ) pade . 1989: 80-89). Me
., o 3 70 ” I . RETR u 19817 32\HH3H9[K
N, R0 o 48 & o ) ,,?' olito ribg (Tromna

: . o oazinti, kad,
ieikoti tipologinio kriterijaus ribai nustatytl, bet vis delg_ttelipqﬁsrlﬁzf;rslt; o
1e8 O.smt pastt:arojo pusés Simtmedio tyrinejimy, vieno Kriter fi(ko iR
i laikotarpis ir Skandinavijoje, ir Ryty Pabaltpyje, © epipaleoliins
:emamaSIi s‘ 1923; 1928; 1939). Tuo tarpu tuose kra_stuose, iglu e eIk
:(SCh'Want'?liosios ],Europo,s jtakos su Federmeserio kultur?s”pave lu, ?eolijto s
Iiont'lfl;\?ojo driaso kultiiry buvo daug spartesnis. glizl)nci\L;IZlJO?'tfglg?asidedant
bs 7 i ity pasi Rozoy 1981). Mezoh nt,
by Zymi krolity pasirodymas ( y ez
l'\)/?)l;zi};ltliljl03%: ugsc?rsaim éatuotc%ep Fryzako (Friesack) stovykloje jau buvo nebelike
ok i cdsaky (Gramsch 1987). . ‘ o
Jokﬁegiie;gt:p?;aleol?to( stovyklos nuo paleolito s.tov%/qu.p;iacgiti?tsi ;é{;rﬁlrég_
. indini kriteriiu ribai 1§vesti — tai vis 1
_seniai, ti tatius pagrindinj kriterijy ribai 1Svesti — t: ] L to-
;f)r:rlfwlhglg };l;jéetlis (PSIL’[gaHTeHC 1971; 1974; Rimantiené 1972; 1973b). Tac
o c - . . . . .

isry$keéjo ir kultdriniai skirtumai. ' o
" pa l?liigfjﬁiéiuvoje visi ant I virSsalpines upiy teras_ogddetznl.alrli;aéatrzi
| kP'amL:g dabartinio kranto. Deja, jy kultﬁru.nalis‘luoksmm azna\x/ erclta e
; oeg}lla?liékai sumaidyti, nes tai vis vietos, kur'll.ga_u 1r.d'au'gc]i<artga{gi¥/m Viénjn_
G aprastai tokiy stovykly epipaleolito radiniai skiriasi all' p ksnig‘; e
f:llél' é) Ig)ubiéiu 2-o0joje (Paezeryje) stovykloje eplPaleovl.xto 'S.Ltlg ot
rtzJ'mdas) buvo atkastas po vélyvesniais sh}oksma{s, taciau ir ovykla bai-
giai (a naikinta bulviariisiy. Epipaleollito rvadmu; surinkta \t/}ecxll;rillgo e i
Vykloz atskirame lizdelyje, Melny&éles .ela(z'ero kr‘ai?tet gj)epl;dalrzs; e axlors

j labai graziy radiniy pasitaike apnaikin Pa nes P

?;ali}\]fjeégl)aut%r; )Glygno egero ir pelkés (Glyno ezero 6-0joje). Budingy radiniy
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32 pav. Tekste minimos mezolitinés radimvietés: 1 —
gala, 4 — Balsupiai, 5 - Bebrininkai, 6 — Braze, 7 -
peliinai, 10 ~ Darstniskis, 11 ~ Derén

Alksniakiemis, 2 — Alsédziai, 3 — At
Badviediai, 8 - Bukauciskeés, 9 ~ Ce.
yéia, 12 — Dovyditkiai, 13 — Draseikiai, 14 ~ Dreniai
15 — Druskininkai, 16 ~ Ezerélis, 17 — Glynas, 18 ~ Gulbinigkiai, 19 — Yliai, 20 — Jaksto.
nys, 21 — Janapolg, 22 - Jara, 23 - Jasauskai, 24 — Jonionys, 25 — Jotkiinai, 26
27 ~ Kadergine, 28 - Kaibiidiai, 29 - Kampiskés, 30 - Kamgai, 31 -

32 - Karaviskés, 33 — Kasétos, 34 — Knyzlaukis, 35 - Kudirkos Naumiestis, 36 — Lakstutés,
37 — Lampédziai, 38 ~ Margiai, 39 - Mateliai, 40 — MaudZiorai, 41 ~ Melnidele, 42 - Mer-
kiné, 43 ~ Mokolai, 44 ~ Netiesai, 45 ~ Nopaitis (Rudninkai), 46 - Opsritai, 47 — Pabirsy.
lis, 48 — Pakretuone, 49 - Palemonas, 50 -Palomeng, 51 —-Pamerking, 52 - PanevéZys, 53 =
PaStuva, 54 - Pilviskiai, 55 - Plateliai, 56 — Plinkaigalis, 57 ~ Pociinai, 58 - Pumpénai,
59 — Raudondvaris, 60 — Rokai, 61 — Saleninkai, 62 — Samantonys, 63 — Spiginas, 64 — Sir-
me, 65 ~ Svendubré, 66 — Tenze, 67 ~ Uteliai, 68 — UZpjauniai, 69 Vaikantonys, 70 - Va-
réna, 71 ~ Verebiejai, 72 — Viecitinai, 73 ~ Virbalitnai, 74 — Zemaitiské, 75 ~ Ziiriai-Gu-.

deliai

- Junigkiai,
- Kanitkai (Zemieji),

no ir Kundos, kurios véliau peraugo | neolitines. Be to, Nemuno kultira i$
piety buvo veikiama visos Europos mezolito kultiiros laiméjimy.

Taigi, aptariant mezolito laikotarpj, reikes kalbéti apie 4 kultiras: Epipa-
leolito, Maglemosés, mezoliting Nemuno kultirg ir Kundos.
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33 pav. Pamerkiné, pagrindiniai epipaleolitinés stov. radiniai: 1-4 ~ stréliy antgaliai, 5-6, 8-

64

I~ réZtukai, 7, 12-18 ~ grem#tuk

ai (LNM)

ausu Draseikiy stovykloje, Jvakétoni.q 1B - dabar.tiniq Kauno rpgr@q apsem-
toje pakrantéje; prie rytinés Svgntosps upes ats.klras ep_lpialeolhltm}s_p‘lotehS
puvo Samantoniy stovykloje, prie Nerles - Sqlenmkq 2-0joje bei 3-10_}0}6 sto-
yyklose ir kt. Svarbiausi paminklai paskelbti (Pumanrene 1971; Rimantie-
: 2).
" Iilgxl’]m?e labai aiski — tai visiskai susiliejusiy paleolito pabaigos kultiry tg-
sa. Neprisitaikiusios prie naujy prebvqreallnlo k}l'mat_o squg%, ep1pa1.e<31'1t1n§s
iminés iSsisklaide | visas puses..l §iaure n;gdzxotows galbiit trauke Siaurés
clniai, taCiau kas juos viliojo | pietus — neaisku. .

Inventorius. Titnago dirbiniai S{cqlc?y.nmg fstolvyklos‘e ne-
daug, ir jie paprastai labiau sunaudoti negu paleolitiniai. Pasnalko dv'lgah}g
paleolitinio tipo skaldytiniy pvz., Ja.ks.tomq b S’EOV}/klOJG}, bet glauglausm
trumpy vienagaliy, pvz., Dubiciy 2-0joje s_FovykIOJe. Nt_lq Ju skellgmos pla-
ios ir stambios skeltes, kurios paskui dalgallnos pa}ef).lltme techvr}lka.

Stréliy antgaliai gaminami laikantis pql;omq trgdxcuq. Tosvpaqlos §tovyk-
los, pvz., Draseikiy, antgaliai nepaprastai jvairiy tipy. 'Dar davznzu apthkama
karklo lapo pavidalo nejsmaugta jtvara, pakrascéiais dall}al retusuota gergja pu-
se ir menkai — blogaja (pav. 33: 1; 34: 1, 5-7), kar.tals 11.el.<a‘ tik siauras pa-
krastinis retudas (pav. 34: 2-4, 10). Pasitaiko antgaliy staigiai susiaurinta re-

A
=4
s

TR
CEND

. ; L B  Sa
34 pav. [vairis epipaleolitiniai stréliy antgaliai: 174, 8, 151 18 — Drgseikiai, 6, 12, 13
Ienii;kq %-ioji, 7)p1¥ - Glyno 6-0ji, 9, 10 ~ Saleninky 2-0ji, 13, {4 — Samantonys, 16, 19 —
Dubiéiy 2-0ji (LNM)
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tuSuota virstinéle (pav. 34: 4). Ilgi retufuoti antgaliy pakradéiai paleolitui ne
biidingi, taciau panasiy pasitaiké jau pac¢iame paleolito gale, pvz., Glyno eZe
ro l-ojoje stovykloje ant ill vir§salpinés terasos (pav. 10: 10) ir epipaleoli
tinéje Pamerkines stovykloje (pav. 33: 1) ant I virSsalpinés terasos. Reiki
manyti, kad Sias stovyklas skyré labai trumpas laiko tarpas — abi jos buv
vienoje ir kitoje paleolito ir mezolito sandfiros puséje.

Kotiniai antgaliai daugiausia turi arba siaurg apvalig, spyglio pavidalo jtva
r3 (pvz., JakStoniy la, Glyno 6-ojoje ir kt.) (pav. 34: 11), arba gana placig
tokia, kad visas antgalis primena peilj (pvz., Draseikiy, Dubiciy 2-ojoje, Sa
leninky 3-iojoje, Pamerkinés ir kt.) (pav. 33: 2, 3; 34: 16-18). Blogojoje pu
seje jtvaros daZniausiai neretuSuotos arba labai menkai retusuotos. Kartais to
kie streliy antgaliai panasiis j Bromés ar Arensburgo antgaliy tipus (pvz., Drg
seikiy, Saleninky 2-ojoje) (pav. 34: 9, 15). Vienasoniai antgaliai (pvz., Sale
ninky 3-iojoje, Samantoniy, Draseikiu) (pav. 34: 8, 12-17) jau labai nutol
nuo paleolitiniy prototipy. Epipaleolitui biidingi ir j romba pana$ejantys ant
galiai (pav. 34: 19).

Retkarciais pasitaiko lancetus ar mikrolitus primenanéiy antgaliy (pav. 33
4). Jy preborealyje daZniau pasitaiko Piety Skandinavijoje, kuri ar¢iau Viduri
Europos Federmeserio kultiiros centry (Larsson 1990: pav.5).

Pagrindinis gremZtuko tipas — stambus, ripestingai retusuotais i$riestais a§
menimis (pav. 33: 13, 15-18), re€iau pailgas galinis, daZniausiai trumpas, ga
na storas ar beveik apskritas; tokiy labai daug rasta Draseikiy ir Pamerkiné
stovyklose (pav. 33: 7, 12, 14).

Dauguma réztuky trumpi, platiis kampiniai arba Soniniai (pav. 33: 6), re
¢iau pasitaiko viduriniy (pav. 33: 8-10). Gauséja granduky-réztuky (pav. 33: 5

Daugegja netipisky dirbiniy: jvairiy retusuoty skelciy bei nuoskaly, specia
lios paskirties Jrankiy, ovaliniy kirveliy.

Kaulo dirbiniy dar nepavyko susieti su titnago dirbiniais, tad juos aptar
sime kartu su Kundos kultiiros radiniais.

Chronologija. Pagal Lietuvos stovykly topografija, epipaleolitas sietina
su Joldijos jlros laikotarpio pradzia, kai jsiréZzé upés ir pasidaré gyvenama
vir§salpiné terasa. Taigi jis turéjo prasidéti VIII tikstantmedio pr. Kr. pradzio
je. Pabaigos riba neaiski. Taciau upiy salpose tokiy stovykly nerandama, ta
reikia manyti, kad jos buvo tik minétu laikotarpiu. Tai patvirtina ir kaimy
niniy bei tolimesniy krasty epipaleolitinio tipo stovykly datos. Ir Lenkijos ty
rinétojy nuomone, Svidry kultira (Mazovijos ciklas) turéjusi egzistuoti ir epi
paleolite, nes ankstyviausios mezolitinio tipo (Komornicos) stovyklos datuo
tos apie 7300 m. pr. Kr, t. y. preborealio ir borealio sandtira (Schild 1975
334). Preborealiui skiriama ir Pinbergo stovykla HolSteine, Vokietijoje, su vi
sais paleolito pozymiais, bet jau turinti ir mezolitinj ovalinj kirvelj (Rus
1958). A

Pastaruoju metu i§ artimiausios kaimynystés nemaza mezolitiniy sluoks
niy datuota pagal C14 Estijoje ir Latvijoje (Loze, Liiva 1990). Pagal Estijo
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epipaleolitines stovyklos Pulio datas, preborealio ir borealio riba turéty buti
apie 9100 m. nuo dabarties (7150 m. pr. Kr.). O pacios stovyklos, kurlo‘s_n}-
ventorius ir pagal laikotarpj atliepia Lietuvos epipaleolito kultirg (Jaanits ir
kt. 1987: 27 tt), nekalibruotos datos yra tokios: :

(TA-245) 9600 + 120 (7650 + 120 m. pr. Kr.)

(TA-176) 9575 + 115 (7625 £ 115 m. pr. Kr.) : _

paplitimas. Epipaleolito paminkly rasta ne tik pietingje Lietuvos dalyje, -
pet ir kiek i $iaure nuo Neries — ties Neries ir Sventosios santaka (Saman-
tonys). Ar buvo ju dar Siauriau — tuo tarpu nezinome. Tikriausiai 1‘gsime bept
viena kita stovykla, nes jy aptikta net Latvijoje (3aropcka 1981). Pletuose §io
tipo kultiiros peédsaky, atrodo, bita bent jau Lenkijos Siaures rytuose
(Koztowski S. K. 1989: 192-193) ir Piety Baltarusijoje iki Pripetés, kur ji su-
sidiré su pietiniy kultiiry paplitimo sritimi. Rytuose ji turéjo siekti mazdaug
iki dabartinés Baltarusijos vidurio. Tuo pat metu viso Europos misky ruozo
rytinéje dalyje irgi buvo paplitusios jvairios epipaleolito kultiros. Kultliros su
episvidriniais elementais sudaré atskiras salas Volgos ir Okos tarpupyje
(Konsrios 1966; 1975), Kryme (Bexusiosa 1961; 1966), Rumunijoje (Ni-
colaescu-Plopsor 1961) ir kt.

DEL MAGLEMOSES TIPO KULTURU

ApZvalga. Pagal $io amZiaus pradzioje Maglemosés durpyne istirtgsias
stovyklas (Sarauw 1903; 1911; 1914) pavadintoji kultlra per ilga laikg jga-
_vo naujg turinj. J. G. D. Klarkas (Clark 1936; 1950; 1965) tuo vardu vadi-
no visas Vakary ir Piety Pabaltijo kultdras, vartojusias ovalinius kirvelius,
kaulo dirbinius, kai kuriuos mikrolitus, turéjusias savitg meng, ir skyre jas
nuo piediau paplitusiy tardenuaziniy. H. Svabedisenas (Schwabedissen 1944)
 sinlé Siaurés srities (Nordischer Kreis) vardg. Laikui bégant iSrySkéjo skirty-
 bés tarp atskiry paminkly ir buvo sitlyta daug naujy vardy jos variantams:
_ Klosterlundo, Diuvenzés, Sverdborgo, Star Karo, Kungemosés ir kt. I8rySkéjo
jy artimi ry$iai ir skirtybés, atsiradusios dél kity negimini§ky kultiiry jtakos
(Becker 1953). Lietuvos paminklams artimiausi Sverdborgo bei Kungemoses
variantai (Broholm 1924; Jgrgensen 1956). Skirtumus méginta iSreiksti sta-
tistiskai ir grafiSkai, taiau tai galiausiai padéjo apibiidinti jas, bet neiSsprende
ju varianty kilmés klausimy. Nutritkstancios tarpinés ty kultiiry grandys ne-
leidZia susidaryti aiSkios nuomonés apie jy tarpusavio santykius. Todel tra-
diciskai ir palickame Maglemosés vardg visai grupei.

Pastaruoju metu lenky literatiiroje atsirado naujy vardy — Janislavicy kul-
tira, Vyslos ciklas, kuriy negalime nepaminéti, nes j Sias kultiiras nesékmin-
gai meginta jtraukti ir Lietuvos paminkius (Kozlowski S. K. 1972: 232-242;
1989: 154-165; Wieckowska 1975: 378-393; Wigckowska, Marczak 1967).
Svarbiausia, kuo jie skiriasi nuo Maglemosés tipo paminkly, yra tai, kad ne-
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turi ovaliniy kirveliy, jstatomuyiy je.
tigaliy aSmenéliy ir kai kuriy streliy
antgaliy. ‘

Maglemosés kultiirai labai badin.
gi kaulo bei rago dirbiniai, tadiau la-
bai retai net ir vakarinéje jos papli-
timo srityje pavyksta kartu rasti vis
sg dirbiniy komplekss. Tad apie Pa-
baltijo rySius su Maglemosés kulti..
ra tegalima spresti i§ nedaugelio pa-
minkly su vien titnago inventoriumi,
i$ pavieniy titnago bei kaulo dirbiniy
tipy jsiliejimo j vietines Nemuno it
Kundos kultiiras.

Anksciau Pabaltijo archeologijos
literatiroje Maglemosés kultiiros klausimas apskritai nebuvo keliamas. Tik uz-
simenama apie kai kuriy Kaliningrado srities, Latvijos ir Estijos kaulo dirbj
niy panaSumg j Maglemosés kultiros dirbinius. Tik iStyrus maZa, tadiau sa
vitg nemikroliting Maksimoniy 4-3jq stovyklele, kilo mintis, kad veikusi ne ;
tik kultliros jtaka, bet musy teritorijg turéjusios pasiekti ir kai kurios anks
tyvos Sios kultiros Zmoniy grupes (Jablonskyté-Rimantiené 1966).

Paminkly Lietuvoje labaj nedaug. Ryskiausia yra minéta nedidelé Mak-
simoniy 4-oji stovykla ant I vir§salpinés terasos su vien Maglemosés kulti-
rai budingu radiniy kompleksu (pav. 35, 36) (lent. VI).

Kilmés beieskant, negalima Sio plataus kultary ciklo traktuoti kaip vieti-
niy kultiry. Daugiau reikia traktuoti kaip laiko dvasios sukurtg stiliy, kuris
brovesi | kitas kultaras ir tuojau susiliejo su jomis. Miisy paminklus mégi-
nama kildinti i3 Vakary, nes ten jau preborealyje atsirade $io tipo kultiiros
kompleksy. I§ kur ten Jie atéje, neiSaiskinta — grei¢iausiai i§ Vidurio Europos.
Kaip jau kalbéta, suplakti Maksimoniy 4-osios stovyklos tipo paminkly su Ja-
nislavicy kultira negalima*,

Inventoriy sudaro palyginti stambiis dirbiniai, tikry mikrolity kaip ir néra.
Skaldytiniai laivelio pavidalo arba auksti kaginiai. Stréliy antgaliai (pav. 36:
I-11) | viena pus¢ nusklembta virdtine ir nulaugtu arba retuSuotu pagrindu,
siauri trikampiai, netaisyklingi rombai ir net lancetaj su itvara. Peiliai (pav.
36: 20, 23) stambiis ir ilgi. Skeltés dalytos mezolitui bidinga vadinamaja
mikroréZtuko technika. Gremztukaj pailgi arba trumpi (pav. 36: 12-15, 21).

35 pav. Maksimoniy 4-0ji stov. 1963 m.

*Janislavicy kultiiroje méginta skirti tris grupes: Vistkos, rytine ir Maksimoniy (Koztow-
ski S. K. 1972: 146), ir sukurta teorija, pagal kurig ja reikty kildinti i§ Ryty. Manyta, jog
anksciausiai $i kultira pasireiSkusi Lietuvoje ir Baltarusijoje (Koztowski S. K. 1972: 162;
Koztowski J. K., Koztowski S. K. 1977: 239-240; Konpios 1975), tadiau to Irodyti nega-
lima. Janislavicy kultira paplitusi pieGiau; $iauriné riba siekia Plocko bei Belsko auk$tumas,

pietiné — Karpaty priekalnes, rytine — teritorija ties Sano upe (Wigckowska 1975: 388, 389,
zem. 91).
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- ali saliai, 1215,

cndiniai ¥ iy 4-osios stov. radiniai: 1-11 - stréliy antga a0

36 pav. Pi‘g“,m-m}?l 1l\galfguggniqr§rzglsﬁgi 17, 20, 23 — peiliai ir specialios paskirties jran
21 - gremznkal, 16, 48, B 04 26 ~ Kirveliai (LNM)
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Réftukai paprasia: o ; . .

16, 18, 19p 5;)3“21 gliinplmax', viena retuSuota, kita nuskelta briauna (pav. 3 .o vandeniu ir dabar tebéra nepasiekiamoje gelméje. O pietinés Balti-

ivairts da Zzniau'siaf')sljal? §pegial_xos paskirties dirbinéliy (pav. 36: 17). Bﬁcii : k.,pos pakrantes stovyklos taip pat labai sunkiai surandamos, nes manoma,

kompleksas aitkiai skiriasi no Z;?g?fal [rveliai (pav. 36: 22, 24). Taig; i I {os galéty sligsoti padengtos 37 m storio Litorinos jiros oy e
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Maglemosés kultiirg dagniaycin: oLis - os it
vista no visan pagal kaulo dirbini S:Mktalll::iinon}iq 4-gja stovykla ir kt. paminklais Lietuva jeina § did?iqjq Mag-
Itiry ciklo zona, kurios rytiné riba turbat ir yra Lietuvos te-
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Chronologijq galim _pflgrmdmu} Kundos 4 $io tipo kultiiros prasidéjo anksciau Lietuvoje dar klestint epipa-
fijos palyginiy Ma nustatyti i§ Maksimoniy 4-0sio Vakaruose S10 tp )
krastyje) 1 My su kitais paminklajs. Topografii; 10 stovykl
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ovy os topogra:
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S10s puses, kitaj ;. taip pat aiskus ito n
p sakant, borealinjo klimato laikotarpio Po;}fg?htg pmf:
> 18. tam W]

lancetiniaj a . -
ntgaliai, krejvieij . ;
vyklomis Kungemose. D 0% gretintin, pvz., sy v; ' -
pradzia (B gemose, Diuvenze, kurios datuojame .akam.Pab?‘“UO sto
- rgndsted 196(): 113) jamos borealinio lalkotarpi
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Kirfama mezolito antrajai pusej, nes sto\tl}iliilflcllszyysﬁs ciklas
¢ - miy Omplek

Suose paprastai biing tr- . ;

tempti iki borealinio I;?ﬁggjrgigwﬁgkowﬁka 1975: 379-380). M ‘o atskiros kaulinés kultfiros.

nes remiamasi Maksimonig 4-051305%;&1 S108 nealiéklios datos nieko neduoda : Tarp Vidurio Europos mezolito tyrinétojy tam tikrg laikg buvo _popul'ialfus
iy Vlos radiniy, tarp kuriy yra ir Janjs. sviderio-tardenuazo” terminas (Zotz 1931; 1932). Juo tapatinami 2 skn:tmj

o mazai buve pazjstami kultiriniai kompleksai, deja, daznai

laviey kultiraj skig
5 @ Iriamy element - .
Secenevo Ozersko rai e T nty, arba Kalmmgl‘ado . L SV
’ raj.) ietigalj 2% Nt Ao srities Menturiy (da i ir tuo metu dar
8al10 su aSmenéljais (beje, Janislavicq kultﬁ!ra(i 3};_ %agrindu imant mechaniskai sumaiSytus radinius (Rothert 1936: 23«371'64;
1.1936: 252-258). Kiti autoriai (Schwabedissen 1944: 200) Situo

sai nebiidingo) datavimy (
, : ¢ Koztowski § 1079, :
Kozlowski S. K 1977: 239), K 1972 159-161; Koztowski J. K Kozlowski ‘ AR R
’ vardu bandé pavadinti kultiiras, kuriose $alia mezolitui biidingy dirbiniy ti-

Taigi reikét :

. ) Y manyti, kad Maksj : . o . g v
f_rliklauSe £ana trumpam anksty;ajfl:,gogu‘l 41951?8 stovyklos ti ydavo ir epipaleolitinio tipo kotiniy antgaliy. Sestojo de511mli-
ukstantmediuj - i o0 oorealio laikotarpiug (Hkriancia: ek-
turg, kurioje pagéidlg:-') I greitai jsiliejo j susidarangig aggn(tliuausm Vil J
olito, tadiau jau kai ! senieji elementai, kajp matysime. jisi ¢ Nemuno kul-
P;iplitim Jau Kaip kitos kultiros komponentaj » 18silaikys iki pat pe-

4 . «r,
minkly* Val?jxsal?:b:ﬁ?lsku,s' Lietuvoje turime vog kelet
g ' i Uyje irgi nedaug 2 .

S1as grupes ar kultg - & panasiy paminkly. I$aigkint; o
po (pladigja prasrggriffltlﬁbal trukdo geografines ap“nk}?b gsaﬁ(;nltl, kas'sxej_a
kotarpiu, kaj visos salos '»iI;‘OS iaphto Jutlandijoje bej Britanijéje sfusgmsesl t-

i o . akrantés sudaré vi y mos laj-

rinos jiraj ir 4 p are vieng Jem S .
tsiskyrus saloms, daugybé borealil?iO laiﬁl)?é;liisn:e121;<sl Lito-
S OVy y pa-

MEZOLITINE NEMUNO KULTURA

 Apizvalga. ki XX a. SeStojo deSimtmecio mezolito ty.riné.toj‘ai Vv'is dgtr lai-
kesi XIX a. gale sukurty koncepcijy, pagal kurias visas Vidurio ir S1_a11r§s E.u—
tilpti i tardenuazing ir kampining kultiras. Pirmiausia,

Maglemosés tipo kultliros. Jas meginta i$skirti, ir gal-

ropos mezolitas turejo
ghin 1931), kuris ieSko-

kaip minéta, nepritapo len
biit daugiausia prie to prisidejo O. Mengynas (Men

py dar pasitaik . intg
medio pabaigoje Lenkijoje, sukaupus daugiau mezolitiniy stovykly kom

sy, atsisakyta iki tol vartoty tardenuazinés” bei ,,svidexjio-tarde.nuazinés’.’ .kul-
taros pavadinimy, juoba, kad paaiSkéjo, jog pastarasis terminas neatitinka
Lenkijos medziagos (Schild, Wigckowska 1961, Wl;ckgwska_ 1964: 263;
1975: 349), taip pat meginta suprasti tariamaja ,,kampmmg 'kultura{ (sz}ow-
ski J. K. 1973). Bandyta Lietuvos mezolito kulﬁ'ral rasti viets, ,r}eats1§akapvt
senojo pavadinimo, vaizduojant Lietuvos ,,svidemo-tarde;nu'az.mg kultira, 18
vienos pusés apsupta tardenuazinés, o i$ antros — svidrinés (DopMO30B

1959: 78). . ‘
Sukaupus daugiau medziagos, ypa¢ i§ maZy, ylenasl}lqksmg stox_/yl.dq. ty-
rinéjimy, susidaré aiSkesnis vaizdas, kad Lietuvoje, Kaliningrado srityje ir 18

dalies Baltarusijoje paplitusios mezolitinés stovyklos su savitu, 'be'sikartojar}-
&iu dirbiniy kompleksu. PradZioje jis buvo pavadintgs m1}<ro}1tmes—makroh-
tinés kultiros vardu (Pumantene 1971: 125-172; Rimantiene 1972: 65-90),

vengiant Nemuno kultiros pavadinimo, nes §is jau ankséiau imtas taikyti ne- |
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olitinet kultdrai. Tadiau kadangi ¥
kulttra kaip tik ir buvo vadinamo
ios mikrolitinés-makrolitinés kulti.
_tos tesinys, vardas pasirodé ypad tin-
kamas, o norint jg atskirti nuo neoli-
.tinés, sialyta vadinti mezolitinés Ne-
muno kultiros vardu (Rimantieng
973a) - jis rodé ir geografine pri-
lausomybg, ir vietg kultiiry raido-
e. Vardas tuoj prigijo archeologijos
literatiroje  (Koztowski J. X,
Koztowski S. K. 1975: 327-328:;
1977: 246-247). Dalis paminkly paskelbta (Rimantiené 1972; 1973a; Pu-
maHTeHe 1971; 1974).

Paminkly Lietuveje labai gausu, tadiau radiniy kompleksas gana vieno-
das. Tai rodo, jog jie vietinés kilmés. Pagal stovykly topografija ir kai kuriuos
inventoriaus poZymius paminklus galima skirti 1 3 grupes.

Ankstyvajai — pirmajai grupei biidinga tai, kad visi paminklai ant salpos,
Ju inventorius gana stambus, ypaé didelés nuoskalos-atliekos, tarp dirbiniy
nera trapecijy. I3 Sios grupés minétinos stovyklos prie Nemuno: Padtuvos
(pav. 37, 38), Brizes, Virbalitiny, Kaderginés ir kt.; Piety Lietuvoje, pvz., De-
reznycios 15-0ji. Radiniai daZnai biina padengti plona perSvieCiama patina.

Antrosios grupes paminklai visi ant aukstyjy upiy terasy — tai maksima-
liosios Litorinos transgresijos meto stovyklos. Jos Jau skirtinos vélyvajam eta-
pui, nes visy inventoriuje aptinkama trapecijy, episvidriniai antgaliai labai nu-
tole nuo savo prototipy, padaugéjo mikrolity, susmulkéjo skalda ir dirbiniai.
Minétinos Sios stovyklos: prie Nemuno Zemuyjy Kaniiiky 1-o0ji (pav. 39) (apa-
tinis sluoksnis), Raudondvario 1-0ji (vidurinis sluoksnis), Netiesy 1-0ji (vi-
durinis sluoksnis), Alksniakiemio, Druskininky 8-0j1 (pav. 40), Svendubrés 1-
oji ir daugelis kity. Prie Merkio labai charakteringa Merkinés 3a stovykla,
Kaibti¢iy 1-oji ir kt.

Treciosios grupés paminklai vél ant salpos. Nuo pirmosios jie skiriasi dir-
biniy ir skaldos smulkumu; dirbiniai paprastai be patinos, be to, stovyklos
daznai biina toliau nuo vandens. Ryskiausi pavyzd¥iai prie Nemuno: Lampé-
dziy (pav. 41), Kampiskiy 1-oji, 2-0ji ir 3-ioji, Jonioniy ir kt. Prie Neries -
Saleninky 1-0ji, 2-0ji ir kt. Daug nedideliy $io tipo stovykly buvo Varénos
rajone prie jvairiy upeliy bei ezeréliy, pvz., DeréZnyéios 27-0ji buvusio eZero
krante, DeréZnycios 52-0ji, GaidZiy salos prie Kasety ir kt.

Kilmé labai sudétinga, bet aiski. I3 dirbiniy tipy apzvalgos matyti, kad di-
delé inventoriaus dalis — episvidriniai antgaliai, ovaliniai kirveliai ir visas se-
nasis gremztuky bei réZtuky rinkinys — paveldéta i3 Vakary Pabaltijo vélyvojo
paleolito kultiiry. Antrasis komponentas mezolitinis — SiaurietiSkos, Maglemo-
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37 pav. PaStuvos stov. 1961 m.

38 pav. Pagrindiniai PaStuvos stov. radiniai: 1-5 ~ stréliy antgaliai, 6—8: a§meneliai, 9,
19 — peiliai, 10, 14-16, 18, 20, 24 — gremzZtukai, 11 — grandukas, 12 - grqzte}ts (?)3 l3,rl7,
18, 23 - réztukai, 21, 22 - skaldytiniai, 25 ~ retuavimo jrankiai, 26, 27 -~ kirveliai (LNM)
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39 pav. Pagrindiniaj

' paplitusios Volgos-Okos tarpupio ir
_ Lietuvos kultiros panasuma (Kose-

e Zemuyjy Kanii
galiai, 6-10 - letigaliy ag%éné?inalit’lkll} (Kauno m.) C stoy,

i radiniai: 1-5, 1]-14
paskirties frankiaj, 22 — gran

5-20. 25 _ gremFtuka; - stréliy ant-
’ . " 211 23, 24, 26 [ H H
. dukas, 28-31 ~ réztuka, 3334 kirveliéiszNI:/%emhos
se€s tipo kultiiros plagia;
: . placigja pras i
siekusi sroveé turéj w2 prastme, ki

ar taip, giminigka

Imés (Rimantieng

42 prasme antiene 19734

1g)butl k]l!:lSl 15 Arensburgo tipo kultary s
ms kultiiroms, kurios Lietuvoje buvo Isi

): Ta Lietuvg pa-
nties, taigi, Siaip
galejusios paleo-

to pabaigoje. IS Cia gautas visas
vairiy lancety rinkinys ir, be abejo,
valiniai kirveliai bei pleiStai atéjo
ntra kartg. Taciau su ankstyvuoju
ezolitu baigesi ir Vakary jtaka. To-
{iau veikeé Piety ir PietryCiy kultiiros.
Tai buvo visoje Europoje plintancio
stiliaus rytinis variantas: retusuoti ie-
tigaliy aSmeneliai, perlauZtieji réztu-
kai jx‘ kt.

 Cia verta uzsiminti apie mezolite

1

o 1965). 1§ pirmo Zvilgsnio atrodo,
kad bendrybiy yra daug. Taliau, i§-
nagrinéjus atskirus komponentus, ma-
tyti, jog §i kulttra bus susidariusi vi-
sai savarankiSkai, tik i§ panadiy ele-
menty: epipaleolitinio palikimo, atéju-
sio i§ vakary, ir mikrolitiniy elemen-
ty, atéjusiy i§ piety. Skirtumas tas,
kad Volgos-Okos tarpupyje néra nor-
didkojo (Maglemosés) komponento,
nes, matyt, nuo mezolito pradzios ry-
§iai su Vakarais buvo nutritke.
Inventorius (lent. VI[). Titn a-
go dirbiniai Skaldytiniai ais-
kiai skiriasi nuo paleolitiniy. Dvigaliy
aptinkama tik kaip ovaliniy kirveliy
ruosiniy. Budingi jvairQis kiiginiai ir 40 pav. Pagrindiniai Druskininky 8-osios
piramidiniai skaldytiniai trumpoms Stov. radiniai: 1-4, 6 — stréliy antgaliai, 5 ~
. L v . ) . aSmeneélis, 7 — peiliukas, 8, {1, 13, 15 — réz-
vidutinio plOClO skeltems Skaldy“ tukai, 9, 10, 12 — gremztukai, 14 — skaldyti-
(pav. 42: 1, 5). Retkarciais pasitaiko nis (LNM)
dideliy kiiginiy skaldytiniy ilgoms
placioms skeltéms (pav. 38: 22; 42: 6). Padiuose vélyviausivose paminkluo-
se (pvz., Lampédziy, Kampiskiy ir kt. stovyklose) jie, kaip ir visas invento-
rius, labai susmulkejo. [sigalejo skelCiy nuspaudimo rago virSiine technika.
Siauroms skeltéms - ietigaliy aSmenéliams — skaldyti gaminami dvejopi
skaldytiniai: laivelio pavidalo ir laibieji. Laivelio pavidalo skaldytiniai nuo
paleolitiniy prototipy skiriasi tuo, kad anie buvo taikyti paprastoms trumpoms
skeltéms skelti, o Sie — tik visai siauroms ir labai tiesioms. Skeltelés skeltos
tik i§ vieno galo, antrasis galas skirtas jsitverti. Tokiu skaldytiniy pagrindai
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41 pav. Pagrindiniaj [,
9 ~ a§menéliai
22,24 gremztukai,

y (Kauno m.) stoy inial

Uno m.) stovyklos rad .
- SPeClgllI(()S paskirties jr i3
— grandukai, 10, |
32 - kirveliai, 30 L 23

12 e e = stréliy antgaliai, 7
nikroréZtukas, 14, 15,

26-28, 31 ~ reZtukai, 29~

ankiai, (3 -

~ skaldytinis (LNM)

42 pav. Skaldytiniai: t - Jonioniy stov., 2 — Virbaliliny stov., 3 - Merkinés 3a stov., 4-6 —
Maksimoniy 1-0ji stov. (LNM)

paprastai i8lyginti (pav. 42: 3, 4)*. Pats svarbiausias, tik mezolitui budingas
skaldytiniy tipas yra laibieji (kartais vadinami piestuko pavidalo) (pav. 38: 21;
41: 30; 42: 2), kuriy randama nuo paciy ankstyviausiy iki vélyviausiy Nemu-
no kultiros paminkly — nuo Pastuvos iki LampedZiy. Jie 1§ visy pusiy apskal-
domi, pagrindas daZnai palygintas nuoskalelemis, $onai kai kada bina patai-
syti — paretusuoti, kaip Lampedziy skaldytinio. Kartais skaldytiniai véliau bu-
davo naudojami kaip retuavimo jrankiai. Mezolito stovyklose reciau aptin-
kamas disko pavidalo skaldytinis nuoskaloms skelti (pav. 40: 14).

Stréliy antgaliai labai jvairts. Iki pat neolito iSsilaike episvidriniai (pav.
38: 1; 40: 1, 2) — jie yra vienas budingiausiy $ios kultiiros poZymiy. Nuo pa-
leolitiniy ir net epipaleolitiniy prototipy jie daug kuo skiriasi: dazniausiai bi-
na padaryti i§ labai tiesiy skelCiy, lygiagrediomis briaunomis, vir$iiné i§ abie-
ju pusiy staigiai susiaurinta (pav. 38: 1; 41: 1, 2). Charakteringa ir j vieng pu-
s¢ nusklembta virSiiné (pav. 40: 1), aiSkiai rodanti lancetiniy antgaliy jtaka.
Itvara i§ blogosios pusés daZnai dar retusuojama ploksciu retusu. Pirmosios
ir antrosios grupés stovyklose, pvz., PaStuvos, Deréznycios 15-o0joje, Netie-
sy l-ojoje, Merkinés 3a, Druskininky 8-ojoje ir kt., §io tipo antgaliai paprastai
dar gan stambis ir taisyklingi, nors panadiy pasitaiko iki pat mezolito pabai-
gos. Tadiau Salia jy, jau antrosios grupés paminkluose, atsiranda ir daug mazy

*Deél savo dailumo literatiroje jie kartais vadinami gremztukais su rankena. Ar tikrai vé-
liau, sunaudoti skeltéms, jie galéjo biti vartoti kaip gremZtukai, kiekvienu atveju galéty pa-
rodyti tik trasologiniai tyrimai.
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antgaliuky (pvz., kai kurie Zvemqjg Kanitiky 1-osios, Ne.tic;sq 1 -osios, Merk:
nes 3a ir kt. stovykly), tik i§ tolo primenanciy episvidrinius. Tolimiaus;
tipo antgaliy variantaj yra vien tik pakra$iais retuduotos skeltés abiem Smaj
liais galais. Be to, pirmosios ir antrosios grupes paminkluose retkar€iais
sitaiko stambesniy svidriskai retuSuoty ietigaliy. Ry$kiausi ju

PaStuvos (pav. 38: 2) ir Zemyjy Kanitky l-ojoje (pav. 39: 1) stovyklose,

Padia gausiausig ir Ivairiausig antgaliy grupe pavadinome bendru lancey
vardu. Tai pagrindinis mezolito antgaliy tipas.

Jie daromi i§ nedideliy skel&iy ar ju daliy | vieng pus¢ nusklembta ir ¢
tuSuota vir§inéle. DazZniausiai biina gana taisyklingy geometriniy form
smaigalio kampas maZesnis negu 40°. Lancetus galima suskirstyti j 4 dig
les pagrindines grupes: negeometrinjus, trikampius, IstriZuosius, arba romb
nius, ir hibridinjus (pav. 43).

Negeometriniams priklauso jvairis i§ skelCiy, net gana plaiy, padaryti ¢;
nusklembiant ir nusmailinant vir§inéles antgaliai (pav. 38: 3-5;39: 4, 5: 43
1). Ju vir$iinés paprastai plonajame skeltes gale, retuduotos ikj pat smaigalig
0 pagrindas daZnai natiiralus. Lietuvoje daugiau jy randama an
se paminkluose (pvz., Pastuvos, Brizés, Raudondvario ir kt. stovyklose),

Trikampiai lancetaj — pladiausiai pasitaikant antgaliy forma. Jie buvo ga
minami, skeltéje isretusavus 1gauba, o paskui vieny smugiu perskélus plon
kaklelj. Todsl vir§tinéje paprastaj lieka ilga smaili iSskala, kuri, Jei nepavyksta
tiesiai perlauti kaklelio, kartajs smulkiai paretuduojama. Tokiy antgaliy smaj-
galys esti storajame skeltés gale. Trikampiai lancetaj pagal smaigalio ir pa-
grindo apdirbimg biina keliy varianty.

Pirmasis variantas (a) - tai antgaliaj mazdaug iki pusés nugarélés jstriZaj
retusuota virstine ir nulauZtu pagrindu, Lietuvoje jy rasta visuose mezolito pa-
minkluose (Maksimoniy 4-0joje, Patuvos, Zemujy Kanitky 1-0joje, Netie-
sy 1-ojoje, Merkinés 3a, Druskininky 8-0joje, Lampédziy, Kampiskiy, Jonio-
niy ir kt. stovyklose) (pav. 36: 1, 4-6, 9; 40: 3, 6; 41 6; 43: 2).

Antrasis lancety variantas (b) — taip pat iki puses nugarélés retufuota vir-
S$lne Ir statmenaj reusuotu pagrindu. Jy rasta mazdaug tose padiose stovyk-
lose kaip ir pirmojo varianto (pvz., Maksimoniy 4-ojoje, Netiesy 1-ojoje)
(pav. 36: 7; 43- 3).

Trediasis trikampiy variantas (¢) — antgaliai i$tisai lanku retuguota nuga-

. B ninku
iskiy 1-oji stov.,, 2, 10-13 - Jonioniy stov,, 3, 6, 8 — Saleninky
Kampiskiy 1- 2,

43 pav. Lancetai: 1, 5 14 — Draseikiy stov. (LNM)

2-0ii stov., 7 — Varéna I, 9 — Samantoniy stov.,
2-0jt ”

e i av. 36: 10; 43: 4). Sie
sle ir kiek jstriZai ar statmenal retusuotu PglvgrlndP‘ (Pf:lva tikta fose patiose
"y 111‘_ . éaro bendrg grupe. Sitai matyti is to, jog ju ap
antgaliai su

o . . [ M és
miisy minétose stovyklose. antu, kurie, atrodo, daugiau atsitiktin
3

v

. ' ‘ : Varl . . . -
! pa'gm'llflmqig]ir iiggilapr?:éaréle (d) ir segmentai (e). ébmrﬁa‘il();;%ae;n;ré
T, Tal - aiﬂg i retai. Trikampis tiesia nu.garele, maty ,k pe Jromas 12
galiy .aptmkaﬁmﬂ la E;keltelés. Vienas mazas neaiSkus Aevmtgahukqsés ity
smaih.al nqskllusl_Oss stovyklos (pav. 36: 11), antras — 1s Pamlzrt '115 R
Makslrvn,Om‘% 4:0;20 igkiu 1-osios stovyklos (pav. 43: 5). ]cqiékiai’ oA
e ke linxlg is — tai segmentas (pav. 43: 6). \_hsuos.e qumpag,
i vie I tI‘}V;lk Is), neryskus isikiSimas — bt}kas trlkampll;) ic:i pas.
ti viename gale 15kl qt aliy grupe sudaro jstriZieji, arba rom li;qéto oo
i .dld_ZIQJQ o %; tas, kad vir§iine retu%uOJar{la.ls_'vleno ‘ a ) S,kirstyti
Svarbiausias ju I?ovz‘ymo Padiais stambiausiais bruozais juos gallergi Shirstyd
pigrmdo wosins 15;3%- 7-9) ir aptakiuosius (pav. 43: 10-12).
1 kampuotu 43 | | e
;és o oo o keietqlira“iar?rgéis variantas (a) yra laqce‘taligeiygiagrficrigeﬂsi
IgampUO‘ﬂ}Jl} a“?'gzmisp Dazniausiai jie blna pallygm‘n di e 1'61 ‘;frénos i
ankstyviosis - 1er;olito'paminkluos«z:, pvz., Mak51morqu.q74-oif)rjlt;a8is onos |-
ank‘stYVuoS}El_Ose,)m, je ir kt. stovyklose (pav. 36: 2; 43: ). Anirasls varian-
o DUblC}Q MOJOJb lygiagrediomis kraStinemis. Siy antgaliy ap
tas (b) yra tikras rombas lyg "

*Kiti autoriaj (Mathiassen 1948: 25) lancetiniais vadina tik vieng ¥os
tipg ~ i§ abiejy Sony nusmailinty skeltele, Rusy literatiroje Jjie Zinomi k
bukinta nugaréle”. Pavadinimas labaj ilgas, todél neparankus. Lenkai
(3arvai) terming, kuris kitose kalbose nepritaikomas. Todél bendro pav
ri. Be to, literatiroje lancetams Zyméti daZnai vartojamas mikrolity vardas, tadjay Jis apima
daug platesne savoka. Jei kalbama apie musy nagrinéjamy tipa, tai nurodomas ilgis — 1,5~
3 cm, kartais - iki 4-5 cm (Mathiassen 1948: 25; Gramsch 1973: 20). Kiti autoriai pabré-
Zia, kad mikrolitajs reikty vadinti ne smulkius antgaliukus, bet tiktai padarytus i§ tam tik-
10 pavidalo siaury skelteliy. Kiti magi antgaliukai (pvz., istriZieji, skersiniaj trapeciniai) i§
skel¢iy daliy mikrolitais nevadintinj (Brgndsted 1960).
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retai, ir jie paprastai biina tik smulkis (pav. 43:8). Trecigjj (c) variantg su
daro antgaliai jstriZa vir$ane ir tiesiu pagrindu (pav. 43: 9). Jie pana3is j trj
kampius antgaljus pusiau retuSuota nugaréle ir retusuotu
$ané neturi aniems budingos jgaubos. Tai reta forma.

Aptakieji jstrizieji antgaliai yra ilgesni ir lieknesni us minétuosius. Pagy]
retusuoty kradtiniy ilgio santykj galima skirti keletg jy varianty. Pirmasig

(a) — abi retusuotos kra$tinés beveik vienodo ilgio, antrasis (b) — kai Virsi.
nes krastine ilgesné (pav. 43: 11), trediasis (c) - ilgesniu retuSuotu jtvarog
krastu (pav. 43: 12) ir ketvirtasis (d) — kai retuduotos visos arba beveik Vi
sos kraStinés (pav. 43: 10). Lietuvoje Sie variantai pazjstami ypad i§ velyvyjy
stovykly; labai daug aptakiyjy jstrizyjy antgaliy Jonionyse. ’

Ir pagaliau yra ketvirtoji lancetiniy antgaliy grupe, biidinga tiktai Nemu-
no kultirai. Tai hibridiniai lancetai, kuriuose dar galima izitréti svidriniy ar
arensburginiy pédsaky. | tokius 2 variantus Juos ir galime skirti. Svidri
tipo jtakos (a) paveikti antgaliai paprastai biina su plok$éiu retugu aptakiyjy
Istrizyjy antgaliy pagrinde (pav. 42: 13). Tos pacios kilmes, be abejo, ir pa-
prastas pakraStinis retusas kitoje antgalio puséje, dazniausiai prie jtvaros. To-.
kiy tipy pasitaiko per visg mezolitg, bet daugiausia jo pabaigoje. Antrasis hib-
ridnis variantas — tai tam tikra prasme Kkotinis antgalis, tadiau visa Jo i8vaizda,
sandara, dydis ir plonumas aitkiai lancetinio tipo (pav., 36: 8; 43: 14). Siy
antgaliy yra visy grupiy mezolito paminkluose. “

Vienas badingiausiy Nemuno kultiros komponenty yra ietigaliy asmene
liai. Tai vos keliy milimetry plogio taisyklingos skeltelés, daZniausiai retuguo-.
ta viena iSilgine ir abiem statmenomis briaunomis (pav. 38: 7, 8, 41: 7, 8).
Virtnei paprastai nuretu$uojamos specialios smailios skeltelés (pav. 38: 6;
40:'5; 41: 9), kuriy nereikia painioti su siaurais trikampiais lancetais. Tokie
aSmenéliai dedami | kauliniy ietigaliy griovelius Sonuose ir pritvirtinami derva
ar sakais. Tyrinétuose paminkluose (pvz., Pastuvos, Zemyjy Kaniaky ir kt.)
Ju paprastai randama po kelis kriivelémis — vieno sunykusio ietigalio. Tagiau
stovyklose asmenéliy bina nedaug, nes jie ziiva kartu su visu letigaliu. AS-
meneliy aptinkama visy grupiy Nemuno kultiiros paminkluose. Ankstyves-
niuose, Maksimoniy 4-osios tipo, ju, kaip ir jiems gaminti skirty skaldytiniy,
dar néra.

Antrojoje mezolito puséje prie minéty antgaliy bei aSmenéliy prisidéjo
naujas jvairioms kultiroms bidingas dirbinio tipas — trapecija (pav. 44). Tra-
pecijos buvo ne kas kita kaip stréliy antgaliai skersiniais aSmenimis. Lietu-
voje pagal bendrus kontiirus, simetriSkumg ir proporcijas galima skirti 5 3io
antgalio variantus.

Paprastosios trapecijos (a) (pav. 44: 1-9) yra simetri$kos, jy aukstis ir ag-
meny plotis beveik vienodi. Jos biina trapecinio pavidalo, bet pasitaiko ir be-
veik kvadratiniy. DaZniausiai gaminamos i3 skeléiy daliy, retkarCiais - i§ nuo-
skaly (pav. 41: 3; 44: 8). Paprastai abu $onai retuduojami i§ gerosios puses,
nors retkarciais pasitaiko retusuoty ir i§ blogosios puses (pav. 44: 5), taip pat
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pagrindu, tik $iy vip :

akaitom

_qnors 4

i § is a§ imi . 44: 6)
i . 44: 8, 9), net truputj paretusuotais asmenimis (pay H
ﬁ:jsu(%);:v. 44: 7). Tai netipiSkos formos, nes taip taisomos tik iS ne-

o Pagsieléiq ar nuoskaly padarytos trapecijos, norint gauti geometring forma.
ygi

Trikampémis trapecijomis (b) (pav. 44: 15-18) vadinamos tokios, kuriy

: . S S -
roji kra$tiné beveik pranyksta, ir trapecija darosi artimesne trikampiui,
siau

ntgalis lieka skersinis.

Zemosios trapecijos (c) (pav. 44: 13, 14) yra tokios, kuriy aSmeny plotis

idesnis uz aukstj, tatiau ne daugiau kaip dvigubai. Aukstom.C)rrll{ls‘t(d)dgg::;
dléeioﬂlz) vadinamos tos, kuriy aukstis dat‘zglau negu pusantro karto o
44' ur agmeny plotj. Jos paprastai daromos i§ placiy skelCiy, retai — i§ nu
nis
Ifi‘lto jos paplito neolite, ir net vélyvajame. Tik aukstosios trapecijos pasiro-
dz patiame mezolito gale, ir jos buvo gaminamos neilgai.

ly. Nors visy iy pogrupiy trapecijy atsirado jau mezolite, bet labiausiai vis
aly. !

trai bidi i cios Sonali i galais retuSuotos skeltés
Nemuno kultirai budingos ir placios Sonais bei g

' ; 41 ie irgi galéjo buti jtvirtinami kaip kau-

' jli av. 38: 9, 19; 41: 23), kurie irgi galéjo buti | . -

E rﬁf}llgllxggdiniq irankiy aSmenys. Jie ypac char.’:tktenngl1 Cfx.ril.(sty;/g;stloglsMs;;
Pastuvos, Briizes, Virbaliliny, ir yra paveldeti, matyt,

P e 38 ti i 36: 20, 23). Velyvuosiuose pa-
imoniy 4- tovyklos tipo paminkly (pav. 36: 20, 23). _

;ﬁiﬁgi o}ifzs.,SLaglpédiiqpstovykloje, pasitaikeé peiliy riesta nugarele (pav.

41: 10, 11).

Grem#tukai sudaro didZiaja inventoriaus dalj (pav. 38: 10, 14, 15, 20, 24;

40: 9, 10, 12; 41: 14, 15, 20, 21). Ankstyvojoje grupéje daugiausia stambiy

. . B iSkiy stov.,
44 pav. Trapecijos — skersiniai antgaliai: 1, 2, 6, 9 ~ Netiesy 1-oji stov., 4 114(arln7pljsk§212noi\r/l_
5 gw .Skaruliq'stovl, 7,12, 15 - Samantoniq. slzov.l, IQ “tqusfékath?i‘(l)‘;xiq ;tov Salenin-
, 3 — Merkinés 3a stov., 14 — Saleninky 1-oji stov., 16 ~ .
K stov. 13 liosios stov. (LNM)
81
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— pailgy arba beveik apskrity, artimy epipaleolitiniams; vidurinéje grupéje at-
siranda smulkiy apskrity ar siaury pailgy gremztuky. Bidinga forma — ma-
7ai iSriesti aSmenys ir siauréjantis pagrindas. Vélyvojoje grupeje tarp daugy-
bes smulkiy gremztuky stambesni yra retenybé (pvz. Kampiskiy 1-ojoje sto-
vykloje tarp 27 smulkiy tik 1 stambus).

Grandukai (pav. 38: 11; 41: 18, 25) blna jlinkusiais arba beveik tiesiais
a$menimis, paprastai nedideli ir nestori.

RéZtuky randama daznai. Pasitaiko viduriniy (pav. 40: 8§, 13, 15), bet ypad
bidingi kampiniai (pav. 38: 13, 17, 18, 23; 41: 26-28) ir réztukai-grandukai
(pav. 40: 11; 41: 27, 31), t. y. dvigubi réZtukai, kuriy aSmeny tarpas iSretu-
Suotas statmenai. Ankstyvosiose stovyklose pastarieji daznai daromi i§ nuos-
kaly, viduriniame laikotarpyje pradéta gaminti i$ skeliy. Kartais réZtukai
kombinuojami su gremztukais (pav. 38: 18, 23).

Retai aptinkama grqgzteliy (pav. 38: 12). Be to, palyginti su paleolitu, me-
zolito, ypa¢ velyviausiose, stovyklose padaugéjo paprasty beformiy paretusuo-
ty nuoskaly ir jvairiy sunkiai nusakomy, matyt, specialios paskirties dirbiné-
liy (pav. 41: 16, 17, 19).

Vienas pagrindiniy Nemuno kultiros komponenty yra jvairiis stambieji tit-
nago dirbiniai: kirveliai, pleidtai, skeltukai.

Ovaliniai kirveliai daznai biina pana$is | suplotus dvigalius paleolitinius
skaldytinius: i§ priekio apskaldyti idilginémis skeltémis, nugareléje — skersi-
némis. Sonai retuduoti, galai siauréjantys (pav. 38: 26; 45: 1, 8, 11). Jie ast-
rinami gale nuskeliant placig storg skelte. Tokiuy kirveliy aptikta nuo pat me-
zolito pradzios, pvz., Pamerkinés, Dubi¢iy 2-ojoje, Maksimoniy 4-ojoje (36:
22, 24) ir kt. stovyklose, tac¢iau daugiausia ir graZiausiy jy rasta transgresi-
jos meto paminkluose ~ viduriniame etape, pvz., Merkinés 3a, Netiesy 1-0jo-
je, Zemyjy Kanitky 1-ojoje ir kt. stovyklose. Kartais jy aSmenys paretusuo-
jami. Tai matyti, pvz., i PaStuvos (pav. 38: 27), Pociliny ir Maksimoniy 1-
osios stovykly mezolitinio komplekso (pav., 45: 3, 5, 9) ar Lampédziy kir-
vuky (pav. 41: 32). Vélyvesniuose paminkluose jy kiek mazéja, ir patys da-
rosi smulkesni (pav. 41: 29).

Daug maziau aptinkama pleisty. Jie retuSuojami paprastai 1§ gerosios pu-
sés; aSmenys pradzioje naudojami natiirallis, véliau paretuSuojami. Po vieng
kitg pleistg aptinkama visy mezolito laikotarpiy paminkluose (pav. 45: 2, 7),
pvz., Briizés, Pamerkinés, DubicCiy 2-osios, Netiesy 1-osios, Merkinés 3a,
Maksimoniy [-osios ir kt. stovyklose. Didelé serija surinkta Jonionyse.

Be to, bldingi nelabai dideli skeltukai. Retkaréiais $ie jrankiai turi smai-
loka vir§iine ir storg pagrindg; literatiroje vadinami ,,pikais”. Vienas toks
skeltukas priklausé Pociliny stovyklos mezolitiniam kompleksui (pav. 45: 6).
Tadiau daZniausiai jie blina pirSto pavidalo, trikampio ar pusapvalio pjavio.
Kadangi jie buvo skirti dirbiniams retuSuoti, tai jy virsinés suapvaléjusios,
numustos ir nuzulintos (pav. 38: 25; 45: 4, 10). ;

Labai saviti, retai aptinkami yra neai$kios paskirties tribriauniai dirbiniai
(pav. 45: 12), savo pavidalu primenantys ir laivelio pavidalo skaldytinius, ir

82

45 pav. Stambieji titnago dirbiniai: 1, 7, 10 — Dubiéiy 2-oji stov., 2 — Glyno 6-0ji (tarpue-

_ Zerio) stov., 3, 4, 6, 8, 9 — Pociliny stov., 5 — Maksimoniy 1-o0ji stov., 11 ~ Knyzlaukio sa-

los stov., 12 — Maksimoniy 1-0ji stov. (LNM)
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retusavimo skeltukus, tadiau aiskiai ne tos paskirties. Pora ju rasta Pamerkin
stovykloje, o patys graZiausi priklauso Maksimoniy 1-osios stovyklos mez
litiniam kompleksui. ] o _
Chronologija nustatyti padeda stovykly topografiné padétis, nes invent
rius keitési labai maZai ir beveik néra jokiy ribas Zymingiy dirbiniy tipy, i
skyrus mezolito viduryje visoje Europoje pradéjusius plisti skersinius trape

cinius antgalius (Koztowski S. K. 1968; Larsson 1990). Letg dirbiniy tipy raj-
dg galima pasekti tik paciais bendraisiais bruoais. Nustatyti, kada prasidé-
jo Nemuno kultiira, sunku. Preborealyje (VIII tokstantmetyje pr. Kr.) dar visur

buvo paplitusi Epipaleolitiné kultiira. Ir tik po to, kai dalis gyventojy patrauk,
1 rytus ir ten sudaré naujus Zidinius, ¢&ia atsirado Maksimoniy 4-osios stovyk

los tipo paminkly, kuriuos pagal Kungemosés bei Diuvenzés radinius galima 5
datuoti ankstyvuoju borealiniu laikotarpiu, t. y. VII tikstantme&iu pr. Ke.

(Koztowski J. K., Koztowski S. K. 1975: 309, 322). O Nemuno kultiira tu
réjo susidaryti dar gyvuojant abiem senosioms kultiroms, nes i§ jy ji dau
kg pasisavino, — tad greidiausiai borealio pradZioje. Tai patvirtina ir, pvz., Pa

Stuvos bei Maksimoniy 4-osios stovykly vienodos topografinés aplinkybés,

dirbiniy ir skaldos stambumas. Taéiau Pastuvos stovykloje jau yra retuduot
letigaliy aSmenéliy ir jiems skelti skirty skaldytiniy, o ankstyviausia mums

Zinoma tokio ietigalio su a§menéliais data Kaliningrado srityje (i$ Menturiq‘i
radimvietés) pagal Ziedadulkiy analize yra borealio pirmoji pusé, t. y. VII
tikstantmecio pr. Kr. pirmoji pusé. Antrasis etapas, kai stovyklos kiiresi ant

aukStyjy terasy, sietinas su II Litorinos transgresija, t. y. apie VI tikstantme
¢io pr. Kr. vidurj ar kiek ankséiau. Transgresija truko neilgai, nes visy 3iy sto
vykly inventorius yra labai vienodas. Sia transgresija prasidéjo atlantinio kli
mato periodas — drégnesnis uz buvusj, tad potransgresines stovyklas (pvz.

Lampedziy, Kampiskiy ir kt.) randame, nors ir ant salpos, bet daug toliau nuo
dabartinio upés kranto. Mezolitinés Nemuno kultiiros laikotarpis baigési apie

V tikstantmecio pr. Kr. vidurj. Tuo metu atsirado keramika, kuri i§ karto dar

negaléjo pakeisti viso kultiros vaizdo. Taigi mezolitiné Nemuno kultira ga-
lejo trukti apie 3000~2500 mety. Jos vienodumas per palyginti ilgg laiko tar-
pa rodo, jog tai buvo stabilus laikotarpis, kai naujy gyventojy nebeatvyko, o

del jtakos tarp kultiry paplito tik vienas kitas elementas,

Kalbant apie paplitima, reikia skirti atskiry dirbiniy ir kultiiry paplitima.
Reikia panagrinéti ir vieng, ir kita, nes, nevienodai suprantant, literatGroje yra
kile prieStaringy teorijy.

Vienagaliy neauksty piramidiniy bei kiginiy skaldytiniy Zinoma visose Vi-
durio bei Siaurés Europos mezolito kultirose (Koztowski S. K. 1972: 137~
138; Gramsch 1973: 27). Laivelio pavidalo skaldytiniy pagrindiné paplitimo
sritis — taip pat Vidurio Europos Siaure, t. y. Siaurinio, arba Maglemosés, tipo
kultiiry paplitimo sritis per visg mezolitg (Becker 1953: 182; Gramsch 1973
27). Tuo tarpu laibyjy skaldytiniy visai néra j vakarus nuo Nemuno kultiiros
srities, ta¢iau jy aptinkama visame Pietry&iy Europos mezolito plote (Te-
nerud 1966; Teserin 1982).
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mez ..
s¢ pytiniame Lenkijos e . ' i
relsﬁyt{iﬁstammeéio pr. Kr. vidurio (Kozlowski S. K. 1989: }.65—167)' "Iquhtau
’ Ve:i Lenkijoje, nei Vokietijoje episvidriniy antgaliy néra. | Siaurg nuo Lietu-
n H

O stréliy antgaliy paplitimo sritys labai_nevie_'nodos. ElflsWdri?olaIi izxtililg;
mi vakaring ir pietvakaring Nemuno ku@tuyos ribas. [ val ep:il‘s nuc etivos

ite jy dar pasitaiko Kaliningrado srityje, prie jos prisisliejusiame Siau-
A kampe, taip pat Vyslos bei Oderio baseinuose bent iki

os mezolite ju dar aptinkama net Estijoje, Kundos kultiroje, nors ten jie ski-

' i : 56-63; its ir kt. 1982: pav. 16). Rytuose
:aqi (Jaanits L., Jaanits K. 1978: 56-63; Jaanlts‘ ir kt. 19 ' !
: gltiselk(ah\}glgos—()kos tarpupyje, prie Desnos upés (Konprios 1966; CopoxuH

1990).

Tuo tarpu lancetiniy antgaliy Rytuose yra tik toje teritorijoje, kur paplitusi

Nemuno kultiira. Negeometriniy lancety — didZiyjy vacilinamtg{]t}.dwigg,ExE?g%g
i Zi jvairi a¢ ankstyvesniuose, Vidur
nhoveno tipo — Zinoma jvairiuose, ypa : : : :
éci?turés paminkluose (Mathiassen 1948: 2v5, Scvhwabechs:o{excl1 1‘94‘%' ,(lnl i;
G;amsch 1973: 21). Trikampiai lancetai, ypac retuSuotu pagrindu ir 1s 1; a
i% dalies retufuota viriiine, yra vieni i§ badingiausiy kai kuriy Vidurio Euro-

os Siaures kultry tipy. Danijoje ir Svedijoje jie pazjstami nuo pat anksty-

ini i io) iki ve i i hiassen 1948: 26;

' alinio laikotarpio) iki vélyvojo Ar‘ne:zohto (Mathia: 1948: 26
gzjlivg%(;iieizslenn 1944: 225 tt). Ryty Vokietijoje _1a.nceta1 qumarm 1'1galxs1als
jauraisiais, ir jy randama daugiausia velesniojo mezolito pammkf;%?;
EGLramsch 1§73: 2b2). Lenkijoje jie zinomi Janislavicy (Kozlowski S. K. :

’ i$ i : ; Kozlowski S. K. 1989: 57—
-142), arba VeliSevo (Wigckowska 1975‘. 378, ozfoy : -
}72? tipo) antgaliy vardu ir laikomi pagrindiniu Jams_l;mcq_, arba sz}l)o._% C?‘(s
lo Lultiiros pozymiu. Daug jy | pietry¢ius nuo Lenkgos—Nemuvr'lo ir ‘r’lp% i
bq’seinuose (Kombuos 1975: 63-67; Banususk 1978: 89-97), Siaurineje ; -
rz;inos dalyje iki pat Doneco; jiems net buvo sitlytas Doneco tipo antgaliy
-das (Temerun 1966: 104). L ‘ ‘ . ]
val’?‘;;gu istrizieji lancetai Rytuose visai nezinomi. [vairaus tipo ranc}alr)na Dil
nijos, Svedijos, Norvegijos, Siaurés vakary Vokietijos, }?)elguog bei Pranci-
zi}os’stovyklose (Mathiassen 1948: 26). Siaurmejcj, kulturgs_ srityje le ypeclic
budingi tai atSakai, kuri siejasi su Aren_sburgq kftgris ‘pallkllr;;lé'tjg.rgevnesrer;
'go bei Kungemosés tipo paminklais (vBr.mc -Petersen 1973; ense
11382%()) Ke:lip ir %ietuvoje segmenty retkarciais aptmk}alrriaé %Zalgzu)osg t\/;lciu;;o
. 3 - (,» ] . . e }
aminkluose (Mathiassen 1948: 2v6, Qramsc' 3: 22), bet. -
g’%?r?fssizti su Pietryéiy Europoje taip daZnai mezolite pasitaikanciais seg
DC [
is (Bexusiosa 1966; pav. 3: 11-13). . o -
merit:rllie(tq su episvidriniais poZymiais randama tik ten, 1§u1 svidrinis pz:llkl
mas toli perzengé mezolito ribg. Pvz,, MaiOJ_OJe Lenkljczj.e ap'tmkama. S prlgc—)
ky lancetinio tipo antgaliy paretusuota bloglz(gaé puse. Tatcmil Jlii;:;uﬁexsno
A e A S e P on
bendra su milsiskiais. Misiskiy pasitaiko tik Siaures ryty 1
i i i 72: 160). O lancety su jtvara
ltiros paminkluose (Koztowski S. K. 19. ' . 1
I;eikauréiaispbfma ir Vakary Pabaltijo ankstyvuosiuose paminkluose, kuriuose 13
like dar arensburginiy tradicijy. o ‘ _ o
] eZ:Retuéuoti ietigaliy admenéliai budingi Ryty Europai. Per visa mezolitg jy
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Jie ne

46 pav. Mezolito kultiiry paplitimas Pabaltijyje: | -

Kundos, 2 - Nemu

res Afrikoje. Kryme Jju atsir

376-377), kaip ir toliau 1 rytu

'GrelzliFllk}g, reztuky, grazteliy tipaj visyr |
palsnebu41qg1 netaisyklingieji gremztukaj bej
tambieji titnago dirbinjai — ovaliniai kirve]

mi dideliu.ose Vidurio Europos
jos (Mathiassen 194§: 22-24)

3

tan;sijgje ir Siek tiek Pripetés Zemumoje (Ko
pzvelge atskiry tipy kilme, galime susidaryti vajzd

Sie tipai sudaré savita Nemuno
Jau daug ry$kesnés negu paleolit
86

Pla
tusios

no :
tosios,

LoB 1966). Vidurio Eu
Jie buvo pazjstam; Jjau vélyy.
Jame paleolite (Taute 196
zem. 3). Tadiau Vakary Paba
vajame mezolj¢
» veliau atsirad
ais galaj
L 26), bet
0, Jie vartoti kitiems tiks.
Iams., nes | ietigalius kaip ai-
meneliai buvo dedamog nere-
tos skeltés. Net Lenkijo-

ggnojoje Janislavicq
1sevo, kultiroje térz;
y .e_gzemplioriq, taciay
reikémgézl_ejo tureti kultiirineg

'tijyj.e anksty
JU visai néra
tik jstrizai retuSuot
(Mathiassen 1948:

Jje vadin
arba Vel
pavieni

c1ausig}' mezolite pap];
trapecijos, ypag papras

— visoje Vidurio, Ryty

bei Piety Europoje, net Siau-

ado jau pirmojoj

1959: 71). Skandinavijoje skersinjiai féfgl(yqe ezl
’sl‘l'is Kuvtlge}nosés I ankstyvaja Ertebioleg kultiir
11 aukstosios trapecijos turi rySkesnius kultirin;
os priklauso mezolito pabaigai ir sietinos s
a{l_ks'ty\‘/q;a Ertebiolés kultiira (Mathiassen 1948~u

kijoje jy taip pat maza, pasitaiko lyg atsitiktin

aliai Zymj ri

S.

'Salisqnijoje, Silezijoje

s kartu jy
busiewicz

kulttiros 8rupe (pav. 46). Kultiros ribos yra

iniy kultéry. Vakaruose

abai papaéﬁs. Tik Vakary Euro-
spgc'mh;)s paskirties dirbinelja
K 1al, pleiStai — mezolite 3ino.
Svall ' ezolite Zino-
laureés 'plotuose nuo Britanij i

os bei Jutlandi.
(Rothert 1936: 38 tt)
0 23-25). Tuo tarpu g’
fasta tik Vakary Bal-
1973: 267-274).

4 tos srities, kur visj

apemé visy Kalining-

ropo

l;'to puséje (Mopmosog
4 pereinant i§ vélyvo.
q (Lqrsson 1990: 267~2}é83.

rado srit} ir Siaurés Lenkijos kampa, kitaip sakant, Moziiry eZery sritj (Tu-
opecs 1983; Kozlowski S. K. 1972: 157-159; Wigckowska 1975: 376, pav.
91), gal ir nesiekdama Vyslos, nors éia tenka spresti tik i$ labai kukliy duo-
menuy (Trzeciakowski 1971). PietryCiuose Sios kultiros riba sieké Pripetés
JukStupi, Bugo-Pripetés tarpupj, apémé Nemuno baseing ir Vakary Baltaru-
sijg (McaeHko 1966: 27-31; 1970: 59-63, pav. 20).

KUNDOS KULTURA

Apivalga. Jau nuo XIX a. vidurio Estijoje buvo Zinoma nemaza kaulo bei

rago dirbiniy i$ Kundos (Kunda-Lammasmégi) kalvelés ir Piarnu (Pdrnu) upes
oGy, kurie suomiy archeologo A. M. Talgreno buvo priskirti mezolitui

(Tallgren 1922: 68). Didieji Kundos stovyklos tyrinéjimai 1933-1937 m. bu-

o atlikti R. Indrekos (Indreko 1936: 225-298), veliau kartu su kitais Zino-
_ mais to paties tipo radiniais paskelbti platioje monografijoje, kur buvo api-
. badinta visa Kundos kultira (Indreko 1948). Kundos stovykla ir kiti $ios kul-
tiros paminklai toliau buvo tyrinéjami ir po II Pasaulinio karo (Jaanits ir kt.

1982: 33 tt). Prie Kundos kultiiros buvo prisliejami jvairis paminklai su kau-

lo bei rago dirbiniais. A. Europeus (Ayripdd 1950) Suomijos mezolitinius dir-
binius apibiidino gretindamas su Kundos kultira. Kadangi panadiis | Kundos
radiniai paplite labai placiai, tai, pvz., E. Sturmas (Sturms 1970: 43) Sig kultt-
ra laiké visg Siaurés Europg apimancio kultiirinio ciklo pogrupiu (i§ viso skyre
tris: vakarinj — Maglemoses, vidurinj — Kundos, rytinj — Sigiro prie Uralo).

Naujg puslapj Kundos kultiiros sampratoje atvere Pulio (Pulli) stovyklos
tyrinéjimai (Jaanits K. 1973; Jaanits L., Jaanits K. 1978). Salia i§ seniau pa-
#istamy kaulo bei rago dirbiniy tipy iSry$kéjo saviti Kundos kultiros titna-
go dirbiniai, ypa¢ postsvidriniai stréliy antgaliai, kurie kartojasi ir kitose sto-
vyklose.

Paminklai Lietuvoje dar tik pradedami tyrinéti. Pradeda aiSketi ir kai ku-
riy atsitiktiniy Siaurés Lietuvos mezolitiniy radiniy kultiiriné priklausomybe,
tatiau dar nepavyko susieti tarpusavyje titnago ir kaulo bei rago dirbiniy, pri-
klausiusiy tai paciai Kundos kultiirai. Visose tyrinétose stovyklose tuo tarpu
buvo tik titnago dirbiniy.

Zemai&iy auk$tumoje, Teldiy raj., prie Birzulio eZero aptikta stovykly su
Kundos ir Pulio tipo titnago dirbiniais — tai Sirmeés kalno 3-ioji, Dreniy, Spi-
gino rago, Birzulio sgsmaukos, Kulniko ir kt. (Butrimas 1986; Butrimas, Ces--
nys 1987; Ostrauskas 1996.). Siai kultirai priskirtini ir Svencioniy raj. me-
zolitiniai paminklai, pvz., Pakretuonés 4-o0ji (Girininkas 1990) ir Saltalitines
(Ostrauskas 1992; Butrimas, Ostrauskas spaud.) stovyklos. Atskiry radiniy ap-
tikta jvairiose Zemaitijos ir Ryty AukStaitijos vietose.

Kilmé, matyt, buvusi sudétinga, todél bent tuo tarpu sunkiai paaiSkinama,
juo labiau, kad retai pavyksta susieti | vieng radiniy kompleksg rago bei kaulo
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ir titnago inventoriy. XX a. treiajame deSimtmetyje buvo pladiai pasklidu
si O. Mengyno (Menghin 1927: 154 tt; 1931: 253 tt) koncepcija apie taria
mgjg kauling kultirg. Ja jis kildino i§ Ryty, bet véliau ne kartg jtikinamai bu
vo jrodyta, kad Rytuose aptariamieji tipai vélyvesni (neolitiniai), o $i kultq

ra (jei ji atskira) tegaléjusi plisti i$ Vakary (Indreko 1934: 289 tt; Ayripis

1950: 40). J. Puzinas (1935: 281-285; 1938: 11-14) Lietuvoje rastus dirbi

nius, neturédamas tinkamesnio termino, taip pat skyré kaulinei kultirai, bet
kartu pazyméjo, kad grynos $ios kultiiros nebuve. Buv. Rytpriisiy tyrinétojai |
V. Gaerte, K. Engelis (Gaerte 1929: 9; Engel 1935: 135-136) mezolitinius

kaulo bei rago dirbinius siejo su paleolito palikimu arba Maglemosés kulti
rinés srities jtaka ir jvedé Kundos-Maglemosés kultiiros terming.
Atkreipus démesj | titnago inventoriy, atsirado dar kitokiy teorijy.
Lenky literatiiroje buvo pladiai paplitusi S. K. Kozlovskio nuomoné, kad

Kundos kultura apimanti ne tik visg Pabaltijj, bet ir Volgos bei Okos tarpu- -

pi- Taip | Sig savoka jjungtas tos srities epipaleolitinis palikimas (episvidri-

nis) ir net visai kitos kilmes kultiry (i3 Piety einanéiy mikrolitiniy) elementai,
imtas propaguoti tariamosios Kundos-Borkiy kultiros vardas* (Koztowski S.
K. 1969: 135-152), kurio véliau vis délto atsisakyta (Kozlowski J. K.,

Koztowski S. K. 1975: 327-328), i§ placiai suprastos Kundos kultiiros srities
i$skirta vadinamoji Lietuvos grupé. Pastaruoju metu §i koncepcija dar kartg
modifikuota, sujungiant j Siaurés ryty cikly Nemuno, Kundos ir Volgos auks-
tupio kultiiras (Koztowski J. K., Kozlowski S. K. 1977: 242-244). Taigi po
ilgy klaidZiojimy, nieko nei§sprendus, grizta prie to paties. I§ to matyti, koks
neaiSkus Kundos kultiiros klausimas. Ir patys esty archeologai dar sakosi ne-
turj pakankamai medziagos atsakyti j jj.

Inventerius. Didelé inventoriaus dalis kartojasi kitose kultiirose, tadiau yra
tik Siai kultirai badingy dirbiniy tipy.

Titnago dirbiniy maza jau vien dél to, kad visoje §iaurinéje
dalyje vietinis titnagas yra prastos kokybés ir i§ jo nelabai pavyksta padary-
ti tikrai grazy dirbinj. Patys graZiausieji antgaliai buvo daromi i3 fveztinés Za-
liavos. Bidingiausi $ios kultiiros pavyzdZiai yra Pulio tipo antgaliai. Lietu-
voje jy rasta daugiausia tik i $iaure nuo Nemuno-Neries linjjos. Iki §iol bu-
vo Zinomi tik keli atsitiktiniai radiniai, pvz., i§ Ringuvény, Siauliy raj. (pav.
47: 3), Silales, Tauragés raj. (pav. 47: 2), kol pagaliau jy kultiring priklau-
somybe patvirtino Birzulio sgsmaukos gyvenvietés radiniai (pav. 47: 1) (Ost-
rauskas 1996). Tai budingi Pulio stovyklos_antgaliy tipai (Jaanits K. 1973,
pav. I: 12). Kiek skirtingesni episvidriniai Saltalitinés antgaliai (Ostrauskas
1992; Butrimas, Ostrauskas spaud. pav. 5: 1-5), tadiau ir jlems atitikmeny
randame pacioje Kundos stovykloje. Panasiy tipy episvidriniy antgaliy rasta
Plinkaigalyje, Kédainiy raj., Maudzioruose, Kelmés raj., ir Kretingos raj. prie

*Prieita net iki to, kad kaip svarbiausiy, atseit Kundos kultiros, dirbiniy tipy pavyzdZiai
duoti jvairiausiy Lietuvos bei Baltarusijos stovykly svidriniy ir episvidriniy radiniy paveikslai,
nenurcdant jy radimo viety, net Desnos kultiiros dirbiniai (Koztowski J. K. 1973: 46; pav. 3: 5).

88

_ Tenzés upelio. I§ kity radiniy Siose

 pemaza skeléiy daliy, ilgy pakras-
d

 litinés Nemuno kultiiros inventoriu-

- &y gabaliuky, daug peiliy, jstatomy-

stovyklose aptikta mazy gremztuky,

ais retuduoty skelCiy-peiliy, siaury
jstatomt;jq aSmenéliy, réztuky per-
lauzty skeléiy kampuose. Taciau
Siaures ryty Lietuvos, pvz., ‘P'flkre-
taones 4-osios stovyklos (G'xrmmk.as
1990) inventorius, kuris, beje, turety
bati vélesnis uz minétyjy stovykly,
turi daug bendry bruozy ir su mezo-

mi — tai ovaliniai kirveliai, auksta
trapecija, jstriZinis antgalis, galiniai
gremztukai, réZtukai i§ perlauzty skel-

ju admeneliy, kuginiy skaldytipiq. '

"Kaulo beirago dirb i-
nia i Lietuvoje turime jvairiy me-
zolitiniy kaulo bei rago dirbiniy, ta- —
giau jie rasti atsitiktinai. Lyginant 47 pav. Pulio_tipo antgaliai: 1 ~ Birzulio efN?\%
su datuotais radiniais, siejant su tit- smauka, 2 ~ Sﬂaéf:,}{—\ﬁ%r;(g&v)enm (1 - ,
nago dirbiniais, karta{i{s ;lnavyékstavrtl}l— ’

i jy laikotarpj. Kol nebus istir- .
fxt}aggzjc?lii?rllli(g pgljlldg stovykly, tokiu data\(imu ir.teks te'nkintis. Kgdg&ngx Sie
radiniai labai dailis, tai Pabaltijyje | juos ir at'krelptas demesxs kaip | mezo-
lito reprezentantus. Be abejo, juos vartojo ne vien Kt}gdos kultiros, bet ir kity
mezolitiniy kultiiry gyventojai, todel juos ir nagrinejame kartu. .

Dirbiniy tipai nelabai jvairis. Juos gglima susklrstyt} i k_ele'tq dl'désnlt.} gru;
piy: Zeberklai, ietigaliai, durklai bei pexk_enos., lfailteheu bei kirveliai, taip pa
kirviy jtvaros ir jvairiis re¢iau ap_tmkaml‘ ra'dl.mal‘. - S

Zeberkly* Lictuvoje rasta dviejy pagrindiniy tipy: su uzbarzdomis ir jkar-

is orska 1972). '

pOHA}\lrslk(sZt;\%iarusi - pim)losios grupés — yra su stambiomis uibar;domls; aga-
tinioji daZnai atsukta | prieSingg pusg. D_ahsg tolgq zebgrlslo aptikta Galuba-
lio durpyne prie Balsupiy. Tam paf'nam tipui sklrtlr}as ir zeb¢rk1as' su ?(eiv?e—
nodo dydzio dantimis (pav. 48: 2) i§ Nopaicio pelkes (Sako§ 1‘) prie Ru nin-
ky. Dar Zinomi 2 §io tipo Zeberklai su jrantymais vieto] apatines atgalines uz-
barzdos: vienas 1§ Kaméy prie Kirsnos upés (pav. 48: 1), kitas buves Jaros
upéje prie Jotkoniy k. netoli Svedasy.

*Vieni autoriai Zeberklais vadina tiktai tokius, kuyie iAsm.igg atsiskiria nuo ko.to., l;}tx‘~lv§~
sus antgalius su uZbarzdomis. Mes, taikydamiesi prie vietines etnografijos terminijos, lai-
komés pastarosios nuomones.
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79 smulkiomis uZbarzdomis aptiktas Pabirzulio k. netoli Janapo-
Drujos upés Ziotyse | BirZulio eZerg (pav. 48a: 8).

skiriami Zeberklai su uzbarzdomis tik virSutingje dalyje.

(be tikslesnés radimo vietos) (pav. 48a:

erklas su
1gs, senosios ‘
Tre&iajal grupel sk ]
Vienas toks Zinomas i§ UZnemunes
kitas rastas Jasauskuose, Varénos raj., sausinant pelke.

eberkly su jkarpomis Lietuvoje reta, ir jie gana skirtingi. Vienas ploks-

3), b
Z

2217757

R

5 ¥4

“ ///yi',;r//ﬁm

{1z,

=Ty

48a pav. Raginiai #eberklai ir ietigaliai: $ai (Ki

) ! A 4 etigaliai: 1 — Kams$ai (Kirsn: - fobea Ly
ge{)keg’ﬁ " ozhemuné, 4 - Bebrininkai, 5 - Karaviékés(y f)'lrinl;lt)l’zﬂzpéllff{iugningall‘(Npp.amo
avirzulis, 9 — Vaikantonys, 10 ~ Zitiriai-Gudeliai, 11 - Plateliai. 12 — Juniskiai alsupl,al, 8-
10, 12 - VDKM, 2, 5,7, 8, 1] ~ LNf\/I) tat (1, 3, 4,6, 9,

48b pav. Rago ir kaulo dirbiniai: 1, 3, 4 — kirveliai, 2 — peikenos antgalis, 5 ~ kirvio jtva-
ra su kotu, 6 — durklas (I ~ Kirsna-Kaméai, 2 — AlsédZiai, 3 — Kudirkos Naumiestis, 4 — Ro-
kai, 5 — Cepelinai (prie Uosupio), 6 — Ariogala (Dubysos ir Taurupio santaka) (1-4, 6 —

arzdomis. Vieno dalis rasta
VDKM, 5 — LNM)
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'A?troji (%nllplf — zeberklai su smulkiomis uzb
minetame Galubalio durpyne prie Balsupiy ( : 0z

‘ . durpy ‘ 1 (pav. 48a: 7), apl - Margi
k., Varénos raj., pelkéje prie vadinamosios Salos kalvos. (%rerigui?gis iéliﬁ;ré;g
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ir vi ir ki e 18pj rezta. Kadangi vidi-
ito radiniy, nes ir vieny, ir kity skylé ispjauta, o ne_:.gu;z.‘ _ idi-
i rgdégll?s yra akyta, tai skylé j vidy paprastai platéja. Kirveliams gaminti

'anrlirnglsiai tiko elnio ragas, tad ir jy forma visg vartojimo laikotarpj liko vie-
g

,, - : les vietos. ey
a, priklausé nuo skylés v . o e
'nodsclligiame trumpuosius ir ilguosius kirvelius. Trumpieji bina padaryti is

i inés ats i Zi lyginta roze, i8
inés rago dalies, be akinés atSakos, daugiau ar maziau aplyginta ro
o tli?gsplj:t%(ia ?klyle. Mezolitiniai greiCiausiai buvo is Kamsy prie Kirsnos
pﬂ; (pav. 48b: 1), galbiit Dovydiskiy, DarsiiniSkio, Panevézio apyl., Kudir-
up A TN T
. Naumieséio (pav. 48b: 3) ir kt. ' ' ] o
koslllc\rlx;ﬁf]kirveliq( 1:;.kylé: greZiama per nupjauty aking atSakg, daznai palll{elsgnt
i sbdali Todel jie dar vadinami ir kirveliais su moyfel.e“Kmp_xr ankscéiau
lr'Joétieji 'mezolitiniai nesiskiria nuo neolitiniy. Mez.qhtmlax' gz‘tlbut‘ buvo Ro-
Engse (pziv. 48b: 4) ir prie Dubiciy, Lakétué'iq pelkeje, rasti klrveh%l.lMezo-
ntlui galéjo priklausyti ir kai kurie trumpesni, pvz., netoli Mokoly, $alia me-
i klos rastasis. o .
ZOIIIt{?t St(c)l;}r}l;in?q tipy labai nedaug. Tai ovaliniy kl_rvglu; itvaros. Y1ena rasta
| éepelgnuose (pav. 48b: 5). Tikriausiai mezolitui skirtinas kaltelis i Balsupiy,
alubalio d o, durklas i§ Ariogalos (pav. 48}3: 6). ]
Galékl)l}%?mlggj}/; Pagal C14 datuoty Kundos kulturlgslpgagnamkl% tuo tva_;p(;.lmtéls
i ik i$ Estijos ir Latvij Liiva 1990). Tki m. buvo Z7i :
rime tik i§ Estijos ir Latvijos (Loze, L 990). Iki Duyo diromos
8 i i rias daZniausiai dar lydejo Ziedadulkiy
37 $ios kultiros paminkly datos, kulvl.aS. lydejo Ziecadulkiy
izé dzioje dar buvo paplitusi Epipale |
analizés duomenys. Preborealio pra je . . Ly
0 i0 ti i i Zveinieky IT ir Suliagalo (Latvijoje), p
kultira. Pulio tipo paminklai, kaip ir _ r Sul tvijoje), pri-
jai i tliepty Birzulio sgsmaukos bel
klauso antrajai preborealio pusel. J}ems a ! kos bey Dre-
i inklai i¢i § Ostrauskas 1996). Borealiniu laiko
niy paminklai ZemaiCiy aukstumo;e‘(. trau S B o
i jami Kundos stovyklos radiniai, taip pat Zvidz i Uos 20
{)iltlilni?tgll?fggslniq (Loze, Liiva 1990, lent. 3). Siam laikotarpiui priklause ir
igino rago mezolitinis kapas. o o
Splﬂgmi%: tuo tarpu neturime tyrinéty durpyniniy stovykly, tai atsﬁlki}}n}}
kauliniy dirbiniy chronologija galime nustatytlvtxgc pljlg?.l anatlolig?sgnri:tue%r;:;
radi i és. Seniausi tipai yra Zeberklai su sta ‘
padeda radimo aplinkybes ’ eberk s
i k J. G. D. Klarko (Clark 1936), tai vadinamieji | , .
C11(1)11111;11&}) afi;o Zeberklai. Ridninky (pav. 48a: 2) ;eber}dgs zvl_eda_dulkvu}b ar}lz(tlll_
ze,datuo’tas preboreliu (epipaleolitu). Hafell'io upe;vs'rltyj(cz}f,li)n;lcpho 12967:;3} 331
azniausiai paleolitiniai, retkardiais mezolito pradzios (Gramsch 19750 54,
d;;n lzg§1§1c§§1§? 1961: lent. 48c). Kaliningrado srities skiriami lallsotbarplilln
ﬁuo‘aler,iodo iki borealio (Ancylaus) (GroB3 1939-40: 1—'4). Daug zIe C;:r kg
rasta Latvijos (JIoze 1966: 110; Zagoyska 1974: 25 tt) ir Estijos (Indre
1948: 234-243, pav. 67) mezolito pammkluose. ]
Zeberklai su spmulkiomis uzbarzdomis, pasgtk J . G D. Klarlio,‘ Kundos_, ar-
ba 6-0jo, tipo (pav. 48a: 7, 8) Vakary Pabaltllyje qlB.altaruSUOJe dagt;x:qazngf
nuo preb’orealio iki atlancio, daug jy Latvijoje ir Evstljpje (Zagorska 1 1.9663
Indreko 1948: 73—75). Kai kurie datuoti palinologiSkai borealiu (Inutc :
118) ir C14 (nekalibruota):

Cias $viesios spalvos labai negiliomis istrizinémis jkarpélémis rastas Karavi
kese, pievoje prie Ulos upés (pav. 48a: 5). Kiek kitoks, stambesnémis iste
tomis uzbarzdomis, Finomas i§ Bebrininky (pav. 48a: 4). Panagus j jj apti
tas ir Jaros eZere netoli Svédasy.

Lietuvos mezolito medZiagoje Zinomi trejopi ietigaliai: apvalis, arba Se
vos pavidalo, tribriauniai ir su titnago a$menéliais. Seivos pavidalo ietigali
Itvara biina iSskirta kaip ietigalio, rasto Istro upéje prie Pumpény, Pasvalj
raj., ir papuosto plona jvijine jraiza (pav. 48a: 6). Kitas ten pat buves ietigal
plokstesnis. PanaSus j jj aptiktas Pilviskiy apylinkése, Vilkavigkio raj. Pri
Sios grupés galbiit tikty ir radinys i§ Palomenés, KaiSiadorig raj., nors j
smaigaliai gana buki, primenantys kaltelj ar adiklj. I$ archyviniy duomeny 2
noma, kad Verebiejy k. durpyne buve rasti 2 ilgi ietigaliai net su mediniag
kotais. Tam padiam tipui tikriausiai priklause ir i§ archyviniy duomeny Zino
mas SeSiabriaunis ietigalis i§ Palemono durpyno, Kauno raj.

Dar maZiau rasta tribriauniy ietigaliy. Gerai iSlikusiyjy i§ Junigkiy (pav
48a: 12) ir Plateliy (pav. 48a: 11) briaunos puostos mazy ranteliy grupelémis
Galbat tai sudétiniy Zeberkly dalys, nes, pvz., i§ archyviniy duomeny Zino
ma, kad Juniskiy ietigalis rastas drauge su 4 panasiais. Keli tokie patys karty
aptikti ir Kaliningrado srityje (Sturms 1970: 39).

Su titnago a$menéliais Lietuvoje islikg tik 8 ietigaliai: 3 dvieiliai ir 5 vie
naeiliai. Seniausias j literatirg patekes Budvieciy ietigalis, kuris K. Grevin
ko duotame pieSinyje (Grewingk 1865: 55) dar turéjo po 6 aSmenélius i
abiejy pusiy, o vélesniuose belike keli. Kitas dvieilis, taip pat Zinomas tik i
archyviniy duomeny ir literattiros, rastas Gulbiniskiy k., buves kiek i§lenk
tas. Labai dailus mazas dvieilis ietigaliukas aptiktas durpyne prie Zitiriy-Gu
deliy k. (pav. 48a: 10).

Du vienaeiliai ietigaliai — i3 Vaikantoniy ir Opsrity labai panasis (pav.
48a: 9). Kiti 3 vienaeiliai taip pat pana$iis, nes turi ilgg smaigalj be a$me-
neliy. Vienas su i$trupéjusiais aSmenéliais, be to, radejy apgadintas, aptiktas
Yliuose, antrasis — EZerélio durpyno dugne. Treiojo, irgi ilgu smaigaliu ir
iStrupéjusiomis skeltémis, tiksli radimo vieta nezinoma.

Didelg radiniy dalj sudaro peikenos (dalis jy, ypa& siaurosios, galéjo biti
durklai). Jos paprastai daromos i3 stambiyjy Zvériy pédos kauly: nusmailina-
ma vir§iiné ir daZniausiai neapdorojama arba menkai apdorojama sgnariné gal-
vute. Durklg ar peikeng apdorota galvute turime i§ Jaros eZero; kity, pvz., i§
Alseédziy (pav. 48b: 2), Bukauciskiy 11, ji tik nukapota. Visai neliesta sgna-
rine galvute peikena Zinoma i3 Uteliy, o i§ perskelto kaulo (gal durklas?) —
i§ Uzpjauniy.* '

Mezolitiniams tipams priklauso ir raginiai kirveliai - daZniausiai su sky-
le kotui. Taciau tipologiskai visai nejmanoma jy atskirti nuo ankstyvojo ne-

*Dél $iy jrankiy vartosenos yra jvairiy nuomoniy, tadiau reikty manyti, kad dauguma ju
vis delto buvo peikeny antgaliai, nes, pvz., Kundoje dauguma jy suliZ¢ kaip nuo sunkaus
darbo rasti eZero nuosédose, o ne stovykloje (Indreko 1948: 297-314).
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(TA-14) 8340+285 bp (6390+285 m. pr. Kr.)

Zeberklai su keliomis uzbarzdomis prie vir$inés (panasts | J. G. D. Klar
ko Miulerupo, arba 7-ojo, tipo) Pabaltijyje datuojami nuo preborealio iki at-.
lancio (Koztowski S. K. 1969: 139-140). Ryty Europoje jie paprastai neoli- :
tiniai. ~
Zeberklai su jkarpomis (pav. 48a: 5) (J. G. D. Klarko Prizerbo, arba 8-ojo,
tipo) ziedadulkiy analize Vakary bei Piety Pabaltijyje datuoti daZniausiai pre-
borealiu ir borealiu (Gramsch 1973: 33). Ryty waaltlme daugiausia jy bo-
realio (Ancylaus) laikotarpio, senesni tipai galéjo siekti ir preboreag (Joldi-
Ja), velyviausieji — ankstyvajj atlantj (Litorina) (Zagorska 1974: 32). Ryty Eu-
ropoje jie daZniausiai neolitiniai.

letigaliy su titnago a$menéliais (pav. 48a: 9, 10) atsirado gana anksti. Bid-
vieCiuose, EZerélyje rasti po durpiy sluoksniu, taigi pateke ¢ia pries atlanti-
nj laikotarpj. Ir Kaliningrado srityje tokie ietigaliai Ziedadulkiy analize datuoti
Ancylaus laikotarpiu (Grof3 1937: 147; 1938a: 88-91). Latvijoje bei Estijo-
je siauryjy, kaip musiskiai, maza, datuojami vélyvuoju mezolitu (JTose 1966
108, 113); ten gana daug yra platesniy (Indreko 1948: 271-273). Pietryciy
Europoje jy pasirodé jau vélyvajame paleolite (Bopuckosekuit 1953: 403),
o apte Uralg jie neolitiniai. Badingas Ryty Pabaltijo pozymis, kad a$mene-
liai yra retuSuoti.Tuo tarpu Jutlandijoje ir Skandinavijoje tuo pacdiu principu
pagaminti ietigaliai turi neretuSuotus aSmenélius; jie Zinomi per visg mezo-
litg (Mathiassen 1948: 37; Brondsted 1960: 82).

Seivos pavidalo ietigaliai pazZjstami jvairiose kultirose ir jvairiais laikotar-
pms Pumpenu ietigalis (pav. 48a: 6) rastas po pagrindiniu durpiy sluoksniu
ir greiciausiai pnkhusc prieSatlantiniam periodui. Kaliningrado srityje rastasis
yra panasus ir, pasak H. Groso (Grof3 1941: 34-36, pav. 2b), turéjes priklau-
syti laikotarpiui tarp 5500 ir 4000 m. pr. Kr.

Tribriauniai ietigaliai (pav. 48a: 11, 12) (pasak J. G. D. Klarko, 13-asis ti-
pas) ypac budingi Ryty Pabaltijui. Estijoje (Pulis, Kunda) yra datuoty prebo-
realiu, kiek velesni rasti yra Piarnu (Indreko 1948: 246). Kaliningrado srityje
bei Siaurés ryty Lenkijoje jie datuoti nuo aleriodo iki borealio (Ancylaus)
(Grof3 1939-1940: 112, 120).

Peikenos, remiantis Kaliningrado srityje rastyjy datavimu, turéty priklau-
syti daugiausia preborealiui ir borealiui, nes pana$iy Zzinoma jau vélyvajame
paleolite (Grof3 1938b: 85; 1938a: 111-112; 1939-1940: 81-84).

Trumpyjy raginiy kirveliy (pav. 48b: 1, 3) Piety ir Ryty Pabaltijyje atsi-
rado jau borealio, o galbit ir preborealio laikotarpiu (Indreko 1948: 196—198;
Grof3 1938b: Nr. 45; Gramsch 1973: 74). Visame Piety Pabaltijyje datuotuose
paminkluose rasti ilgieji kirveliai su skyle nupjautos atSakos vietoje (pav. 48a:
4) skiriami paéiai mezolito pabaigal ir neolito pradiiai (Mathiassen 1984: 31),

Kultarine priklausomybé nevienoda. Tiesa, daugybe
dirbiniy tipy atitikmeny radome ir Pietvakariy, ir Siaurés ryty B'\ltuos pakran-
teje. Maglemosés kulttiros paplitimo srityje randame $iuos Pabaltijui bidin-
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- gus tipus: vienaeilius Zeberklus su 11{.& itvara ir mazomis lenktomis uzbarz-

domis virsiinéje, su xkarpomxs VICnO_]C puséje, dvieilius su titnago aSmeneliais
(tik neretusuotais). Jie Zinomi ir Kundos kultiros paplitimo srityje, t. y. .R}v/m
pabaltijo $iauréje. Bet &ia yra ir tik Siai sriciai jprasty dirbiniy tipy, neturinciy
arba beveik neturin¢iy M lglemoses tipo kultiiry atitikmenuy. .Tc“' 1'lg1. tanmh
niai ietigaliai trumpa jtvara, ovalaus pjavio, taip pat vienaeilial ietigaliai su
titnago asmeneliais, seberklai su tankiomis vidutinio dydzio uzbarzdomis be-
veik per visg dirbinio ilgj ir trumpa jtvara, daznai su uzkartomis, vadinamieji
Kundos tipo. Ir vis delto didZioji dalis Maglemosés ir Kundos kulttry kau-
lo bei rago dirbiniy tipy sutampa, taciau tik mkstyVO]OJe Kundos kulttros fa-
zéje. Nei Piety Lletuvqe nei Kaliningrado srityje neaptikta dirbiniy, budin-
gu velyvajax Kundos kultirai, paplitusiai Latvijoje bei Estijoje. Taigi priei-
name tg palig iSvadg, kurig padaréme nagrinédami titnago dirbinius: Magle-
moses kultira | Ryty P'lbaltm pl1to labai neilga ankqtyvom mezolito 1411\0-
a[px o paskui nutritko, ir &ia i§ vietinio palikimo ir naujosios sroves jtaky
emeé kurtis savitos kultliros. Pietinéje Lietuvos dalyje tie kaulo bei rago dir-
biniai turejo sudaryti vxem Nemuno kultiros komponentg. Latvijoje, Estijo-
jeir Siaures L\L,tuvole i$ ju susiformavo irgi nevienalyté Kundos kultira. Es-
ton: jai biidingi ne tik kaulo, bet ir skaltno dirbiniai, net gludinti, perimti
i§ Askolos l\ultmos, ir tam tikras episvidrinis palikimas, greiCiausiai plaukes
i§ Pietry¢iy (gal Valdajaus srities ar Siaurés Baltarusijos).

Tuo tarpu Latvijoje, kur néra vietinio lengvai apdirbamo skaltino, Kundos
kultiira — beveik vien kaulo kultdra. Tai pietinis variantas, tik jame, priesin-
gai Nemuno kult@ros sri¢iai, yra ir visi vélyvieji Kundos kultiros dirbiniy
tipal. )

Paplitimas. Kultira buvo paplitusi visame Ryty Pabaltijyje nuo Sgomuos
Slauréje iki Nemuno-Neries linijos pietuose Artimesnéje Lietuvos kaimynys-
téje rySkesniy pammklu yra Latvijoje, pvz., Zveinieky Il stovykla (Zagorska,
Zagorskis 1985), ir Siaurés Baltarusijoje, pvz. Kzumpllovo %toxy]\lfl prie
Dauguvos (I'ypuna 1960; 1965).

PAGRINDINIAI VERSLAI IR NAMU UKIS

Mezolito laiky medzioklé nuo paleolito laiky skyresi svarbiausia tuo, kad
daugiau imta medzioti Zvériy, kuriy gyvenimo biidas visai kitoks negu pale-
olito zveriy. I$nyko didelémis bandomis gyvenantys ir klajojantys Siaures el-
niai. Misko Zvérys, kurie galéjo biiti medZiojami, dazniausiai laikeési nedide-
lemis Seimomis mazdaug tose paciose vietose. Lietuvos stovyklose tuo tar-
pu beveik neturime medzioty Zzveriy kauly. Tik i literatiiros Zinoma, kad Ga—
lubalio durpyne prie Balsupiy apie 1900 m. buve rasta jvairiy kaulo dirbiniy
(dalis jy isliko), taip pat laukiniy zveériy kauly ir Suns kaukole. Kamsy dur-
pyne prie Kirsnos upés, kur rasta ilgagalvio Zmogaus kaukole, keletas mezo-
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litiniy kaulo dirbiniy ir net titnago, buve nemaza pradéty pjaustyti elniy bej
stumbry ragy (Puzinas 1935: 284-285). Kai kg galima spresti i§ kaulo bei ra-
go dirbiniy medziagos ir i$ to paties laikotarpio kity Baltijos pakranéiy sto-
vykly, pvz., Maglemosés Danijos salose (Brgndsted 1960: 61), Hochen Fy-
chelno (Viecheln) prie Sverino ezero Vokietijoje (Schuldt 1961), Kaliningrado
srities (Grofl 1939-1940: 1-4), Kundos Siaurés Estijoje (ITaasep 1965) ir kt.
Daugiausia medzioti stambieji miSko Zverys: elniai, briedZiai, Sernai, stumb-
rai, taurai, stirnos.

Pagrindiniai medzioklés jrankiai buvo lankai ir strélés. Visoje Baltijos pa-
krantéje, pvz., Holmegode, Stelmore, Brabande ir net visai §iauréje — Pe&ioros
baseine, Viso durpyne, pasitaiké mediniy jvairiai lenkty lanky (Rozoy 1978:
1014-1017; Burov 1981; Clark 1952) ir stréliy, kuriy titnaginiai antgaliai bu-
vo pritvirtinti derva. I§ Vigo durpyne, Danijoje, rasty tauro krittinés slanks-
teliy su jstrigusiais lancetiniais antgaliais galima spresti, kad streléemis su $iais
antgaliais sumedzZiodavo net didelius Zvéris. Kailinius Zvérelius ir pauki&ius
medzZiojo strélémis su mediniais antgaliais, bet galéjo tikti ir titnaginiai sker-
siniai trapeciniai. SuZeistus zveris pribaigdavo ir medinémis ietimis apdegin-
tais smaigaliais. Svarbios ir vadinamosios vilkduobés, nors jy pédsaky aptin-
kama labai retai. Manoma, jog mezolitinés buvusios Vokietijoje Nauene, Per-
neverdés aps., rastos trimis koncentrinémis eilémis i§déstytos 1-2 m sker-
smens ir 2,5-3 m gylio duobes, i$likusios tik todél, kad iSkastos molyje. Jos
datuojamos pagal kelis rastus medzioklés jrankius (Gramsch 1973: 71). Be to,
i$ Galubalio durpyno, taip pat Anglijos, Danijos, Estijos ir kt. jvairiy stovykly
radiniy sprendziama (ITaaBep 1965: 437-438), kad mezolito gyventojai jau tu-
réjo prisijauking medzioklés padeéjéjy — Suny.

Mezolitas — tai jau ir ziiklés laikotarpis. Lietuvos radiniai labai nei$kal-
bingi, nors, pvz., Netiesy 1-osios stovyklos mezolitinio sluoksnio Zidinyje Nr.
17 aptikta ir apdegusiy Zuvy bei paukséiy kauliuky, stambaus moliusko kiauto
nuolauZa. Didelio vandens pauksc¢io apdegusio kaulo gabalélis rastas ir Mak-

simoniy 4-osios stovyklos zZidinyje. Tai, aidku, labai maza, kad galétume kal-

béti apie kokig nors Ziiklés bei vandens paukséiy medzioklés reik§me tkiui.

Taliau Lietuvos ankstyvojo neolito gyvenvietése randami labai sudétingi Zik-

lés jrankiai leidZia manyti, jog ji turéjusi gilias tradicijas. Beje, tai patvirti-

na kiti tos pacios kultirinés srities radiniai, nors jy niekur néra gausu (Ro- |

zoy 1978: 1021-1027).

Pats ankstyviausias, dar paleolitg siekiantis Ziklés biidas — Zeberklavimas.
Kaip minéta, paleolitiniy lydekos kauly aptikta OpSsrituose, prie Kaliningra-
do srities ir Lietuvos ribos. Kam$y durpyne Salia minéty mezolitiniy radiniy,
tarp kuriy buvo ir Zeberklas, aptikta stambios lydekos kaukolé. Zuvy kauly

kartu su Zeberklais rasta ir Kaliningrado srityje, pvz., buv. Menturiy (dab. Se- |

¢enovo, Ozersko raj.) durpyne (Engel 1935: 136). Tiesg sakant, tai leidZia
kalbeti ne apie tikra Zikle, o apie Zuvy medziokle. Jg buvus rodo ir Lietu-
voje rasti mezolitiniai Zeberklai, taip pat raginiai ietigaliai, kuriais galéjo buti
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ne tik smeigiama, bet ir $audoma i§ lanko. Apie medZiokle byloja bent pir-
mojoje mezolito puséje visur randami tik vadinamyjy medZiojamyjy Zuvy
kaulai. Sio laikotarpio antrojoje puséje, matyt, jau éme jsigaléti tikroji k-
& — tinklais ir budiais.

Greiciausiai Lietuvoje mezolite jau vartoti tinklai. Apie tai galima baty
speti i§ vieno labai menko radinio: Netiesy 1-osios stovyklos mezolitiniame
zidinyje Nr 6 aptiktas gabalélis labai gerai i3dirbto liepos karnos pluosto, i3
kurio kaip tik biidavo mezgami tinklai. Beje, pats seniausias zinomas tinklas,
priklausantis VIII tikstantmediui pr. Kr., rastas gerokai Siauriau — Karelijos
sgsmaukoje buv. Korpilahti (dab. Kamenogorsk) vietovéje (Pilsi 1920;
Ayripid 1950: 6), pagamintas i§ karklo karnos (tuo metu liepos ten dar ne-
augo). Jo iSliko tik keli mazgeliai, tadiau kartu buvo aptikta trapecijos pavi-
dalo pludziy ir akmeniniy pasvary. Estijoje Sijvertsi vietovéje (Indreko 1948:
325, pav. 79: 16) rasta mezolitinio tinklo liekany su plidémis ir pasvarais,
perristais liepos karna. Sakneliy bei viksvy tinklo daliy aptikta dar $iauriau
- Komijoje — Viso durpyne (Burow 1973: 133-134, pav. 5: 11) ir kt. Paly-
ginti gerai iSlikusiy mezolitiniy tinkly gabaly rasta Fryzako (Friesack) durpy-
ne Vokietijoje, Potsdamo srityje (Gramsch 1987: lent. 25; Kernchen, Gramsch
1989: pav. 1). Pastarieji suriSti piety Europoje vartojamu vadinamuoju siji-
niu trobesiy mazgu (Pfahlbauknoten), prie§ingai negu Siaurés Europoje (Kor-
pilahti, Viso ir veliau Sventosios 2B) Zinomu, iki $iol vartojamu §kotikuo-
ju mazgu. NemaZa ir tinkly visai nesuri§tomis kilpomis. Vakariniame Pabal-
tijyje rastas ne vienas borealinio bei atlantinio klimato laikotarpio budius i
karklo vyteliy (Brgndsted 1960: 128-129; Rozoy 1978: 1023, pav. 283).

Antrojoje mezolito puséje Piety Pabaltijyje aiSkiai pakito ziiklés jrankiai.
Apie tai galima spresti, pvz., i§ Riugeno salos radiniy. To meto Budelino sto-
vykloje jau Salia stambesniy aptikta ir gausybé smulkiy Zuvy kauly (Gramsch
1973: 70-71). Kartu imta medzioti daugiau vandens pauksciy.

Mezolite, jeigu ir nevisuotinai, buvo plaukiojama skobtiniais luotais su ir-
klais. Pats seniausias toks luotas Zinomas i§ Olandijos Pesés (Pesse) vietoves
ir datuotas C14 duomenimis 8470+295 (65204295 m. pr. Kr.) (Rozoy 1978:
1021-1023). Jis pudinis, nesieké net 3 m ilgio, t. y. daug trumpesnis negu vé-
lesni — neolitiniai. Tuo tarpu mediniy irkly islike daugiau. Seniausias — i$ Star
Karo vietoves Anglijoje (Rozoy 1978: 1021-1022) — priklausé preborealio lai-
kotarpiui. Jy buvo rasta ir Diuvenzés (Schwantes 1928: 22, pav. 22), Holme-
godo (Broholm 1924: 83, pav. 35), Kungemosés (Jgrgensen 1956: 33; Ander-
sen 1987) ir kitose Vakary Pabaltijo vietovése. VI-V tikstantmedio pr. Kr. ir-
klas rastas ir prie Uralo, Sigiro durpyne (Paymren6ax 1959; 130). Paprastai
tai trumpi irkliukai bukais galais.

Apie rankiojima duomeny irgi visai maZa. Paprastai Zidiniuose randama
tiktai pusiniy angliy. Matyt, kitus medZius buvo draudZiama kirsti todél, kad
Ju vaisiai buvo renkami ir vartojami maistui. Tadiau retkar&iais tarp angliy pa-
tekdavo ir valgomyjy augaly liekany. Pvz., Maksimoniy 4-osios stovyklos Zi-
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dinélyje aptiktas gabaliukas suangléjusios papario $aknies ir agaro (vandens
rieduto) lukstelis. Netiesy {-osios stovyklos zidinyje Nr. 15 rasta arkliartigg
tés sekly, gabaliukas nedidelio kaulavaisio, panasaus i krykle ar ievos uoga
Daugelyje Lampédziy stovyklos Zidiniy aptikta sudegusiy miSko rieSuty ke
valy. Jie ploni, maZai gaubti, vadinasi, rieSutai turéj¢ buti didesni uz dabar
tinius, juk ir klimatas tuo metu buvo $iltesnis. Ten pat rasta ir agary lieka
ny bei laukinés slyvos kauliukas. I§ archyviniy duomeny Zinoma, kad Galu
balio ir Kam$y durpynuose $alia kaulo dirbiniy aptikta ir agary bei misko rie-
$uty. Su to paties laikotarpio radiniais jy pasitaiké taip pat Kaliningrado sri
tyje, pvz., Menturiuose. Tokius pat augalus rankiojo ir kity mezolito stovykly
gyventojai, be to, dar vartoti laukiniai javai, gilés, uogos ir kt. (Clark 1952).

Titnago gavyba priklausé nuo naujy gamtos salygy. Kritus upiy vandens

lygiui, pasidaré prieinamos gausios titnago atsargos apatinese upiy terasose

— praktiskai visi Piety Lietuvos titnago iStekliai (pav. 21). Ir turbit ne vien

atsitiktinumas, kad Lietuvoje neaptikome mezolitiniy titnago kasykly. Siau-
rés gyventojai, norédami dideliy gery skeléiy ar kirveliy, aiSku, keliaudavo jy
prisiskaldyti prie Nemuno. Tadiau viety, kuriose galima rasti titnago, buvo
tiek daug, kad nejmanoma nustatyti, kur skaldyta vietiniy gyventojy, o kur
— atvykéliy. Be to, ir mezolito gyventojy reikalavimai buvo kitokie. Isivyra-
vusi mikrolitiné technika leido Siaurés Lietuvoje tenkintis ir vietiniais riedu-
liukais. Tai prastas kruopétas titnagas, pagal kurj gana lengva atskirti mezo-
litinius dirbinius nuo paleolitiniy ir neolitiniy, kada naudota atsigabenta me-
dziaga. Pvz., Teldiy raj. Sirmes kalno 3-iojoje stovykloje prie Janapolés pla-
nigrafiskai labai ryskiai buvo matyti, kur baigési vélyvojo neolito gyvenvieté
su gero jveztinio titnago dirbiniais ir prasidéjo mezolitiné su smulkiais rus-
vo taskuoto titnago radiniais. Toks pat tafkuotas titnagas vartotas ir netolimo-
je Dreniy stovykloje bei kitur. Baltarusijoje irgi pastebéta, kad, pradéje ga-
mintis mikrolitinius dirbinius, mezolito gyventojai émé kurtis ir tokiose vie-
tovése, kur gero titnago maza arba jo néra (Mcaenko 1970: 54). Lenkijoje,
palyginti su paleolitu, titnago kasykly labai sumazéjo (Koztowski S. K. 1989:
33-34). Tiesa, tada daugiausia buvo apgyventa DidZioji Lenkija (Wielkopols-
ka), kur pakako moreninio titnago, tad jo gabentis né nereikejo. Tik savo po-
reikiams i§ kreidos titnagg kase Melniko vietovéje (Szmit 1929: 39). Tik pa-
gioje mezolito pabaigoje vél imta ieSkoti geresnés medziagos, pvz., pietuo-
se — jveztinio obsidiano. Vis délto retkariais dar iki pat Zalvario amZiaus gy-
ventojai uZsukdavo j nuo paleolito laiky pazjstamg Oronsko kasykla, iesko-
dami grazaus $okolado spalvos titnago (Krukowski 1939-1948: 89-92). Illgai
buvo eksploatuojama ir hematito kasykla Gzibova Gura (Grzybowa Géra) vie-
tovéje (Koztowski J. K., Koztowski S. K. 1977: 237).

Dirbiniy gamyboje jsivyravo nauja mikrolitiné technika. Siauros tiesios
skeltelés nuspaudziamos nuo specialiai paruosty skaldytiniy (pav. 38: 21, 22,
40: 30). Kaip a¥menéliai jos vartotos kaulo, rago bei medZio jrankiams. Ir tai
vienas i§ bidingiausiy viso pasaulio mezolito poZymiy. Taciau Lietuvoje jsta-
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tomyjy aimenéliy technika bidin-

roms. Nei epipaleolitininose, nei
Maksimoniy 4-osios stovyklos ti-

mikroréztuko technika. Skiriami

a tik Nemuno ir Kundos kulti-

o paminkluose jos dar nebuvo.
Skirtingai nuo paleolito, mezo-
litui jprastas naujas skelCiy daliji-
mo budas, tradicidkai vadinamas

pet 4 variantai (Clark 1932: 97~
103; Cyrek 1981: 285-288;
Hyxwuiit 1979). Skeltelés Sone is-
retuduojama jgauba ir per jg virSu-
je istrizai perskeliama. Lieka lan-
cetinio tipo antgalis labai smailiu
galu (pav. 49: 9). Jo vir§ine kar-
tais tenka truput] pataisyti, jei nu-
skyla per aukstai (pav. 49: 7) ar
per Zemai (pav. 49: 8). Nuskelto- ‘ - - .
ji dalis labai primena mazytj rétukg. Tokie numesti mikroreZtukai® papras-
tai bina su skélimo kuprele (pav. 49: 1-6, 10), todél lancetiniy antgaliy vir-
$iné yra storajame skeltés gale. Tokia technika paZjstama visose mikrolitus
vartojusiose mezolito kultirose. Taciau ji, matyt, atsirado anksciau, nes, pvz.,
Maksimoniy 4-ojoje stovykloje, kur mikroskeléiy-a§menéliy dar néra, mikro-
reztuko technika pladiai vartojama — taip dalijamos net gana placios skeltes.
Kartais pavyksta rasti lancety atitinkantj mikroréZtuka.

Dirbiniai retuduojami jvairiais bidais, kaip ir paleolite, taCiau vieno — su-
sikertandio abipusio retufo ant statmenos briaunos — jau niekur nepasitaiko.
Ir apskritai pakrastinis retusas yra paploktéjes, o kartu daznai ir paplatejes.

49 pav. Lancety gamyba Jonioniy stov.: 1-6, 10 —
mikroréztukai, 7-9 ~ lancetai (LNM)

STOVYKLOS

Prisitaikymas prie gamtos. [prastoji formulé, kad mezolito laiky Zmonés
gyveno prie upiy ir ezery, versdamiesi zakle bei medZiokle, sukaupus dau-
giau medziagos, nebeatrodo tokia paprasta. Tiesa sakant, ji nieko nepaaiski-
na, nes stovykly randama paplitusiy labai nevienodai. IS dalies prieZastis gali
bati tyringjimy spragos. Bet vis délto daZniau pastebime, jog tam tikrose vie-
tovése bina ir tam tikro laikotarpio stovykly arba jy aiSkiai daugiau. Ryskus
pavyzdys — pajiris, kur vélyvojo neolito stovykly daugéja, o ankstyvesniy

*Dar pasitaiko nuomoniy, kad bent dalis jy galéjo biti vartota kaip tikri mikroréZtukai
(Lequeux 1924; MatroowiuH 1976).
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laikotarpiy — tik pavieniai radiniai. Ir prieSingybe — Pi'etryéliq Lletuva.: iz
daugiau mezolito bei paleolito radiniy, o neolito, ypac velyvmoz gyvenviediy
daug maziau. Taigi jvairiais laikotarpiais bulvo tam tikry, daugiausia ﬁkiniq
priezaséiy, kurios verte Zmones rinktis tam tikras apsigyventi salygas. Sugre
ting Lietuvos mezolitiniy stovykly paplitimg su upiy tinklu, dirvoZemio ri
§iy pasiskirstymu bei krastovaizdziu, gauname jdomy vaizdg. Mégstamiausio
vietos turéjo biiti neapsemiamos, taciau kaip galima ar¢iau vandens. Nesik
riama labai vandeningose srityse, taip pat kur maza vandens. Paleolito laikaj
menkai apaugusiuose plotuose vietové turéjo saugoti nuo $aléio ir véjo. Me
zolite ji jgavo dar ir kita reikSme.

Jeigu nebuvo atrasta stovykly miSkinguose plotuose, tai, Zinoma, galéjo
bati ir dél tyrinéjimy spragy, taciau grei¢iausiai todeél, kad $ios sritys buve
neperspektyvios, nes blogai apripintos vandeniu. Nesikuriama buvo upiy ta

koskyrose (pvz., tarpe tarp Neries ir Merkio, Nemuno ir SeSupés baseiny ir
kt.) ir vietose, kur per daug vandeny (pvz., NevézZio slényje, prie daugelio

plok3diakrandiy ezery). Mezolite ypaé buvo mégstamos galiniy moreny sri
tys — ten stovyklos rengtos visad smelynuose. Beveik neapgyventos liko dug-

niniy moreny sritys. Galbit del to, kad éjo tas menkai apgyventas dugniniy

moreny ruoZzas, Siauring Lietuvos dalj uzgriebusi Kundos kultiira maZa turé-
jo bendra su Piety Lietuvos Nemuno kultira. Tik $iaurés ryty eZery krate jos
susisieke. Akivaizdus palyginimas bity, pvz., Kaliningrado srities stovykly
paplitimas. Stai Moziiry eZery galiniy moreny sritys turtingos radiniy, o dug-
niniy moreny plotas Priegliaus Zemumoje beveik neapgyventas (Bohne-Fi-
scher 1941: pav. 5, 43; Wigckowska 1975: 412). | pietus nuo Moziiry eZery

vel beveik neapgyventa takoskyra, skirianti dvi kultiirines sritis (Wigckowska

1975: 436, pav. 91). O Vartos Noteces Zemupys neapgyventas liko kaip tik dél
per didelio vandeningumo (Kobusiewicz 1969: 302-305). Dar toliau j vakarus,
Vokietijoje, kultiirines sritis irgi skiria takoskyros (Gramsch 1970: 342-344).

Vietos parinkimas priklausé ir nuo Zmoniy gyvenimo bido. Stovyklai ti-
ko ne kiekviena upé ar eZeras. Be biitino geriamojo vandens, Zmogui buvo
svarbu pasirinkti tokig vietg, kur jis lengviau galéty apsiripinti maistu. Sto-
vyklos daZniausiai kurtos ten, kur ribojosi sunkis ir lengvi dirvoZemiai. Nors
mezolitas 1§ esmés laikomas kilniyjy lapuociy bei miSriyjy gZuolyny laikotar-
piu, tadiau, priklausomai nuo dirvos ridies, miskas buvo jvairus. Sunkiosios
galiniy moreny dirvos apaugusios miSriaisiais gzuolynais, kurivose daug Zvé-
riy ir augalinio maisto. Taliau tokie miSkai netiko nei keliauti, nei gyventi.
Tuo tarpu lengvosios dirvos buvo apaugusios tinkamais keliauti pusynais, ta-
iau juose maza zvériy ir augalinio maisto. Ir $tai $iy abiejy tipy misky (ir
dirvoZemiy) sandiroje, neapsemiamuose paupiuose Zmonés ir rinkosi vietas
stovykloms. Sunkiyjy dirvoZemiy plotai, kuriuose puSynai tegaléjo stiiksoti
mazomis salelémis, neatitiko mezolito Zmoniy gyvenimo bido. Stovykly ne-
rasime ir smiltynuose, nors i§ pirmo Zvilgsnio taip ir atrodyty: Salia tokio
smélyno prie nelabai atviro vandens, daznai kokiame vingyje ar santakoje ir
pamatysime stiiksancias morenines kalvas (pav. 35, 37).
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stovyklos (pav. 50) keturiuose

nuoskaly, o $alimais esanciuose N

ovykiy jrengimas. Mezf’lit%’ : —
s stovyklos dvejopos. P'agrmd}- P

s buvo mazos — uzémeé ne di-
ssnj kaip 200-500 m? ploteli. Jo-
o biidavo gyvenama neilgai, nes |
isada daugiausia radiniy apie [
jieng vietg, 0 | pakrast] jie ?evejk rt
taiga pranyksta. Pvz., Pastuvos T
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;kkvadratuose po 1 m? ploto nuo ’
210 iki 260 titnago dirbiniy bei T

T
1
l
I
T
1
1

nesieké dimto, pakra$€iuose — vi- )

. v ‘ . . P ml—am“
sai maza. Maksimoniy 4-ojoje

stovykloje radiniy apskritai ma-
siau (viename kvadratiniame met-
re daugiausia iki 100), taCiau tur-
tingiausias buvo vos 12 m? plote-

50 pav. Scheminis PaStuvos stov. radiniy i¥sidés-
tymo planas

lis, $alia kurio i8likes ir mazas Zi- 0 3m x

« IR > . s mmadeebemosd
dinélis (pav. 51). Zemuyjy Kanitky Ty
l-osios stovyklos gausus radiniy T LN N

(iki 125 kvadratiniame metre) plo-
telis uzémé mazdaug 30 m?; jame 7
2 Zidiniai. Lampedziy stovykloje
radiniai susitelke mazdaug 70 m? i
plotelyje (pav. 52: II). Kvadrati- :

niame metre ju buvo iki 200-554. -5 [ ERERERS S o i
Cia iSliko keletas zidiniy ir galbiit 2 [T} T
kazkokio lengvo pastato pédsaky. . T

Labai panaSios yra Kampiskiy 1- oo [ % T
0ji, 2-0ji, 3-ioji, Druskininky 8-oji Zidinys [0 T

ir kt. Aiski radiniy koncentracija
pastebéta ir Janapolés Sirmes kal- 51 pav. Scheminis Maksimoniy 4-osios stov. ra-
no 3b stovykloje, nors ten di- diniy i3sidéstymo planas

dZiausias titnagy skaicius keturiy

kvadratiniy metry kvadrate sieke 100-270.

Panasiy mazy mezolitiniy stovykleliy Lietuvoje rasta labai daug. Daznai
jos iSlieka sveikos, nors kultiirinj sluoksnj islaiko retai. Jose paprastai biina
grynas mezolito dirbiniy kompleksas, nes velesniems gyventojams $ios vie-
tos netiko.

Taciau yra ir kitokiy stovykly — su didziuliame plote pasklidusiais radi-
niais. | jas, matyt, ne karta bidavo griztama. IS tokiy minétina Netiesy 1-oji
stovykla (vidurinis kultiirinis sluoksnis). Jos iStirtas 1315m? plotas sudaré tik
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52 pav. Lampedziai: [ ~ Zidiniy ir i§degusiy stulpaviediy 1ssxdcqtymas { — Zidinys arba i§-
degusi duobuté, 2 — kultirinio sluoksnio duobuté, II ~ titnagy i¥sidéstymas stovykloje

dalj paminklo. Panasios turéjusios buti ir Maksimonriy 1-o0ji (mezolitinis kom-
pleksas) (pav. 53), Merkinés 1-0ji (mezolitinis kompleksas) ir daug kity ant
aukStyjy terasy. Labai placiai i$sidés¢iusig ant I vir§salpinés terasos prie Ne-
muno aptikome Jonioniy stovykla. Joje i§skirti aiksteliy nejmanoma buvo jau
vien delto, kad pati stovykla buvo auganéiame miske. Kultiirinis sluoksnis ne-
iSlikgs. Ne kartg griZtant | tas palias vietas, aikSteliy konttirai paprastai su-
silieja.

Pastaty liekany mezolitinése stovyklose randama retai. DaZniausiai biina
Zidiniy, jkurty 60-120 cm skersmens smélio duobutése. Angliuky juose islie-
ka maza, daugiausia suodziy, bet ir i§ jy kai kg galima spresti. Vienas i3
ankstyviausiy buvo Maksimoniy 4-osios stovyklos zidinelis. IS 25 cm sker-
smens duobutes, aiSku, neoahma pasakyti apie jo dyd;, nes pavirsius suny-
kes, likes tik dugnehs Zldmys kiirentas lengvai prieinama mediena ~ smar-
kiai kinivarpy 1sg1auztcus griaumedziais ir 1lg1 laika, nes jame buvo perde-
gusu} akmenukq ir susilydziusiy su pelena1s smelio gurvuoliuky. Anglys pu-
Sinés, kaip ir Zemtgq Kanitiky 1-osios gyvenvietés apatinio sluoksnio Zidi-
niuose, nors ten jau $alia patreSusios medienos buvo ir tvirty medziy, kuriems
nukirsti reikéjo gery kirvuky. Taip pat atrodo Netiesy 1-osios stovyklos vi-
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durinio sluoksnio Zidiniai. Pvz., Zidiniuose Nr. 5 ir 6 rasta jvairiausiy pusi-

niy angliuky: ir story sveiky medziy, ir kinivarpy iSvarpyty sausuoliy. I§ ma-
7y sukepusiy suodziy gurvuoliuky bei susicementavusiy peleny matyti, -kgd
ugnis juose dege nuolat. O tuo tarpu Zidinys Nr. 2 kiirentas tik kankoréZiais,
sutreSusia mediena ir plonomis Sakelemis. Gal tai koks specialus Zidinys, o
gal kirentas paliegélio, negaléjusio nusikirsti sveiko medZio. Ir pacioje \{é-
lyviausioje ~ Lampedziy — stovykloje vienintelis kuras taip pat pusies medie-
na: ir nukirsti medziai, ir Sakos, ir kelmai, ir sausuoliai. Ugnis Zidiniuose de-
gé ilgai, nes randama su pelenais sukepusio smélio. Taciau, atrodo, ne visos
Lampeédziy duobutés buvo zidiniai (pav. 52: I). Tos, kuriose rasta tik vieno
medzio angliy, galéjusios biti iSdegusios stulpavietés. Netiesose nedideli Zi-
dinéliai ir stulpavietes taip pat buvo iSsidéste grupelémis, taciau ju sistemos
susekti nepavyko. Vis délto reikia manyti, kad turéje buti kazkokie lengvi
stulpinés konstrukcijos pastateliai.

Nedideles judrios Seimyninés bendruomenés negaléjo palikti ryskesniy pa-
staty pedsaky, jeigu tie pastatai nesudege. Visose Vidurio ir Siaurés Europos
mezolito stovyklose pastaty liekany randftm% labai menkai. Vaizda gali papil-
dyti kai kurios Danijos Maglemosés kultiros stovyklos (Brgndsted 1960: 69,
79, 85) su keturkampiy pastaty liekanomis. Sienos buvo sustatytos i$ statme-
ny Suly, o tarpai kazkuo uzpildyti. Asla iSklota medziy Zievémis ir toSimis.

53 pav. Maksimoniy l-osios (2) ir Jonioniy (3) stovykly vaizdas, Zitrint i§ Merkinés 1-osios
stovyklos (1) 1965 m.
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Rasta Saky ir paparCiy — gal tai guoliy liekanos. Panadiy pastaty Zymiy ap-
tikta ir kitur (Clark 1952; 1954: 9 tt). Sitokiy pakranciy trobeliy grindys daug
karty biidavo 18 naujo dengiamos Zievémis ir to§imis, tad manoma, kad | tro-
beles grizdavo tik tam tikrais sezonais (Zvejoti) ir kaskart i§ naujo jas patvar-
kydavo. Kai kada sieny kartelés bidavo ileidZiamos | griovelius. Labai sau-
sose vietose trobeliy asla kartais truput] igilinta. Trobelés statytos ovalios arba
keturkampés (Gramsch 1973: 31 tt; Wigckowska 1975: 413—414).

SOCIALINE ORGANIZACIJA IR DVASINIS GYVENIMAS

Socialiné organizacija ryskéja i8S stovykly issidéstymo ir jrengimo. Ma-
Zose stovyklose, esant vienai palapinei ar trobelei, galéjo gyventi viena Sei-
ma. Taigi pagrindiné visuomenés lagstelé buvo nedidelé Seima. Visai mazos
Seimos | ta palig vietg, atrodo, retai grizdavo. GreiCiausiai vél ateidavo tik
ju grupes. Todel didelése stovyklose (pvz., Netiesy 1-o0joje) randame grupe-
les Zidiniy ir duobudiy, taciau juy tvarkg suprasti sunku. Galbiit maZosios sto-
vyklos ir tos, | kurias negriztama, priklausé sausros laikotarpiui, kada buvo
galima keliauti kur patinka. O drégnu transgresijos laikotarpiu, kai pakrantés
buvo apsemtos, Zzmongés labiau taikési ateiti j jau Zinomas vietas. Piety Pa-
baltijo tyrinétojai taip pat akcentuoja mezolitiniy stovykly mazuma: jose dau-
giausia galejo gyventi 1-4 Seimos (Brgndsted 1960: 85-86; Clark 1965: 30;
Gramsch 1973: 13, 17; Banusuax 1990: 73 ir kt.). Tokios Seimos prireikus
susiburdavo po kelets. Sitaip gyvena ir dabartinés medZiotoju bei augalinio
maisto rankiotojy Seimos, ypa¢ medZiojancios kaimeniy nesilaikanéius mis-
ko zveéris, o jei ir verciasi Zvejyba, tai tik atsitiktinai, ieSkodamos papildomo
maisto $altinio.

Taciau mezolito pabaigoje Pabaltijyje pastebime ir savitg reiskinj, atspin-
dintj kazkokig socialine realijg, kurios tuo tarpu dar negalime galutinai paais-
kinti, — tai dideliy kapinyny atsiradimg. Pvz., Zveinieky (Zagorskis 1974;
1987) ar Elniy salos (Olenij ostrov) Onegos eZere, Leningrado srityje, kapi-
nynuose (I'ypuna 1956), kurie buvo naudojami neolite, pradeta laidoti jau
mezolite. Turint omenyje daug karty jrodytg mazy Seimy judruma, vargu ar
galima bty manyti, kaip sitlé kai kurie tyrinétojai (Koztowski J. K.,
Koztowski S. K. 1975: 90), kad juose palaidoti jau séslas gyventojai. Grei-
¢lausiai tai tik vietos, kur susitikdavo jvairtis klajokliai. IS to galétume spe-
ti, kad pavienés klajojanios Seimos sudaré tam tikrg bendruomening sgjun-
ga, nors apie kai kuriy archeology spéjama (Mcaeuxo 1970: 49) gentine or-
ganizacijg vargu ar jau gali bati kalba. Turéjo buti kitokiy, mums neZinomy,
bendruomeniniy organizacijy, o i$ jy ne paskutinéje vietoje — ir religinés.
Kaip tvarkesi Seima, duomeny neturime.

Kultiiriniy sriciy ribos — taip pat vienas i$ socialinio gyvenimo atspin-
dziy, kuriy galutinai interpretuoti dar neturime pakankamai nei teorinés me-
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d#iagos, nei praktinés patirties. TaCiau, kaip jau kalbéta, mezolite kultliriniy
sriciy ribos ima nusistovéti. Tai labai rySku Nemuno kultaros paplitimo ksri-
tyje Cia (pav. 46) per 4-5 tiikstanéius mety (iskaitant ir neoliting s1ost ul-
’ ’ . . . . . . . . - Ven O .
{iros tasy) toje pacioje teritorljoje negyveno jokios ]:.{ltO‘S iultgros ;glznm 33_
Konkrediai Sitai galetume paaiskinti taip: matyt, 1E)avylenes 1enl‘;‘uo;ito dérgne
: ] idalijusi joji -itorijas. Anksciau, paleolite, -
g asidalijusios klajojimo teritorija _  dar
D ebeiome ieSingai ¢ -torijose buvo aptinkama jvairiau-
stebej - $ e paciose teritorijose ap i :
astebéjome — priesingal, tos  teritorijoss ; ! ta-
iy 7 i q. I8 ad mezolite bendravo
i 0 ; moniy stovykly. Isivaizduot, ka 1
siy kulttrg grupty zmo LoV ( kad | o vie-
nai kultiirai ar jos variantul priklausantys zmones, Z{nom{’;, dar Sugl;mmhi
o R - )
drauta, be abejo, mazesnemis grupemis, i jy ry$iai galbiit buvo egzoge ,
3
mainy ar religinial. ‘ _ L o "
Déasini gyvenima paprastal bandoma rekonsm%oukls meno dcllrlz}n;%.oL;q
- ie ] ik ni 7A audotl a-
voie | pu 4@ beveik nieko nezinoma. lenka pasini ;
tuvoje tuo tarpu apie juos beve ezinoma. u pe
paltijo kultiirinés srities palikimu. Daugiausia jo rasta Danijos Magler

tipo stovyklose. Menas buvo dvejopas. Tai geometriniai motyvai, kurie, ma-

poma, galéjo biti ir techninés kilmes (Schlette 1969: 215 1ir kt.), ir taskiukais

igrezti arba jrezti ymoniy bei Zveriy atvaizdai (Brgﬁquted 19.6‘0: 819J).t 1‘\{21213
zieﬂkltg bei ornamentiniy motyvy pastebéta mezolitiniuose Estijos, Latvijo

Kaliningrado dirbiniuose. L. Lozé iskyré apie 20 tokiy motyvy (pav. 54) (Lo-
ze 1973) ir, sutikdama su S. Ivanovu

(sanos 1958: 6-9), mano, kad jxen}s = Z' = ; :': = =
puvusios panaudotos stilizuotos, daz- = 2 = = v:’ =
niausiai zoomorfinés, figliros, nors da- = 2 = Z = =
bar jas atsekti labal Sﬂ‘gnku. Rl.{llr}d1~(e,1ko :1 ; =, =, M =g
dali ju laiké nuosavybés Zenklais (ln-
drei(éql948: 342-356, 371, pav.‘8'0: 19; \\4 §§ 1////1 %
84). Tadiau yra pasitaike ir ai§1-<1a1 ﬁgu— §// §§ N
riniy motyvy: Zveriy bei Zmoniy atvaiz- v §é VA /X/
dy, kaip antai rastieji Estijoje Piarnu | X/ 8% VA AV

o ' : - 7 8 9 10 1 12
(Indreko 1948: 294, pav. 75: 3), Latn )
joje Uzavos upes (Loze 1973: '391—382, < ><
pav. 2: 1) stovyklose ir Zvidzés gyven- < %
vietés mezolitiniame sluoksnyje (Loze D /
1981, pav._4: 1), Lenkijos P(?djuchy S 79
vietovéje, Séecino paviete (Wigckow- | 13 14 15 16°
ska 1975, pav. 90: 7) ir kt. . XX £ 5 H

Yra pagrindo manyti, kstd m;zohte b HY

turéjusi biti sudetinga medziokles ma- g )
gija, kuriat talkindavo menas, nes, kc_np R T
toliau matysime, neolite ji randame jau | 7o 5o 21 250 s 24
suklestéjusj. Papildomy duomeny apie

medzioklés magija teikia kai kurie Vo- 54 pav. Pabaltijo mezolitiniy kaul?gc;i;biniq
kietijos radiniai: i elniy kaukoliy pa- ornamentikos motyvai (Loze 1973)

105




darytos Hochen Fychelno (Hochen Viech ' I Zveri
darytos Hoct ch eln) kaukeés bei Zvériy kojugaliai
ismustomis skylutemis (Schuldt 1961: 128 tt). Jie grei¢iausiai Llrei?kuéé?lg;;gsgu

kad ir kiti Ziotl Zvé ' ij
1 sumedZioti Zvérys nepabégty. Pabaltijyje tokiy pradurty nareliy ras.

ta Kundoje ir vélesnése — neolitinése — gyvenvietése.

KAPAI

prié\dgizroégtl(i)olii;oslegngsgeigglg apibidinti tik pagal tris kapus i3 Spigino rago

' - 1985~ m. tyrinétus A. Butrimo (1989; 199

Nr. 1 buvo apnaikintas II Pasaulini ishi it kol B
L buve a asaulinio karo metu, i§liko tik ilgyjy kauly lay

galial, tadiau kape buvo 2 jstrizieji ti iniai a i, prist b Kane
1L, taciau ' °j1 titnaginiai antgaliai, priskiriami Kunge-

moses tipui. Kape Nr. 3 taip pat islike tik ilgyju kauly fragmentai. Ryékiiﬁ-

sias — moters kapas Nr. 4 (pav. 55). Mirusioji guléjo aukStielninka, galva 40°

o T RA MR
flll{t ;?Zygfxgl’dﬁtiiiﬁ?ﬁigiﬁjziiip1barsfit'a ochra, ypa¢ galvos srityje. Kritinés
je b <1 antgalial paryskintomis jtvaromis. Ant krittinés ir du-
Ezgi 113\?1;/03 7ira2méeta1‘l~ prav‘g'rqztl brllediio ir Serno priekiniai d'emtysl.nzsrilI ri;lo
Kapy Ir. I g,yugv;:xc E I%E;ngme. Splg;nvo‘kalvos_.vidtlu'yje buvo 40 cm skers-
ens eme, o virs jos gulejo titnago skelté. Kapas da-
%SIM—SSU} 7470+60 bp / cal 5979 (5941) 5871 m. pr. Kr.
e B%elt?it.egsjoalinéto.labzu*maza kapy buvo Zinoma ir i§ pietinés bei vaka-
fipadt 3ani§lf" mliltes (Bwjn.dst'ed 196Q: 114115, 124-128). Tik pastaruo-
) ' 1990: - , Latvijoje — Zveini (Z4 -
kis 1974), Leningrado srityje — Elniy saloje (Ojlejnij ostrotl)le(?;f();;}gqéoﬁrg'
P'rice, Jacobs 1990). Siuose ka-
pinynuose buvo ir toliau laido-
jama neolite. Mezolitiniuose
kapuose mirusieji daZniausiai
guldyti iStiesti aukStielninki.
T.urbﬁt neatsitiktinai jvairio-
se vietose — pvz., Lenkijoje, Ja-
nislavicy (Chmielewska 1954),
Vozna Vies (Wozna WieS) kape
(Sulgostowska 1990), gvedijoje
(Brﬁlldsted 1960: 87), kai ku-
e Vokietijos  vietovése
(Gramsch 1973: 16-19) - ap-
gkta griauciy sédimoje padéty-
Je su mezolitinemis jkapémis.
- ~ — Latvijoje mezolitui priskiriama-
53 pav. Spigino rago mezolitinis kapas Nr. 4 ir jka- M€ Jurkovos prie EZezerio kape
pes. Be to, kapo Nr. | jkapés (Butrimas 1989)  (Cimermane 1968: 56) griaucv:ipai
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taip P

at buvo sédimoje padétyje. Tkapés — Zvériy dantys jrantytomis Saknimis
riridimui. Zinoma ir daliniy kapy (palaidota tik galva) (Gramsch 1973: 18-

19). Visos Sios mezolito laiky laidojimo formos aptinkamos ir Vakary Euro-

oje bei Skandinavijoje (Rozoy 1978: 1122). Ukrainos mezolitiniuose kapi-
nynuose mirusieji laidoti ir suriesti — daZniausiai ankstyvesniuose kapuose, ir
idtiesti — vélyvesniuose kapuose (Tesernn 1982 202-215).

Manoma, jog mezolite jpras¢iausia buvo mirusjji laidoti iStiests, aukstiel-
ninka. Sédima (suristo?) padeétis galbit rodanti, kad jo bijota, nors kaip tik
tiuose kapuose daugiausia jkapiy. Daliné laidosena (sukapoto zmogaus?) gal-
piit taip pat reiské baiminimasi, kad jis negrizty. Zinoma, galéjo buti ir vi-
sai kity, net prieingy priezaséiy, apie kurias spresti tuo tarpu beveik netu-
rime duomeny.

Kapuose labai daznai biina raudonosios ochros. Ja mirusysis turbit nuda-
yomas ar apibarstomas. Kartais dedama darbo jrankiy bei papuosaly. IS to ma-

tyti, jog tikéta gyvajj lavong.

ANTROPOLOGIJOS KLAUSIMAI

Kultiiriniai, antropologiniai ir etniniai klausimai retai kada sutampa, nes
rasé ir kultiira yra skirtingi dalykai. Todél, turédami taip maza antropologi-
niy duomeny, artéjame j hipoteziy sfer.

Literatiroje minima keletas mezolitiniy kaukoliy i§ Lietuvos. Seniausia
buvo laikoma kaukolé, rasta Kam$uose, prie Kirsnos upés. Ja bandyta datuoti
pagal ankstyvojo mezolito tipo 7eberkls, rastg toje pat pelkéje (pav. 48a: 1).
Tadiau rydys tarp $ios kaukolés ir Zeberklo neaiskus, juolab, kad toje pat
petkéje aptikta ir vélesniy radiniy.

Tai aiSkiai ilgagalvé (dolichokraniné), gana masyvi, kiek nuolaidejanéia
kakta ir i8kiliais antakiniais lankais kaukolé, tadiau veidas siauras ir aukstas,
nosis siaura (Zilinskas 1931) (pav. 56). Pagal Siuos poZymius kaukole buvo
priskirta prie senojo VidurZemio pajtirio tipo, kuris kildinamas i§ Piety, ir gre-
tinama su Volo%o kapinyno kaukolémis ([eGery 1955: 62-73, [lenncona
1975: 34). 5

Literatiiroje yra minima ,mezolitine” Kebeliy, Silutés raj, kaukolé
(T'ypesuc, Tasutonuc 1955). Prof. V. Gudelis veliau i$aiskino (Gudelis
1994), jog ji ne tos vietovés ir ne to laikotarpio.

Tad tikrai mezolitiné yra tik Spigino rago kape rastoji kaukole.

1985-1986 m. tyrinéto Spigino kapinyno duomenys (Balditnieneé ir kt.
1991) antropologikai apibadinti G. Cesnio, odontologidkai J. Balcitnienes,
paleopatologiskai — R. Jankausko. Kape Nr. 1 buves palaidotas vidutinio
stambumo vyras, pagal danty nusidévéjimo laipsnj (3) - 35-40 mety amziaus.
Dantys keturgumburiai. Patologiniy pakitimy nerasta. Kape Nr. 3 buvo palai-
dota neaiSkaus amziaus ir savoti$ko kiino sudéjimo moteris — masyviais Zas-
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riau§iai i8likes kapo Nr. 4 moters skele
tas. Mot‘er}S buvusi 30-35 mety amZiaug
Smegeniné kaukolés dalis vidutinio ilgic;

vb.ra‘chvlkraniné. Kakta ir vir$ugalvis smar-
lqal' 15gaubti, o pakausis plokstokas. Prie-
k}mm dantys labiau nusidevéje uz krimi-
nius, {nak.rodontiéki. Daug labai archaig-
k‘q pozymiy. Kariesu nesirgo, tadiau labaij
dideli parodonto pakitimaj — sirgo Zidini-
niu parodontitu. I$like nugaros slankste.
liai turi degeneraciniy pakitimy — disky
osteochondrozeés pedsaky. Be abejo Ntag
patologija, nes moteris nesena. ’

. Antropologigkai jj priklausé mezomor-
ﬁsk.am', mezokraniniam vidutinio veido ey-
ropxdl.u. Sis tipas gali biti Ryty arba Piet-
%6 , I\;ake};:q (YiSLlrio Europos) kilmés. Odonto-
0 pav. Kirsnos (Kamsy) Zmogaus veid gl aiski europids, priklausé masyyi
rekonstrukeljs (Ig;kogst‘ v 6I‘banﬁ\fi(-) Vidurio Europos odontgloginiam tipt}llzllam

aus) mecli)va.staruocgu metu nemaza papildomos

hym0 orie B ' . €dzlagos dave Latvijos Zveinieky i
1375;%6_43'1)’1_?\]&;1;;% et?evro 2t1 mezol}t{nfes‘ka‘ukolés tyrinéjimai ([{eﬂlnlé?)ila
teiinn aukétaveidi}‘l | 2 an }“gpo.]oglmql tipai: ryskis ilgagalviai (dolichok-
o (dc’)ljchomezokr]:lz qtgﬂu@sm nosimi Zmonés ir kiek platesnés smege-
e Kirsnosmim;l), zemo, mazai profiliuoto veido ir nelabaj atsi-
tipas templiairs lqél‘rq‘ vemll'ektg .rys_kus 1Iga_galviai labai giminiski. Toks
o Padnam Lenk?(:'edvpsp itgs | pletvalf_arlus ir pietry&ius nuo Pabalti-
oo, ] \;isose §) ] > Vidurio Europos S1auréje ir Siaurés vakary Pran-
o Dnei)ro f Goose Jz_llm es: ir Vidurio Europos §iaures srityse — nuo Bretanés
zolitinés kaukolés, kuurxi}allrltlv&;) falggier};fgs 331{975? '33'—3'4) ot Hnaros me-
rosanes kauk u gi I dz4, dazniausiai taip pat ilgagalveés ir pa.
osesnd vzé;Ir;/%(?jlskqingpteOllt'lneS' negu j Vidtlrio bei PieIt)L} Eugro%)os er;els;gl?.
(Ayrﬁpﬁﬁ s 4%):43' ;3?, tik viena buvusi artimesné kromanjonietigkoms
Kolorpia 19c a‘igkjos ; 1?'n'ds.ted 1960:. 133-136). Vokietijoje Zinomos vos
Sy po Vidutim‘ezo 1ltxpes kaukoles.—-.viena su kromanjonietiskais po-
Prcinioend - ¥ “nilral%gt ve.(mezokra'n'm.e) (Gramsch 1973: 18). Tadiau
ik plapense mogonit: 1t 0 tlpo‘mezphpmqvtémoniq kaukoliy — ilgagalviy
tipas aptinkanm £ ( , allp Juir2 vtlkrl placiagalviai (brachikraniniai). Sis
oty e Ey 1 (nors ab'a1. maza palyginamosios medZiagos ir ji ne-
10 turopoje. Zveinieky antrojo tipo Zmonés artimi ir kéi 11(1161—
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tikauliais ir graciliais Slaunikauliais. Ge.

ir v1dut1nés‘ apimties, auksta ir plati -
mezomorfine. Pagal smegeninés rodiklj —

iems Onegos eZ. Elniy salos (Olenij ostrov) kapinyne palaidotiems gyven-
 tojams. Taigi artimiausiy paraleliy, atrodo, reikty ieskoti Rytuose ir manyti,

kad i diaurines Pabaltijo sritis jau mezolite galéjo patekti gyventojy ir i§ Ryty.
Ta&iau visa tai dar neduoda pakankamai pagrindo kaukoles skirti laponidiniam
tipui, kaip bande kai kurie antropologai ir archeol
397, 419), juoba kad archeologiskai tai niekaip nejrodoma. Priesingai — Vi-
durio Europoje tai galéjes buti paleolito palikimas (Saller 1963: 21-24), ne-

ogai (Wigckowska 1975:

turéjes nieko bendra su minéta Siaures ryty jtaka.
Sivo metu galime pasakyti, kad mezolito laiky Lietuvos gyventojai gale-

jo buti ilgagalviai siauraveidZiai. Vis délto nenustebtume, jei rastume, ypac
$iaures ryty Lietuvoje, ir vidutinio plo¢io smegeninés kaukole su ne taip labai
atsikifusia nosimi. Ta&iau norint atsakyti, i§ kur tie ilgagalviai (taip pat ga-
limi ir kitokie) buvo atklyde, reikia dar daug antropologinés bei archeologi-
nés medziagos.

Visame Ryty Pabaltijyje bent jau iki mezolito vidurio, atrodo, buvo pa-
plitg ilgagalviai europidiniai tipai (Ayrdpdd 1950: 43), o jau nuo antrosios jo
pusés prasidéjo rasiniy tipy maiSymasis, pirmiausia Pabaltijo Siaures rytuose.

Sis antropologinis klausimas — tai dar ne etninis. Iki gentinés organizacijos

kalbéti apie etnines problemas per anksti.
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