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ERRATA.

Prosimy o poprawienie w tekécie nastgpujacych bledéw drukarskich, ktére sig
wkradly do t. VI ,,Wiadomosci Archeologicznych:

Str.  wiersz (od gory): zamiasts ma byé:
8 41 1) 2)
8 42 2) )
8 43 3) 1)
10 30 lauter I'auteur
12 37 spostrzezeniami, co spostrzezeniami co
12 39 holecenie holocenie
14 7 oddaje oddajq
14 15 ste sie
15 37 Oberflachan gestaltung  Oberflachengestaltung
15 38 Komos »Kosmos*
17 22 samo samgq
19 40 Maoskwa Moskwa
21 7 T. V. W. T. N. W.
31 31 Podwiesiu Potwieclu
31 31 Ondulewa Omulewa
32 3 wdtuz wzdluz
32 7 Grzyboszach Gryboszach
32 35 Caplien Captien
33 23 ta te
34 35 Préby Groby
37 8 Poiogne Pologne
38 7 klimalu klimatu
43 27 de'époque de I'époque
43 38 I'xception Uexception
44 38 . Caplien Captien
44 39 8 etablit s établit
48 2 cerf, orné cerf orné
48 41 Poswiecia Potwiecia
53 11 Ostrolek Ostroleki
64 16 przechoszi przechodzi
73 22 Biabiej Babiej
74 29 33 w. n. 2/s w. n.
85 40 skrecona skrecony
89 20 do zachodnich do pd.-zachodnich
117 30 Materialen Materialien
118 13 a cote 4 coté
124 10 Przedmoty Przedmioty
128 6 Wegzrynowicz Wegrzynowicz
128 38 scbodzi sie schodzi sig
141 32 drukowanej drukowanego
142 6 aceomplis accomplis
144 39 jednuk jednak
152 1 kszlatcie ksztalcie
154 8 migdy miedzy
155 23 eiatopalne cialopalne
170 51 gruboéé grubosci
173 7 widzialem, u widzialem u
174 22 Strachowa Stradowa
175 35 anologicznemi analogicznemi
179 29 Kelowic Lelowic
179 38 . (Grodziskows?) (grodziskowg?).
181 30 krorem ktorem
189 4 na 1.5 em na 1.5 m.
191 24 profij profil
193 13 125 155
198 31 ktorym klétym
200 54 Weltverkehre Weltverkehr
203 5 kwestje kwestji

203 6 zadzierzgnigcie zadzierzgniecia



LEON KOZLOWSKI.

STAN I ZADANIA BADAN NAD EPOKA KAMIENNA W POLSCE.

(L’état et les buts des recherches sur 1'age
de la pierre en Pologne).

1. PALEOLIT.

Zadania prehistorji, zwiazane z czlowiekiem dyluwialnym w Polsce, rozpa-
daja sie na dwa dzialy, budzac dwojakiego rodzaju zagadnienia. Zagadnienie
rozwoju kultury ludzkiej w epoce dyluwialnej na ziemiach polskich i zagadnienie
relatywnej chronologji kultur paleolitycznych w stosunku do faz i okreséw
epoki lodowe;j.

Dotychczasowe badania malo obu temi zagadnieniami sie interesowaly.
W dawniejszych, przewaznie przestarzalych, publikacjach ograniczano sie zazwy-
czaj do ogblnego stwierdzenia przynaleznosci znaleziska do epoki dyluwialnej.
W nowszych pracach posunieto sie o tyle naprzéd, ze starano sie przez
poréwnanie naszych znalezisk z obcemi okresli¢ ich kulturalna przynaleznosé do
jednego z okreséw paleolitu, ustalajac na tej drodze relatywny wiek naszych
znalezisk w rozwoju kultury paleolitycznej. Syntetycznego ujecia paleolitycznych
znalezisk z Polski brak nam dotychczas. Luke te wypelnia w czesci praca
Hoernesa ,Der diluviale Mensch in Europa“ 1903 r., ktéra uwzglednia
materjal polski. Praca ta jest jednak dzi§ juz do$é silnie przestarzala, ujmuje
przytem tylko fragmentarycznie nasz materjal. ‘Druga z kolei praca, réwniez
syntetyczng, jest dzielo Obermaiera ,Der Mensch aller Zeiten“. Obermaier
omawia bardziej szczegétowo materjal polski, praca ta dostarcza nam nadto
wielu cennych uwag o naszych znaleziskach, traktuje je jednak ubocznie i bardzo
czeSciowo, nie wyczerpujac ani calego materjatu, ani tez nie porusza tych
zagadnien, ktére nasze znaleziska paleolityczne, rozpatrywane wszechstronnie
i szczegblowo, wysunaé pozwalaja. Rysem syntetycznym o polskim paleolicie
jest nadto streszczenie referatu prof. Wi Demetrykiewicza!) wypowiedzia-
nego na posiedzeniu komisji antropologicznej Akademji Umiejetnosci w r. 1913,
w ktérym znajdujemy przeglad polskich znalezisk paleolitycznych z oznaczeniem
ich wieku relatywnego w mysl systemu, wypracowanego, dla Niemiec przez
R R. Schmidta.

) Obraz epoki paleolitycznej na obszarze ziem dawnej Polski. ,Wiadom. num.
archeol.“ r. 1914,
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Brak syntetycznej pracy o naszym paleolicie w polskiej literaturze
przedhistorycznej postanowilem wypelni¢ przez ponowne opracowanie calego
dotychczas znanego materjalu, uzupelnionego przez wlasne badania. Praca ta
przedstawiong zostala do druku w Akademji Umiejetnosci. Omawiam w niej
szczegélowo charakter kulturalny polskich znalezisk paleolitycznych, oraz rela-
“tywny wiek tych znalezisk w odniesieniu do wydarzen geologicznych epoki
lodowej w Polsce. Na podstawie dotychczasowego materjalu calego szeregu
zagadniei nie moglem wyjasni¢, a wypracowany przeze mnie system posiada na
razie wartos¢ hipotezy naukowej i wymaga jeszcze licznych badan, aby mégt sie
staé¢ ugruntowana teorja naukowa.

Badania nad paleolitem w Polsce byly dotychczas prawie wylgcznie
prowadzone w jaskiniach pasma Krakowsko-Wieluniskiego. Mimo jednak dtugo-
letnich prac Zawiszy, Ossowskiego i S. J. Czarnowskiego, jaskinie tego terenu
nie s jeszcze wyczerpujaco zbadane. Zwlaszcza jaskinie wigksze, wysoko po-
tozone, ktére dostarczaja najczesciej znalezisk paleolitycznych, sa poznane do-
tychczas tylko czesciowo i na nie przedewszystkiem winna byé zwrécona uwaga
dalszych badaf. Jaskinia, w ktérej ponowne badania winny byé przeprowadzone,
jest jaskinia Mamutowa w Wierzchowiu pod Ojcowem, badana przez hr. J. Za-
wisze i referenta, lecz jeszcze calkowicie nie przekopana, a w waznej czesci
przedniej nietknigta. Dla braku srodkéw nie moglem badan rozpoczetych w tej
jaskini w r. 1913 ukonczyé. Drugq jaskinia, w ktérej winny byé réwniez dalsze
badania przeprowadzone, jest jaskinia Jerzmanowska, badana przezemnie w r. 1918,
lecz przekopana tylko czeSciowo i to do nieznacznej glebokosci. Przy dotych-
czasowych przekopach dno jaskini osiagniete jeszcze nie zostalo i jest bardzo
prawdopodobnem, ze w glebszych warstwach jaskinia ta kryje jeszcze starsze
$lady pobytu czlowieka od tych, ktére juz odsltonicte zostaly. Trzecia jaskinia,
domagajaca si¢ badafi systematycznych, jest jaskinia Koziarnia, silnie przez Gru-
bego, a potem przez obecnego wlasciciela zdewastowana. Przy badaniach celo-
wych moze przeciez odsloni¢ jeszcze wiele cennego materjatu. Rozlegle przekopy;
przeprowadzone przez St. Krukowskiego w jaskini Ciemnej, réwniez ukonczone
nie sa, a dla braku srodkéw nie moga by¢ dalej prowadzone. Ponownego zba-
dania domaga si¢ takze jaskinia nad Galoska w Piekarach. Z wickszych jaskin
ojcowskich winny by¢ zbadanemi przedewszystkiem jaskinia Zbsjecka i Lokietkow- -
ska. Jest to najblizszy program badan. Po za tym najblizszym programem pozostaje
jeszcze do zbadania wiele schronisk i jaskii w okolicy Ojcowa i Krakowa, ktére
zawiera¢ moga wiele jeszcze paleolitycznych znalezisk. Jaskinie pasma Wieluf-
skiego w okolicy Zlotego Potoka, Kroczyc i Ogrodzierica sg jeszcze bardzo mato
zbadane. Odkryl tu dotychczas tylko paleolit w jaskini Okiennik pod Ska-
rzycami W. Kuzniar. Poszukiwania moje w jaskiniach tej czesci pasma Krakow-
sko-Wieluriskiego nie daly odnosnie do paleolitu rezultatéw pozytywnych, mimo
to jednak dalszych badai nie mozna uwazaé za bezcelowe. Jak zaznaczylem,
dotychczasowe badania nad paleolitem jaskiniowym ograniczaly sie wylacznie
do pasma Krakowsko Wielunskiego. Caly za$ obszar wschodniej Malopolski jest
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catkowicie niebadany, cho¢ ze wzgledu na brak zlodowacenia na'tym terenie, oraz
ze wzgledu na obfitos¢ jaskin, nalezy tam oczekiwaé pierwszorzednych rezultatéw.

Poza jaskiniami znajdujemy stanowiska paleolityczne jeszcze na miej-
scach otwartych w loessie. Tu przedsiebranie systematycznych celowych badan
jest uniemozliwione i jedynie na szczesliwy wypadek oczekiwaé musimy. Za
wyjatkiem jednak Pulaw, gdzie palenisko dyluwialnego czlowieka zostalo calko-
wicie przez Wisle zniszczone i rozmyte, inne znane nam stanowiska otwarte nie
sa jeszcze nalezycie zbadane, a przy wznowieniu robét dostarczy jeszcze bez-
watpienia wiele materjalu.

Na polu badan paleolitycznych lezy przed nami olbrzymie pole pracy;
aby zadaniom tym podofa¢ nie brak u nas sil fachowych, bo ci prehistorycy,
ktérzy specjalnie badaniom dyluwialnym sie poswiecili, mogliby wiele zrobié.
Brak przedewszystkiem $rodkéw pienieznych, badania bowiem jaskiniowe sa
kosztowne, a obecne fundusze, ktére sa przeznaczane na cele prehistorji, sg tak
znikome, ze o powazniejszych pracach na tem polu niema mowy.

Mimo dobrych widokéw powodzenia, jakie maja przed soba dalsze syste-
matyczne badania jaskiniowe u nas, na podstawie dotychczasowych badaf mo-
zemy przeciez dojs¢ do wniosku, ze Polska nie posiadala w epoce dyluwialnej
bardziej zwartego zaludnienia. Byla ona jedynie nawiedzana przez wedrowne
grupy mysliwcéw paleolitycznych, ktérzy, przedostawszy si¢ za Karpaty i zna-
laztszy odpowiednie dla siebie warunki, tu zyli i rozwijali czesto w lokalny spo-
s6b swoja materjalna kulture. Mozemy tez na podstawie dotychczasowego ma-
terjatu wyréznic¢ kilka takich imigracji.

Najstarszy znany nam paleolit z Polski pochodzi z jaskini Okiennik pod
Skarzycami. Nalezy on do kultury La Micoque i jest $wiadectwem jak do-
tad najstarszej imigracji tej kultury na ziemie polskie. Pézniejsze znalezisko
z jaskini Nad Galoska w Piekarach z epoki wczesno-musteryjskiej nalezy do
kultury Combe-Capelle i reprezentuje przemyst krzemienny, byé moze pochodny
i pokrewny jaskini Okiennik. Trzecim z kolei pod wzgledem wieku jest paleolit
epoki musteryjskiej z dolnej warstwy jaskini Mamutowej. Znalezisko jest ubogie
i usuwa si¢ od dalszych wnioskéw o kulturalnym jego charakterze.

Kultura oryniacka, tak bogato reprezentowana we Francji, Niemczech
i Austrji, u nas w dwéch pierwszych swoich okresach odkryta nie zostala, a do-
piero pézny okres oryniacki jest reprezentowany przez dwa ubogie zreszta sta-
nowiska otwarte z loessu w Jaksicach nad Wisla i z Géry $w. Bronistawy pod
Krakowem. To uderzajace ubéstwo znalezisk kultury oryniackiej nasuwa przy-
puszczenie, ze czlowiek kultury oryniackiej dociera do nas dopiero w samym
koricu fego okresu i to stosunkowo nielicznie. Polska nie doznala imigracji rasy
oryniackiej, ktéra od zachodu—jak mozna przypuszczaé—posuwala sie ku wscho-
dowi wzdluz doliny Dunaju, docierajac az na Kaukaz.

W przeciwieristwie do ubéstwa znalezisk oryniackich, bogato reprezento-
wang jest kultura solutreniska. Kultura ta stwierdzona u nas zostala przez
szereg znalezisk. Bardzo bogate znaleziska solutreriskie znamy z jaskini Mamu-
towej. Znalazly si¢ tu obok klasycznych $rodkowo-solutreriskich ostrzy laurowa-
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tych jeszcze liczne skrobacze, rylce, widry zaluskane oraz wiérki o zatepionym
tyleu. Z jaskini tej pochodza jeszcze bardzo pigkne wyroby kosciane, a wiec:
réznorodne szydla, ostrza kosciane, oraz liczne wisiorki z zgbéw zwierzecych,
nacinanych kosci ptasich i wisiory w ksztalcie serc z kosci mamuta. Do przed-
miotéw o charakterze lokalnym i jak dotad unikatowym naleza wielkie ostrza
kosciane formy laurowatej, oraz wisiorek, sluzacy zapewne jako zawieszka no-
szona u przegrody nosowej.

Znalezisk kultury solutrefiskiej dostarczyla takze jaskinia Jerzmanow-
ska. Znalazly si¢ tu liczne ostrza laurowate, wiéry zaostrzone i zaluskane w for-
mie ostrz laurowatych, wreszcie oskrobywacze, ktére réwniez posiadaja forme
ostrzy laurowatych. Narzedzi innych typéw, jak skrobacze widrowe i rylce, nie
odnalazlem, jedyny wyjatek stanowi néz tylcowy. Wszystkie pozostale wyroby
o réznem zreszta przeznaczeniu upodabniajgq sie forma i spesobem obrobienia do
ostrzy laurowatych.

Trzecie znalezisko kultury solutreiskiej pochodzi z jaskini Koziarni.
Pochodzi stad ostrze laurowate i kie! niediwiedzia jaskiniowego o przewierco-
nym korzeniu. Czwartq jaskinia, zamieszkala w epoce solutrenskiej, jest jaskinia
nad Galoska w Piekarach. Pochodza stad wyroby nieliczne i niezbyt charaktery-
styczne. Po za jaskiniami kultura solutreriska jest jeszcze reprezentowana przez
dwa znaleziska z miejsc otwartych z loessu, — sq niemi Pulawy i Gliniany.

Jak widzimy kultura solutreriska pozostawila po sobie w Polsce dosé
liczne $lady. Najblizszaq analogja dla naszych stanowia znaleziska wegierskie i mo-
rawskie. Nalezy tez przypuszczaé, ze grupy solutredskich mysliwcow przyszly do
nas najprawdopodobniej z Wegier przez Morawy. Mysliwey ci osiedlili sie w Za-
karpaciu, rozwijajac tu dalej swa kulture i nadajac jej w szczegélach lokalny od-
rebny charakter.

Kultura magdaleniska przyniesiona do nas zostala, jak przypuszczaé
nalezy, przez nowa imigracje dyluwialnych mysliwcéw. Kultura magdaleriska nosi
u nas wybitnie zachodnioeuropejski charakter i odpowiada znaleziskom wczesno-
magdaleriskim francuskim. Kultura magdalefiska zostala u nas stwierdzong w ja-
skini Jerzmanowskiej, Mamutowej, Maszyckiej i Puhaczej. Kulturalnie znaleziska
te reprezentuja kulture wczesno-magdalefiska. Chronologicznie znaleziska z jaskini
Jerzmanowskiej sa wczesniejsze, z Mamutowej i Maszyckiej pézniejsze, juz Srod-
kowo-magdaleniskie. Najlepiej kultura magdaleiiska u nas jest reprezentowana
przez znaleziska z jaskini Maszyckiej. Znalazly sie tu liczne wyroby kosciane,
zwlaszcza jednostronnie $cigte u podstawy ostrza kosciane, zdobione ornamen-
tami nacinanych kresek oraz motywami zoomorficznemi. Z jaskini Maszyckiej
pechodzi takie pigckny okaz godla koscianego, zakonczonego naturalistycznym
przedstawieniem fallusa. Nadfo pochodzi z tejze jaskini czes$é dolna ostrza ko-
§cianego o rozszczepionej podstawie i szereg gladzikéw koscianych i lopatek.
Wyroby krzemienne sa dosé liczne. Sa to wyroby duze, wykonane z dlugich,
dos¢ grubych wiéréw; naleza do skrobaczy wiérowych, wiéréw zaluskanych na
krawedzi i rylcow. Zar6wno wyroby kosciane, jak i krzemienne, posiadaja pelna
analogje w znaleziskach magdaleniskich francuskich, a odbiegaja bardzo wyraznie
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od mikrolitycznej kultury magdalenskiej, panujacej w Europie s$rodkowej. Pozo-
stale znaleziska magdaleriskie z Polski, a wiec znaleziska z jaskini Jerzmanow-
skiej, Mamutowej i Puhaczej w ogéinym charakterze upodabniajg sie do znalezisk
z jaskini Mamutowej i do tej samej grupy kultury magdalenskiej winny byé od-
niesione. Znaleziska nasze wysuwaja przypuszczenie, ze w okresie wczesno-ma-
gdalefiskim przedostaja sie na Zakarpacie z zachodu grupy mysliwcéw z nad-
atlantycka kultura wczesno-magdaleniska i tu rozwijaja dalej te kulture, utraciwszy
jednak juz zwiazek z zachodem. Wyroby bowiem srodkowo-magdaleriskiego prze-
mysiu Francji sq u nas juz nieznane.

Kultura magdaleriska koriczy u nas epoke paleolityczna. Kultury azylskiej
z Polski dotychczas nie znamy, a potezna nowa imigracja mysliwcéw z kulturag
nadsrédziemnomorska znaczy juz u nas poczatek wczesnego neolitu. Dotychcza-
sowe znaleziska paleolityczne pozwalaja wyrézni¢ dla Polski trzy imigracje my-
$liwcéw dyluwialnych na Zakarpacie. Pierwsza imigracja staro-paleolityczna okresu
pézno-aszelskiego kultury La Micoque jest reprezentowana przez znaleziska
z Okiennika. By¢ moze, ze przemyst okiennicki rozwija sie pézniej w przemysl
wczesno-musteryjski z jaskini nad Galoska. Druga imigracja kultury $rodkowo-
solutreniskiej pochodzi najprawdopodobniej z Wegier i pozostawia po sobie dosé
liczne znaleziska. Trzecia imigracja przynosi z soba kulture wczesno-magdalen-
ska o charakterze zachodnio-europejskim nadatlantyckim.

Stratygrafja kultur paleolitycznych Polski nie jest jeszcze dostatecznie
ugruntowang. Mamy w tym wzgledzie podstawy nastepujace: w jaskini nad Ga-
loska stwierdzono kulture wczesno - musteryjska, a powyzej kulture solutrefniska;
w jaskini Mamutowej kulture musteryjska, powyzej kulture solutrefiska, a jeszcze
wyzej kulture magdaleriska; w jaskini Jerzmanowskiej kulture solutrefiska, a po-
wyzej kulture wczesno-magdaleriska. Skape fe podstawy pozwalaja przeciez
stwierdzi¢ dostatecznie pewnie, ze kolejnosé epok i kultur paleolitycznych usta-
lona na zachodzie jest réwniez i dla nas obowigzujacs.

Zagadnienie relatywnego wieku kultur paleclitycznych w Polsce w odnie-
sieniu do faz i okresé6w epoki lodowcowej, dzieki szczesliwym pod tym wzgledem
u nas stosunkom geograficznym, moze byé pewniej i pod wielu wzgledami lepiej
stwierdzone, niz w innych krajach Europy. Za wyjatkiem jednego znaleziska
w Qlinianach, wszystkie pozostale znaleziska polskiego paleolitu cdnalezione
zostaly na obszarze najwigkszego zlodowacenia i wszystkie spoczywaja na mo-
renie dennej tegoz zlodowacenia. Sa wiec pézniejsze od najwiekszego zlodowace-
nia, tem samem moga odnosi¢ sie tylko do ostatniego okresu miedzylodowego
oraz do ostatniego okresu lodowego.

Znalezisk paleolitycznych, odnalezionych w towarzystwie fauny czy flory
okresu miedzylodowego, dotychczas nie znany. Tego rodzaju znaleziskiem zdaje
si¢ by¢ paleolit, odnaleziony w dolnej warstwie jaskini Ciemnej przez St.
Krukowskiego, dotychczas nie publikowany. Wszystkie dotychczas znane znale-
ziska paleolityczne w Polsce zostaly odkryte w towarzystwie fauny typu
primigenius, a wigc odniesione byé muszq do ostatniego okresu lodcwego.
Ostatni okres lodowy, jak wiadomo, rozpada sie na szereg faz posuwania sie
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i cofania mas lodu. Wyraznie wyréznié mozemy trzy, wzglednie cztery fazy
posuwania si¢ mas lodu w ostatnim okresie lodowcowym. Pierwsza faza nie
pozostawia nam wyraznego wiefica moren czolowych, a wyrézniona zostala
w Niemczech na podstawie moren dennych pod Halla i Lipskiem. W Polsce
dotychczas nie zostala stwierdzona w sposéb wystarczajgco pewny. Druga faza
pozostawia nam tak zwana morene S$rodkowo-polska, biegnaca przez Leszno,
Plise, Kalisz, Noworadomsk, Itze, wzdtuz Wieprza na Wlodawe i przez WolyA na
Rafatéwke i Dabrowice. Trzecia faza, ktéra jest tylko czasowem zatrzymaniem
cofajgcych sie mas lodu fazy drugiej, pozostawia nam wieniec moren czolowych
malo dotychczas poznany, ciagngcy sie od Miedzyrzecza na Poznan, Slupce,
Gostynin, Modlin, wzdluz Buga, na Bialystok i na poludnie od Nowogrédka.
Czwarta faza ostatniego zlodowacenia, uwazana przez niektérych geologéw jako
samodzielny okres lodowy pozostawia nam tak zwana morene Baltycka,
biegnaca od Czluchowa na Koronowo, Grudziadz, przez Prusy Krélewskie,
Suwalszczyzng do Wilna i dalej na Oszmiany, Rakéw do Zebowa. Zagadnienie
ustalenia relatywnego wieku naszych znalezisk paleolitycznych pozostaje ograni-
czone do ustalenia stosunku tych znalezisk do faz ostatniego okresu lodowego.

Najstarsze znalezisko polskiego paleolitu z jaskini Okiennik pod Skarzy-
cami, nalezy do epoki p6zZino-aszelskiej Epoka pézino-aszelska przypada
w Europie na okres miedzylodowy. W jaskini Okiennik, w towarzystwie wyrobéw
krzemiennych kultury La Micoque, odnaleziona zostala fauna typu primigenius
z Elepbas primigenius i Hyena spelaea. Fauna ta stwierdza, ze znalezisko to
przypadaé¢ musi co najmniej na poczatek okresu lodowego. Wobec tego, ze
pierwsze minimum klimatyczne, zaznaczajace sie obecnosciag fauny wlasciwej
tundrze, przypada dopiero na pézny okres musteryjski, przeto uznaé musimy, ze
znaleziska nasze z Okiennika i z jaskini Nad Galoska odpowiadaja okresowi
posuwania si¢ mas lodu pierwszej fazy ostatniego zlodowacenia. Minimum
klimatyczne przypadajace na pézny okres musteryjski dotychczas u nas stwier-
dzone nie zostalo. Brak bowiem-pewnych znalezisk u nas z tego czasu. Jedynie
w jaskini Mamutowej, w poziomie musteryjskim, odnalaztem Lagomys pusillus
Pall, forme wlasciwa srodkowo-azjatyckim gérom, uwazana za przedstawicielke
arktycznego stepu. Wobec tego jednak, ze okres p6zno musteryjski wykazuje we
wszystkich europejskich znaleziskach wyrazne minimum klimatyczne i powszechne
panowanie tundry w tym czasie w Europie $rodkowej, mamy prawo przyjaé
takiez minimum i u nas w tym czasie. Jest to pierwsze minimum klimatyczne
nastepujace po okresie miedzylodowym, musi wiec odpowiadaé pierwszej fazie
ostatniego okresu lodowego.

Po maksymalnym zasiggu lodowca pierwszej fazy ostatniego okresu
lodowego nastepuje okres interstadjalny. Lodowiec cofa sie ku péinocy, a na
miejsce tundry zjawia sie zimny arktyczny step. Po fazie cofania sie mas lodu
nastepuje pewne ozigbienie sie¢ klimatu i nowe gromadzenie sie mas lodu
na péinocy, ktére posuwaé sig zaczynaja ku poludniowi. Na okres posuwania
si¢. mas lodu drugiej fazy ostatniego zlodowacenia przypada tworzenie sie
najmlodszego loessu, osadzanego wiatrem péinocno - wschodnim, wiejacym od
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nastepujacego lodowca. Loess ten zalega platami w poludniowej Polsce,
W poktadach najmlodszego loessu znajdujemy kultury: pézno-oryniacka w Jaksi-
cach i na Gérze sw. Bronistawy pod Krakowem, solutrejska w Glinianach
i Putawach, wreszcie magdaleriska w Kijowie i Mezinie nad Dzisna. Znaleziska
te stwierdzaja, Ze wszystkie te kultury przypadaja na okres posuwania sie
lodowca wzglednie na jego maksimum. W okresie bowiem cofania sie mas
lodu, jak to wykazuje Soergel, loess sie nie tworzy. Ze osadzanie sie
najmlodszego loessu przypada na posuwanie si¢ mas lodu drugicj fazy ostatniego
okresu lodowego, stwierdza profil pod Pulawami, widoczny w rozmywanym
dzis przez Wisle tarasie. Na przemytej morenie dennej, ktéra — jak przy-
puszczam — jest moreng denna pierwszej fazy ostatniego zlodowacenia, zalega
loess, a w nim palenisko epoki solutrefiskiej. Loess przykrywaja piaski
fluwioglacjalne, osadzone przez wody, wyplywajace z pod lodowca $rodkowo-
polskiego zlodowacenia. W profilu wiec pulawskim znajdujemy bezposredni
dowéd, ze okres solutrefiski i osadzenie sie loessu przypada na czas posuwania
si¢ lodowca drugiej fazy ostatniego zlodowacenia.

Okres maksymalnego zasiggu lodowca i tworzenie sig¢ srodkowo polskiej
moreny czolowej musialo spowodowaé znaczne oziebienie sie klimatu w Malo-
polsce i nowy powrét syberyjskiej tundry. Obecnosé form wybitnie syberyjska
tundre charakteryzujgcych, a mianowicie Myodes forquatus i Obensis znajdujemy
w warstwie wczesno - magdalenskiej jaskini Jerzmanowskiej. Jest to nowe
minimum klimatyczne, ktére jedynie z okresem lodowym wigzaé mozemy i ktére
przypadaé moze jedynie na maksimum drugiej fazy ostatniego zlodowacenia.
Minimum to odpowiada okresowi wczesno-magdalefiskiemu.

Po maksimum drugiej fazy ostatniego zlodowacenia nastepuje ponowne
ocieplenie si¢ klimatu i zjawienie si¢ form, wlasciwych stepom. Warstwa tez ma-
gdalefiska jaskini Mamutowej dostarcza nam licznych szczatkéw Lagomys pusillus,
" a jaskinia Maszycka form, wlasciwych stepom poludniowo-rosyjskim, jak suhak
(antilope saege) i innych. Ostatnia faza baltycka ostatniego zlodowacenia nie wy-
ciska juz swego wyraznego pietna na wyzyne Malopolska. Panuje tu dalej suchy
zimny step. Wraz z ponownem ociepleniem sie klimatu i ostatecznem wycofaniem
si¢ lodowca z kontynentu Europy, step ten ustepuje miejsca lasom, ktére wpro-
wadzaja nas w klimat wczesnego neolitu nieco cieplejszy od wspélczesnego.

Zalaczony szemat przedstawia graficznie ujety stosunek polskich znalezisk
paleolitycznych do faz ostatniego zlodowacenia oraz ich wzajemny stosunek chro-
nologiczny. Okresy chronologiczne widzimy uszeregowane w kierunku poziomym.
W kierunku pionowym oznaczone zostaly szerokosci geograficzne. Szerokosé geo-
graficzna odpowiadajaca wyzynie Malopolskiej zostala uwidoczniona linja pozioma.
Linja ciagla gieta znaczy nam przebieg linji $niegowej ostatniego okresu lodo-
wego. Linje przerywane giete oznaczaja granice tundry, stepu i lasu. Tundra jest
zjawiskiem, towarzyszacem lodowcom i jej zasiag jest zalezny od zasiggu lodowca.
Konsekwentnie do granicy tundry, przebiega i pas stepéw arktycznych, ktére blizej
granicy tundry bedaq mialy lokalne wtracenia tundry, a blizej granicy lasé6w prze-
chodzi¢ bedq w stepy parkowe. Przeciez ani tundra, ani step arktyczny nigdy
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catkewicie bezlesne nie byly, a zawsze rosly tu kepami drzewa niskopienne, oraz
grupy drzew wysokopiennych, jak limba i modrzew. Poza granica stepu zaczyna
si¢ panowanie laséw mieszanych, a jeszcze dalej liSciastych. ‘Zaleznie od wahan
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Dyluwialne krzywe klimatyczne i stosunek do nich kultur paleolitycznych w Polsce.

linji $niegowej zmienial si¢ takze charakter Wyzyny Malopolskiej, co uwidacznia
nasz szemat.

Poszczegélne znaleziska, umieszczone rzutami porzadkiem chronologicznym,
sa uwidocznione na linji wyznaczajacej szerokosé geograficzng Wyzyny Matopol-
skiej. Réwniez przy pomocy rzutéw sa oznaczone okresy osadzania sie mlodszego
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i najmlodszego loessu, oraz bielic wyzynnych kujawskich. Szemat ten w miare.
mnozacych sie danych bedzie mégl byé uzupelniany i poprawiany. Obecnie ma
warto$¢ szematu hipotetycznego, zbudowanego na podstawie rozporzadzalnego za-
sobu faktéw.

2. MEZOLIT.

Problem mezolitu w Polsce jest nowy i malo dotychczas opracowany. .
Do niedawna do okresu tego byly zaliczene jedynie nieliczne znaleziska o cha-
rakterze kultury Maglemose i kultury kampinskiej. Nowe ujecie tego problemu
datem dopiero w swej pracy ,Epoka kamienna na obszarze wydmowym wschod-
niej czeSci wyzyny Malopolskiej“') oraz w pracy ,Epoka kamienna w Wielko-
polsce“?). W pracach tych do mezolitu zaliczam liczna grupe znalezisk wydmo-
wych, ktéra okreslam jako mezolit mikrolityczny, oraz podaje szczegélowq analize
typologiczng i kulturalng tej kultury. W ten sposéb problem naszego mikrolitu
stanal w nowem S$wietle, lecz mimo to zagadnienie jest jeszcze dalekiem od roz-
wigzania. Przedewszystkiem coraz wyrazniej wystepuje fakt, Ze stosunki kultu-
ralne w mezolicie u nas nie przedstawiaja sie wcale tak prosto, jak to dotychczas
uwazano i ze obok kultury wczesno-neolitycznej péinocnej i mezolitu mikrolitycz-
nego wypadnie jeszcze wyréznié inne kultury wczesno-neolityczne.

Weczesny neolit kultury péinocnej rozpada sie na trzy okresy. Okres
pierwszy, przypadajacy na okres Yoldia, jest reprezentowany u nas przez jedno
tylko znalezisko motyki z rogu renifera ‘z Murowanej Gosliny (pow. Obornicki).
Znalezisko to jest sladem nielicznych jeszcze bardzo grup ludzkich, ktére zyly
na pobrzezach morza Yoldia.?) Z nastepnego okresu, przypadajacege na koniec
okresu Ancylusowego, znaleziska z Polski sa bardziej liczne. Sa to slady kultury
Maglemose, reprezentowanej przez luzne dotychczas znaleziska, odnajdywane prze-
waznie w torfowiskach. Sa to wyroby kosciane charakterystyczne dla tej kultury.
Wyroby tego charakteru znalezione zostaly nad kanalem Bydgoskim w Nowej
Erekcji, Ossowie, Czerskim Mlynie, w okolicy Marzenina (pow. witkowski), w Lach-
mirowicach (pow strzeliniski), w Zalesiu (pow. szubinski), w Wisle pod Fordonem %),
w Borowie (pow. ostrowski),’) w Woznikach (pow. konstantynowski)?), kolo ujscia
Ondulewa do Narwi,”) w Podwiesiu (pow. wolkowyski),®) w Morgach (pow. lidzki)?),
w Kaszetach (pow. lidzki).1?) Sa to $lady jak dotychczas nieliczne, ale przeciez dosta-

) ,Archiwum nauk antropologicznych T. N. W.“ Nr 3.

?) ,Przeglad Archeologiczny“. Rok I zesz. 3 —4.

H Loe

» M Schultze. ,Archiv f. Fischereigeschichte“ 1914. L. Koztowski. ,Przeglad
archeologiczny“, Rok I, zesz; 3—4.

 E. Majewski, ,Swiat.%, I str. 70.

% B. Werner, ,Spraw. z pos. T. N. W. Rok X zesz. 7.

) St. Krukowski, ,Wiad. arch.“ t. V. str. 90."

) Grewingk, Geologie u. Arch. d. Mergellag. von Kunda 1882.

) Szukiewicz, ,Mat. antr. arch.“ t. X, Tab. XIII, rys. 30.

) Szukiewicz, ,,Swiatowit“ t. III, str. 22.
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teczne, aby stwierdzié, ze pélnocna Polska byla przez ludnosé kultury Magle-
mose nawiedzana, oraz, Ze ludnos¢, ktéra nam $lady te pozostawita, przybyla
z péinocnego zachodu i rozszerzala si¢ wdluz wybrzeza éwczesnego jeziora Ancy-
lusowego, jezior i dolin rzecznych, dazac ku wschodowi.

Z nastepnego okresu pélInocno-europejskiej kultury wczesnego neolitu,
kultura kampiriska nie pozostawila w péinocnej Polsce wyraznych §ladéw osad. Osady
kultury kampinskiej znajdujemy dopiero w powiecie lidzkim w Kaszetach, Grzy-
boszach, nad jeziorem Duba i w Rudni.!) Osady te, malo dotychczas poznane,
wymagajq dalszych bardziej systematycznych badan. Rodzi sig przedewszystkiem
pytanie, jaka droga kultura kampinska dotarfa na Litwe. Jest mozliwem, ze kultura
ta rozszerzala sie wzdluz wybrzezy morza Litorina od zachodu ku wschodowi,
pozostawiajac swe osady nad brzegiem morza, wskutek za$ opadania wybrzeza
osady te znalazly si¢ dzi§ pod wodg. Bardziej jednak prawdopodobnem jest moze
inne przypuszczenie, ze kultura kampifska na Litwe przedostala sie tu bezpo-
$rednio z Skandynawji poprzez morze Litorina.

Drugq ciekawa bardzo grupa osad kultury kampifskiej z porzecza dolnej
Pilicy sa osady, znane nam z Lesniowa, Koskowic i Podlesia?). Obok przemysiu
mikrolitycznego i wyrobéw pelno-neolitycznych znalazly sie w tych miejsco-
wosciach jeszcze osady kultury kampinskiej. Osady te, oraz inne osady z tegoz
terenu, bardzo malo dotad poznane, wymagaja jeszcze dalszych ‘badan, aby
mozna bylo daé¢ dokladniejsza charakterystyke tej grupy, ktéra nazwalem prze-
mystem lesniowskim, oraz wskazaé na ‘jej geneze i dalszy rozwo;.

Z dotychczasowych badan wynika jasno, ze kultura kampinska poza
Litwa nie pozostawila w Polsce §ladéw bardziej zwartego osadnictwa, nie miala
tez, jak mozna przypuszczaé, wiekszego wplywu na ksztaltowanie sie stosunkéw
pelno —neolitycznych. Jedynie na Litwie kultura kampifska rozwija sie dalej
i to, jak sie zdaje, niezaleinie od kultury pélnocnej, wytwarzajac swoiste formy,
z ktérych rozwijaja sie formy pelnego neolitu. Rozwéj ten, bardzo ciekawy, jest
jednak dotad bardzo malo poznany ?).
) W okresie mezolitu Polska zamieszkana byla zwarcie przez ludnosé
o kulturze mikrolitycznej. Razem z wkroczeniem lasu do Europy srodkowej
z korficem epoki lodowej od poludniowego zachodu posuwa sie ludnosé, ktéra
tworzy w pélnocnej Afryce, Hiszpanji i europejskich pobrzezach morza Sréd-
ziemnego t. z. kulture nadsrédziemnomorska?). Jako kultura Kapska gérna
(Caplien supérieur) wywiera ona swéj wplyw na kulture magdalenska sSrodkowej
Europy, ktéra to kultura juz do mikrolitycznych przemysléw kamiennych nalezy®).

Y L e,

‘) Badania na tym obszarze dotychczas nie publikowane prowadzili: Zaborowski,
St. Krukowski i autor.

) Zwlaszcza w siekierach obserwowaé mozemy powolny rozwéj form od siekiery kam-
pifskiej do siekiery pelno-neolityczne;j.

) Breuil. Subclin du paleol. sup. ,Congr. inter. Gengve“ 1912.

) L. Kozlowski Epoka kamienna w Malopolsze. ,Archiwum nauk antrop.“ Nr. 3.



— 33 —

Gléwna jednak fala tej nowej poludniowej ludnosci posuwa sie razem z lasem
w epoce Azylskiej. Ludnosé¢ ta dociera do Polski i bierze w swoje wladanie
lesiste jej obszary. Zyjac tu jako ludnoéé koczowniczo-mysliwska pozostawia
liczne $lady swego pobytu na wydmach w calem porzeczu Wisly i Warty. Jak
daleko ku wschodowi siegaja osady tego ludu, dokladnych danych nie posiadamy.
W kazdym razie osady tej kultury sa mi znane z Litwy oraz Bialej Rusi. Czy
panuje ona takze na obszarze poludniowo-wschodniej Polski nie wiemy. Kulture
tego ludu nazwalem mezolitem mikrolitycznym!). Na podstawie dotych-
czasowego materjalu udalo mi sie wyodrebnié i scharakteryzowaé jeden tylko
okres tej kultury u nas, ktéry uwazam za pézZniejszy od okresu Azylskiego.
Zadaniem dalszych badan jest stwierdzié, czy istotnie kultura Azylska do nas nie
dociera oraz, czy mezolit mikrolityczny nie uda sie podzielié ra poddzialy chro-
nologiczne, lub grupy terytorjalne. Kulture mezolitu mikrolitycznego uwazam za
poprzedniczke kultury mikrolitu neolitycznego, ktéra wyréznilem od mezolitu.
Uczynilem to na nastepujacych podstawach: 1) odnalaztem szereg osad o inwen-
tarzu mikrolitu neolitycznego razem ze szczatkami narzedzi gladzonych i ceramiki,
bez przymieszki mezolitu mikrolitycznego; 2) odnalazlem szereg narzedzi mikrolitu
neolitycznego, wykonanych z narzedzi gladzonych; 3) nie bylem w stanie wy-
r6zni¢ osad, ktéreby zawieraly narzedzia gladzone, ceramike neolityczng oraz
inwentarz krzemienny niemikrolityczny, to jest bez mikrolitu neolitycznego. Wobec
tego, ze typy narzedzi mikrolitu neolitycznego wigza sie typologicznie z narze-
dziami mezolitycznemi, uznalem neolit mikrolityczny za dalszq rozwojowa forme
mezolitu, a ludnosé, ktéra nam osady neolitu mikrolitycznego pozostawila, za ta
sama ludnosé, ktéra zyla u nas w mezolicie. Ludno$é ta otrzymala jednak
liczne obce wplywy kulturalne i etniczne, otrzymujac na tej drodze nieznane
uprzednio dobra kulturalne. '

Na ograniczonym obszarze wschodniej czesci Wyzyny Malopolskiej oraz
srodkowego porzecza Wisly odnajdujemy odrebny przemysl krzemienny, nazwany
przeze mnie Chwalibogowickim. Przemyst ten zdaje sie byé pézniejszym nieco
od mezolitu mikrolitycznego, lecz wczeéniejszy od neolitu wlasciwego, brak tu
bowiem zaréwno ceramiki, jak i narzedzi gladzonych. Charakteryzuje sie¢ on
dlugiemi widrami, bogactwem grocikéw trzoneczkowych, dlugiemi skrobaczami
podwéjnemi, krétkiemi i krazkowemi, oraz rylcami, przewaznie o ostrzu srodkowem,
nadto swoistym surowcem t. z. czekoladowym ?). Przemys! ten jest malo dotychczas
zbadany.

PoInocne kultury wezesno-neolityczne, oraz mezolit mikrolityczny i przemyst
Chwalibogowicki nie wyczerpuja wszystkich kultur wczesno-neolitycznych, istnie-
jacych w Polsce. Z poludniowo - wschodniej Polski sa mi znane wyroby krze-
mienne ro6zne od obu wzmiankowanych kultur, ktére jednak bez watpienia do
mezolitu nalezg?®) i ktére wypadnie przypuszczalnie uznaé za trzeciq wielka

) L.Kozlowskil c, oraz ,Przeglad arch“. Rok | zesz. 3 — 4.
?) Krukowski. Pierwociny handlu. ,Wiadomosci Arch.“ t. V.
8) Muz. Prz. Dzieduszyckich we Lwowie i Muz. E. Majewskiego.
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grupe kulturalno-etniczna w mezolicie polskim. Ciemna jest réwniez jeszcze
calkowicie sprawa mezolitu na loessach miechowskich i sandomierskich. Pewne
znaleziska z tego obszaru, jak niektére wyroby krzemienne z Miechowa i wyroby
z rogu z jaskini Bebelskiej i Wierzchowskiej gérnej wskazuja na okres mezolitu,
nie wigza sie jednak dotychczas w zadna kulturalna calo$é, stanowiac narazie
tylko ciekawy przedmiot dalszych badan.

e

3 NEOLIT.)

Mezolit mikrolityczny, ktéry we wczesnym neolicie prawie niepodzielnie
panuje, rozwinal sie w pelnym neolicie w kultur¢ mikrolitu neolitycznego.
Kulture te uwazaé nalezy z tego powodu za kulture neolityczng, autochtoniczna.
Mikrolit neolityczny odziedziczy! po mezolicie charakter wyrobéw krzemiennych
oraz szereg typow narzedzi, jak grociki dlutowate, liczne skrobacze i oskrobywa-
cze. Nowych, nie znanych uprzednio, typéw narzedzi znajdujemy nie wiele, sa to
przedewszystkiem: groty do strzal, zaluskane na calej powierzchni, rézne pitki,
tabliczki rdzenio-ksztaltne, waleczki i niektére formy skrobaczy. W wiekszoSci
sq to przeciez typy pochodne form dawniej juz w mezolicie uzywanych. Nowemi
zdobyczami epoki sg: ceramika, narzedzia gladzone, oraz pierwsze $lady rolni-
ctwa. Zdobycze te kultura mikrolityczna otrzymala od neolitu péinocnego i jest
bardzo prawdopodobnem, ze wplywy te byly nie tylko wplywami kulturalnemi,
ale, ze takze towarzyszyla im fala etniczna. W osadach kultury mikrolitu neoli-
tycznego znajdujemy obok drobnych narzedzi krzemiennych ulamki czasz o kol-
nierzu lejowatym, ktére reprezentuja typ odrebny, zmieniony lokalnie, flasze
z kreza, naczynia doniczkowate i miski skapo zdobione, wreszcie naczynia z pio-
nowem uchem i amforki o czterech uszkach. Wszystko to formy lokalne rozwi-
niete z wzoréw péinocnych. Narzedzia gladzone, przedewszystkiem siekiery, nalezg
do siekier o przekroju czworokatnym o grubym obuchu. Przez slabe przyplaszcze-
nie obucha i lekka wypuklosé bokéw odbiegaja jednak rowniez od wzoréw pél-
nocnych. Lokalny charakter typéw péinocnych zostal wywolany przez przyjecie
i zasymilowanie obcych wplywéw przez kulture mikrolityczna. Wskutek tego
powstala u nas lokalna kultura, ktéra nazwalem Kultura Wielkopolska.?)
Osady tej kultury, podobnie jak osady mezolityczne, znajdujemy na wydmach
cz®sto pomieszane z osadami starszemi. Nalezaly one do ludu koczowniczo-
my$liwskiego, obeznanego w bardzo ograniczonym tylko stopniu z rolnictwem.
Charakterem wiec osad i sposobem zycia Kultura Wielkopolska nie réznita sie
od kultury mezolitycznej. Préby tej kultury sg nam nieznane. Kultura Wielko-
polska panuje na calym obszarze porzecza Warty i calym lewym porzeczu Wisly.
Na wschéd sigga po Narew, Pilice, Wisle i San, przekraczajac nieznacznie te gra-

) Praca ta jest zwiezlem streszczeniem pracy syntetycznej o polskim neolicie, ktéra
mam na ukofczeniu.

) L Kozlowski. ,Przegl. arch.“ R. Il i Ill zesz. 1 —2.
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nice migdzy Nowym Dworem a Rozwadowem. (Por. zalaczong mape na str. 37).
Panowanie tej kultury przypada u nas na trzeci okres neolitu skandynawskiego. 1)

Nastepny okres kultury mikrolitycznej zaznacza sie wplywem nad-
odrzafiskiej ceramiki sznurowej. Wplywowi temu towarzyszy zapewne
nowa fala etniczna, ktéra wywiera swéj wplyw nietylko na kulturg mikrolityczna,
ale takze i na inne kultury neolityczne, réwnoczesnie rozwijajace sie w Polsce.
Kulturs nadodrzanskiej ceramiki sznurowej wnosi do kultury mikrolitycznej nowy
obrzadek grzebalny, chowania zmartych w pozycii skurczonej, bez lub ze skapa
cbstawa kamienna, oraz ceramike zdobna odciskami sznura. Charakterystycznemi
typami naczyn tej kultury sa: puharki o czterech uszkach do zawieszania, puhary
moZdzierzowate, naczynia z pionowem uchem, wreszcie naczyfika, w ktérych ucho
zastapione jest wydatnym seczkiem. W dziale broni przybywaja teraz liczne
toporki, przewaznie wykonane w stylu toporkéw jutlanckich, lecz silnie zmodyfi-
kowanych lokalnie. Mimo tylu inowacyj, na podstawie dotychczasowego materjalu
sadze, Ze i ten nowy wplyw kulturalno-etniczny zostal przez autochtoniczna
ludno$é kultury mikrolitycznej zasymilowany, a ludnosé dawna przyjela nowy
sposéb wyrobu ceramiki i nowy obrzadek, utrzymala jednak dalej drobne narze-
dzia krzemienne, ktére w dalszym ciagu sporzadzala na stara modle. Charakter
osad réwniez nie ulega zmianie. Znajdujemy je dalej na wydmach. Tryb zycia
ludnosci pozostal dalej koczowniczo-mysliwski, jedynie mnoza sie teraz $lady
rolnictwa, ktére zyskuje coraz bardziej na znaczeniu. Kultura ta przypada na
czwarty okres neolitu skandynawskiego.

Ostatni okres kultury mikrolitycznej, bardzo jeszcze malo poznany,
charakteryzuje ceramika typu Iwna. W ceramice tej widzimy wyrazne
wplywy kultury puharéw dzwonowatych. Jest to ostatni okres kultury mikroli-
tycznej, przypadajacy juz na poczatek epoki bronzu.

Dalsze dzieje ludnosci mikrolitycznej sa nam nie znane. Bardzo tez
doniostym problemem dalszych badai jest poznanie przyczyny zniknigcia tej
kultury oraz oznaczenie czasu tego znikniecia i rozpoznanie w szczegdtach
tych zmian, jakim mikrolit neolityczny ulegal pod wplywem obcych osciennych
kultur. »

Obok mikrolitu neolitycznego na obszarze Polski rozwijaja sie w neolicie:
kultura megalityczna, kultura ceramiki wstegowej, kultura ceramiki baltyckie;,
kultura nadbuzanska i kultura ceramiki malowanej. Kultury te sa swiadectwem
osciennych ludéw, jakie wdzieraja sic w neolicie na terytorjum Polski i panuja
na pewnych terenach.

Od pélnocnego zachodu wdziera sie do Polski kultura megali-~
tyczna?). Kultura ta ma swe zrédlo w Skandynawji. Jako groby olbrzgméw
dociera na Pomorze, nie przekracza jednak granic Polski. Na Pomorzu kultura
grobéw olbrzyméw podpada pod . wplywy kultury $rodkowo-niemieckich amfor
kulistych. Tu byé moze jeszcze pod wplywami, idacemi bezposrednio ze Skan-

D L Kozlowski. ,Archiwum nauk antr. Né 5.
) L Kozlowski Groby megalityczne na wschéd od Odry. ,Prace i materjaly
Kom. antrop. P. Akad. Um.“ T. II.
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dynawji wytworzyla sie lokalna grupa kultury megalitycznej t. zw. kultura
grob6w kujawskich i trapezoidalnych. Groby kujawskie sa to wiel-
kie budowle kamienne, formy réwnoramiennego tréjkata, wysokiego 20 — 60 m.
Boki tréjkata, bedacego zewnetrzna obstawa ‘grobu, sa zbudowane z wielkich
glazéw narzutowych, ustawionych w jeden lub dwa rzedy. U podstawy tréjkata
znajduje sie skrzynia kamienna, do ktérej skladano po kilku zazwyczaj zmartych.
Caly gréb, wzniesiony ponad poziom pdl, przysypany ziemia. Pézniejsze nieco
groby kujawskie sa bardziej plaskie, a skrzynia grobowa wychodzi w nich z uzy-
cia. Groby trapezoidalne maja forme trapezu, otwartego u wierzchotka. Boki
i podstawa grobu zbudowane sa z wielkich glazéw. Wewnatrz trapezu zbudowano
réowniez z glazéw aleje wejSciowa oraz u podstawy trapezu skrzynie grobowa.
W pézniejszych grobach tegoz typu skrzynia grobowa, a pézniej i aleja kamienna,
wychodzg z uzycia, a pozostaje tylko zewnetrzna obstawa grobu. Ceramika, znaj-
dowana w tych grobach, wykazuje typy naczyn, zapozyczone od kultury amfor
kulistych, zmienione w szczegélach oraz ozdobione ornamentyka gleboko khuta.
Obrzadek grzebalny oraz liczne ozdoby bursztynowe nosza wybitnie pétnocny
charakter. Kultura ta z Pomorza przechodzi na Kujawy, obejmujac w swe wla-
danie urodzajne, a w neolicie zapewne niezalesione obszary bielic wyzynnych.
Z pochodzenia swego, kultury i sposobu zycia, lud ten trzeba uwazaé za prager-
manski. Byl to lud wojenny, osiadly, obeznany z rolnictwem, o wysokich wyo-
brazeniach religijnych, zwigzanych z kultem slonca, dzielacy sie byé moze na pa-
néw i niewolnikéw, ktérymi nie zawsze byé musiala ludnos$¢ tej samej rasy i te-
goz pochodzenia. Groby kujawskie i groby trapezoidalne przypadaja u nas
na okres mlodszych grob6w korytarzowych, czyli na druga polowe trzeciego
okresu neolitu skandynawskiego. W tym okresie lud o kulturze grobéw megali-
tycznych zajmuje u nas zwarcie obszar, zaznaczony na zalaczonej mapie.

W czwartym okresie neolitu kultura megalityczna podpada u nas pod
wplywy kultury ceramiki sznurowej. Forma grobu ulega zmianie. Zewnetrzna
obstawa grobu zanika a wewnetrzna skrzynia grobowa zyskuje na znaczeniu.
Powstaja groby skrzynkowe. Poczatkowo skrzynia grobowa jest duzych
rozmiaréw i przypomina aleje kamienna grobéw trapezoidalnych. Jest ustawiang
wewnatrz plaskiego kopca, obstawianego wieficem glazéw. Pézniej skrzynia gro-
bowa maleje, a kopiec staje sie wyzszym i mniejszym, obstawa kamienna znika.
Jeszcze w pézniejszych - grobach skrzynia grobowa jest wpuszczona po wieko
do ziemi, wreszcie znika zupelnie pod ziemig. Inwentarze tych grobéw wykazuja
wszystkie typy naczyn, jakie nam byly znane z grob6éw kujawskich i trapezoidal-
nych, ulegaja one jedynie pewnej degeneracji w szczegélach oraz zyskuja nie-
znane uprzednio ornamenta sznurowe. Précz typéw, znanych w poprzednim
okresie, zjawiaja sie jeszcze nowe formy naczyf, zapozyczone od nadodrzafskiej
ceramiki sznurowej. W tym okresie groby megalityczne rozchodza sie szeroko
poza swoje dawne granice. Znajdujemy je rozrzucone na calym obszarze pél-
nocnej Polski. Na wschéd docieraja do granic b. Krélestwa Polskiego. Kultura
grobéw skrzynkowych nie pozostaje tez bez wplywu na kultury oédcienne, zwla-
szcza wywiera silny wplyw na zlocka grupe ceramiki sznurowej. Kultura grobéw
skrzynkowych czyni wrazenie, jak gdyby pod koniec neolitu ostre réznice kultu-
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ralno-etnicze tej grupy i kultur os$ciennych ulegly zatarciy; pod wplywem za$g
mieszania sig¢ kultura grob6w skrzynkowych podlegala ogélnemu kulturalnemu
wyréwnaniu, ktére znamionuje koricowy okres neolitu w Polsce.

Najstarsza ludnoscig rolniczg w Polsce i najstarsza kultura neolityczna
jest kultura ceramiki wstegowej. Kultura ta bierze w swe wladanie
platy loessu miechowskiego i sandomierskiego. Z powodu panujacego u nas
w neolicie klimalu nieco suchszego i cieplejszego, niz wspolczesnie, oraz wskutek
swej - struktury, loessy nie byly w neolicie zalesione i posiadaly charakter
parkowego stepu. Jako obszary urodzajne staly sie wczesnie terenem rolniczym.
Tu osiedlit si¢ lud z kultura ceramiki wstegowej, a przez caly cigg neolitu
na tym obszarze rozwija si¢ odrebna kultura rolnicza, rézna od mysliwsko-
koczowniczych kultur obszaréw lesistych. Kultura ceramiki wstegowej przyszia
do nas z potudnia przez Brame¢ Morawska, pozostawiajac zaréwno w jaskiniach,
jak i na miejscach otwartych szereg osad, tworzgcych czesto cale wsie.

Najstarszy okres ceramiki wstegowej, ceramika katowa i wolutowa
jest reprezentowany przez znaleziska z Iwanowic, z jaskini Okopy, z jaskini pod
Stupami w Kobylanach i z Dziestawic w pow. stopnickim. Sa to naczynia niewielkie,
formy pélkolistej bez zaznaczonego dna, wykonane z dobrze. przeszlamowanaj
gliny, zdobne ornamentem rytym, ztozonym z zebéw lub wolut. Ludno$é z cera-
mika wstegowa Zyje w ziemiankach, nad ktéremi stawiano szalas z galezi
i chrustu, oblepiajgc go gling. Narzedzia domowego uzytku naleza do przemysiu
Babio-gérskiego. Do starszego okresu ceramiki wstegowej naleza siekiery
o przekroju soczewkowatym, gladzone tylko u ostrza, réine typy skrobaczy
i oskrobywaczy, czesto malo starannie wykoriczone, noze ukosnie ciete, uzywane
jako wstawki do sierpéw, rylce, Swidry duze, grube, czesto silnie zuzyte, kolki,
wreszcie ttuki krzemienne.

Nastepny okres ceramiki wstegowej charakteryzuje sie ceramika
gwiazdzista, pospolicie znana z osad i jaskin, z platu loesséw miechowskich
i sandomierskich. Ceramika ta charakteryzuje si¢ przedewszystkiem ornamentem
promienistym, zlozonym ze zlobionych kresek, rozchodzacych sie promienisto
od dna naczynia. Formy naczyn sa bardzo réznorodne. Wyréznié mozemy
nastepujace typy: czerpaki z wielkiem uchem wzniesionem ponad krawedz,
miski bez uch, zdobne ornamentem promienistym lub gwiazdowym, miski
o jednem uchu poziomem, umieszczonem ponizej krawedzi, naczynia duze
o baniastej czesci dolnej, zdobnej ornamentem promienistym i o cylindrycznym
lub czworokatnym kolnierzu z jednem uchem poziomem pod krawedzia, amfory
baniaste o waskiej szyjce o dwu uchach na najwiekszej wydetosci brzusca,
amfory tejze formy o czterech uchach poziomych, umieszczonych na najwiekszej
wydetosci brzusca, wreszcie réznorodne naczynia szeroko-otworowe. Wiekszogé
wymienionych typéw znajduje dla siebie analogie na Morawach. Z Moraw kul-
tura ta przechodzi do nas, zyskujac przeciez u nas lokalny charakter. Jako
mieszkanie stuzy w tym okresie dalej ziemianka formy owalnej, nad ktéra
budowano szalas, wsparty bezposrednio na ziemi. Narzedzia domowego uzytku
upodobniaja si¢ do poprzedniego okresu. Wychodza tylko z uzycia rylce, kotki
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i niektére inne formy wczesno-neolityczne. Groty do strzal, p(;dobnie jak
w okresie poprzednim, sa prawie nieznane. Nowoscia sa narzedzia gladzone,
sporzadzone ze skal krystalicznych, a wiec rézne kilofy, motyki, radla, siekiery
w ksztalcie kopyta szewskiego, siekiery o przechylonem ostrzu, wreszcie siekiery
proste o przekroju owalnym.

Nowa fala kulturalna, & byé moze i odrebny szczep, idacy z Moraw
wnosi do nas ceramike wstegowa kluta Ceramika ta charakeryzuje
sig naczyniami o polkulistej czesci dolnej, o wysokim prostym kolnierzu
stozkowato - zwgzonym ku gérze. Kolnierz jest bogato ozdobiony ornamentyka
ryta, utworzong z przerywanych linji uloZonych w pasemka. Ceramika ta jest
nam znana z Beszowej, Janiny i Borka (pow. Stopnicki), Sandomierza,
Opatowa i Wezerowa (pow. Miechowski).

W konicu trzeciego okresu neolitu obszar loesséw miechowskich i sando-
mlevsklch podpada pod wplywy, idace z Slaska. Wplywy te przynosza do nas
czasze o kolnierzu lejowatym i flasze z kreza. Fala ta idzie od morza
niemieckiego. W Niemczech s$rodkowych wytwarza odrebng grupe czasz
o kolnierzu lejowatym, ktéra przechodzi na Slask, a ze Slaska na obszary
loesséw wyzyny Malopolskiej. Do Malopolski wnosi ten prad czasze o kolnierzu
lejowatym, flasze z kreza, czarki o pustej nézce typu Jordanémiibl, naczynia
baniaste z lejowatym niskim kolnierzem, siekiery o przekroju czworokatnym
i toporki typu wielokatnego. Do tego pradu zachodniego dolacza sie jeszcze
prad, idacy z Moraw, ktéry przynosi nam garnuszki z pélksiezycowatem uchem.
Fala ta z Malopolski idzie dalej na wschéd, pozostawiajac nam na loessach
lubelskich w okolicy Naleczowa odrebna grupe grobéw szkieletowych obstawia-
nych kamieniami, przechodzi do Zamojszczyzny i w Hrubieszowskie, docierajac
nawet do Réwna na Wolyniu. '

W czwartym okresie neolitu na obszar loesséw miechowskich oddzialywaé
zaczyna ceramika sznurowa ze Slaska. Dzialaja tu dwa wplywy, jeden
nieco starszy, drugi nieco mlodszy, wnoszgcy formy typu Marszwickiego. Oba
te prady lacza sie ze soba, wytwarzajac grupe nieco lokalna ceramiki sznurowej,
nazwang przeze mnie ceramika sznurowg miechowska. Kultura ta jest
nam znana przedewszystkiem z grobéw ze szkieletami skurczonemi, nie
ogranicza sig tak, jak uprzednie kultury, wystepujace na obszarze loessu, jedynie
do granic platu loessu, lecz przechodzi takze na obszary, zajete przez moreng denng
i sigga az do Sanu. Przesuwa sie nawet jeszcze dalej na wschéd, pozostawiajac
we wschodniej Malopolsce i na Wolyniu kurhany szkleletowe z inwentarzem
ceramicznym, wlasciwym tej kulturze.

Miechowska kultura ceramiki sznurowej przechodzi na obszar loesséw
Sandomierskich; tu pod wplywem grobéw skrzynkowych kultury megalitycznej
oraz pod wplywem przezytkowych sladéw ubieglego okresu, powstaje lokalna
grupa ztockiej ceramiki sznurowej. Grupa ta charakteryzuje sie wielky
réznorodnoscia form i bogactwem ornamentéw. Ornaments sznurowe wystepuja
jako poziome pasemka sznura, jako pasemka, ulozone promienisto na dolnej
czesci naczynia, wreszcie jako niezmiernie dla tej grupy charakterystyczny mo-
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tyw falisty. Obok ‘motywéw sznurowych znajdujemy takze motywa wyciskane
stempelkiem, zapozyczone od kultury grobéw megalitycznych. Ze skrzyzowania
réznych pradéw kulturalnych powstaje tez szereg nowych form ceramicznych,
przedewszystkiem nadzwyczaj bogato zdobione amfory zlockiego typu. Wszystko
to razem nadaje naszej grupie swoisty, lokalny charakter. Grupa ta panuje na
nieznacznym stosunkowo obszarze, ograniczajac sie do powiatéw: sandomierskiego,
opatowskiego, kieleckiego i stopnickiego.

Odrebng od pozostatych kultur neolitycznych w Polsce, lecz bardzo mato
zbadana jest rozlegla kultura ceramiki baltyckiej Kultura ta panuje na
obszarze péinocno-wschodniej Polski, a osady tej kultury w zwartej masie sie-
gaja po Narew, Wisle, Wieprz, obejmujgc pélnocny Wolyn. Kultura ta pochodzi
z krajéw nadbaltyckich, a nalezy do ludu mysliwskiego i koczowniczego, obezna-
nego jedynie z pierwocinami rolnictwa. Zaznaczony na mapie zasigg tej kultury
ogranicza tylko teren zwarcie przez te kulture zajety. Luznie rozrzucone osady
z ceramika baltycka sa nam znane dalej na zachéd i na poludnie, z calego
b. Krélestwa Polskiego. Z Poznafiskiego osady tej kultury sa mi juz nieznane.
To szerokie rozrzucenie nielicznych osad kultury baltyckiej tlumaczy sie tem, ze
jako lud mysliwsko-koczowniczy wedrowal on po obszarach lesnych, zamieszku-
jac na wydmach, a poszczegélne grupy tego ludu zapuszczaly sie tez daleko
w obszar, zajety przez kulture mikrolityczna. Na odwrét kultura mikrolityczna
réwniez przenikala daleko na terytorjum kultury baltyckiej. Obie te kultury, o ile
wiem, nie daly zadnych form mieszanych. Najcharakterystyczniejsza cecha tej
kultury, jest ceramika znajdowana w ulamkach na miejscu dawnych osad. Ulamki
te sg ozdobione bardzo bogato motywami, wyciskanemi przy pomocy zebatego
drewienka lub kosci. Najczesciej spotykanemi motywami sg poziome wciskane
pasemka o karbowanem dnie, ukosne krétkie stupki, ustawiane w szeregi lub katy,
wyciskane zgbata lopatka, dolki, wciskane do polowy glebokosci skorupy o od-
powiadajacych im wypuklosciach z drugiej strony, wreszcie nawylot przeklute
otwory, otaczajace krawedZ naczynia. Ceramika ta wyréznia sie bardzo wybitnie
od innych grup ceramicznych u nas. Brak systematycznych badai nie pozwala
jednak na szczegélowe poréwnanie naszego materjalu z ceramikq tejze kultury
z krajéw nadbaltyckich, Finlandji i péinocnej Rosji. O tle wykopaliskowem, towa-
rzyszacem tej ceramice, wiemy réwniez bardzo niewiele. Jest prawdopodobnem,
ze towarzyszy jej swoisty, petnoneolityczny przemys! krzemienny, charakteryzu-
jacy sig naogél duzemi, przewaznie starannie wykonczonemi narzedziami. Wyste-
puja tu liczne groty do strzal, zaluskane na calej powierzchni, formy sercowatej
oraz réznorodne groty, opatrzone trzonkiem, skrobacze wiérowe, owalne, krétkie
i polokragle, wreszcie skrobacze t6dkowate pochodne, liczne i bardzo réznorodne
oskrobywacze, narzedzia wielorakiego uzytku, noze ukosnie Sciete, pitki czesto
formy sierpowatej, waleczki, swidry, wreszcie tabliczki rdzenioksztaltne. Przemyst
ten klasycznie wystepuje na Litwie w powiatach lidzkim i wileriskim?). Byé moze,

) Szukiewicz: ,Swiatowit®, t. IIL
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ze kulture ceramiki baltyckiej wypadnie u nas podzieli¢ na dwa okresy: starszy, po-
zbawiony motywéw sznurowych i mlodszy, zdobny, obok motywéw wyciskanych,
takze odciskami sznura. Kultura baltycka przedstawia u nas nader ciekawy pro-
blem i winna zwrécié na siebie baczniejsza uwage. Dotychczasowe bowiem pu-
blikacje calkowicie ja pomijaly. ‘

Odrebny charakter nosi neolit poludniowo-wschodniej Polski. Panuje tu
neolit nadbuzanski. Poczatek tej kultury oraz jej pochodzenie sa jeszcze
ciemne. Jest to kultura rolnicza i panuje na loessach poludniowego Wolynia,
czesci Lubelszczyzny i we wschodniej Malopolsce, sigegajac az do Sanu. Zala-
czona mapa wyznacza granice tej kultury. Charakteryzuje si¢ ona odrebnym
przemystem krzemiennym. Narzedzia wykonane sa z miejscowego, ciemno-czeko-
ladowego, lub czarnego krzemienia. Krzemiefi ten byl przedmiotem ozywionego
handlu w neolicie i rozchodzil sie szeroko po calej Polsce, zwlaszcza na calem
prawem porzeczu Wisly. Wyroby przemyslu nadbuzanskiego rozchodzily sie jednak
i na lewe porzecze Wisly, a w pojedynczych okazach docieraly az w Poznanskie.
Wyroby krzemienne, cechujace przemyst nadbuzariski, nosza swoisty, latwy do wy-
réznienia charakter. Sa wykonane z dlugich, bardzo pieknie i umiejetnie tupanych
wiéréw. W przemysle nadbuzariskim znajdujemy: liczne sierpy krzemienne w ksztat-
cie ujetych potksiezycoéw, zaluskane caltkowicie na obu powierzchniach, wielkie
groty do dzid catkowicie obrobione, siekiery o przekroju soczewkowatym, o zwe-
zonym obuchu, gladzone tylko u ostrza, skrobacze wiérowe, rézne oskrobywacze,
réznorodne pitki, noze, $widry, oraz liczne thuki. Bardzo bogata i ré6znorodna
grupe narzedzi tworza groty do strzal, zwlaszcza grociki trzonkowate, zaluskane
na calej powierzchni. Osady tego przemyslu znajdujemy na loessie lub na czarno-
ziemiu. Wobec braku badan systematycznych charakter chat, tej kulturze wlasciwy,
jest nam nieznany. Osadom przemystu nadbuzariskiego odpowiadaja dos¢ liczne
we wschodniej Malopolsce groby skrzynkowe, zbudowane z plyt kamiennych. Sg -
to groby rodzinne, w ktérych chowano po kilku zmarlych w pozyciji skurczone;j.
Jako podarki grobowe skladano do grobu naczynia, narzedzia kamienne, ozdoby
bursztynowe i wyroby z kosci. Bardzo ciekawa jest ceramika, znajdowana w tych
grobach. Naczynia nalezg do trzech typéw: amfor o czterech uszkach u podstawy
kolnierza, amfor kulistych i czarek o niesymetrycznie ustawionych dwéch ma-
Iych uszkach. Ornament, zdobiacy te naczynia, to motyw wilczych zebéw, wyko-
nanych przez wyciskanie stempelkiem imitacji rybiej tuski. Charakter grobéw
oraz ich inwentarz nasunely przypuszczenie, ze groby te zaliczy¢ nalezy do kul-
tury megalitycznej. Poglad ten uwazam jednak za bledny, bezposredniego bowiem
zwigzku tych grobéw z kultura megalityczng odnalezé nie jestem w stanie. Ra-
czej sklonny jestem przypuszczad, ze groby skrzynkowe potudniowo-wschodniej
Polski uznaé trzeba za grupe catkiem odrebna i niezalezna od kultury megali-
tycznej, a zrédel i poczatkéw tej grupy doszukiwad sig nalezy dalej na wschodzie.

Pézniejszemi od grobéw skrzynkowych sa wlasciwe poludniowo-wschod-
niej Polsce kurhany szkieletowe z inwentarzem ceramiki sznurowej. Groby te sa
sladem przemoznego wplywu ceramiki sznurowej, ktéra pod koniec neolitu wy-



wiera swéj wplyw na prawie caly obszar Polski, wyciskajac réwniez swe pietno
na obszarze kultury nadbuzanskiej. . : .

Na niewielki obszar wschodniej Malopolski w widla Dniestru i Zbrucza
wchodzi w koficowym okresic neolitu kultura ceramiki malowenej. Zasiag
tej kultury jest wskazany na zalaczonej mapce. Kultura ceramiki malowanej
pochodzi z poludnia i ma prawdopodobnie wspblne Zrédla z kulturg ceramiki
wstegowe]j. Poza granicami Polski przechodzi ona szereg okreséw rozwojowych.
W starszym okresie wystepuje ona jako ceramika ziobkowana typu trypolskiego,
a pbiniej jako ceramika jednobarwna, malowana barwa ciemna na czerwonem tle,
W trzecim okresie dopierolzjawiajy sie kombinacje kilku barw, ciemnej, czerwonej
i biadej; jest to ceramika polichromowana W tym dopiero okresie zjawia
si¢ ona na terenie Polski. Lud z kultura ceramiki malowanej pozostawia nam
slady calych wsi. Sq one zakladane na wystgpach nadrzecznych i skladaly sie
z kilkudziesigciu oddzielnych zagréd. Zagrody te stawiane byly na palach, a oble-
pione byly gling. O formie tego rodzaju zagrody poucza nas najlepiej model, od-
kryty przez Himnera w Popudni w pow. humafiskim. Po zegrodach tych po-
zostaly zwaly gliny palonej oraz mnéstwo naczyn w ulamkach. Naczynia sa bar-
dzo dobrze wypalone i ozdobione barwnym ornamentem o motywach wolutowych,
geometrycznych, zoomorficznych, a niskiedy i plecionkowych. W formach i wiel-
kosci naczyhi panuje wielka réznorodnosé; obok naczyi malowanych znajdujemy
takze naczynia, ozdobione motywami rytemi, kidre wskazujg na pewne wplywy
ceramiki baltyckiej. Obol ulamkéw naczy?, osady tej kultury dostarczyly nam
mndstwo nagich figurek ludzkich wykonanych z gling, przewaznie Zefiskich, rza-
dziej meskich, ozdobionych "niekiedy naszyjiikami i fartuszkami. Obok figurek
ludzkich licznie pojawiaja sie figurki zwierzece, najczesciej: wél, §winia i pies. Do-
tychczas odkryto w wschodniej Malopoisce 40 osad z ceramikq malowana. Groby
tej lultury sy nam nieznane, jest jednak prawdopodobnem, Ze zwyczajem polud-
niowym zmarlych chowano w samych chatach. W poczaticu epoki bronzu kultura
ceramiki malowanej z nieznanych nam przyczyn ustepuje, jek nalezy przypusz-
cza¢ na pofudnie i jest, byé moze, poczatkiem wedrdwki doryckiej.

W tym krotkim przegladzie polskiego neolitu staralem sie naszkicowad
réwnorzgdny rozwdj tych szesciu kultur neolitycznych, jakie w Polsce w epoce neoli-
tycznej wyrézni¢ mozemy. Obraz ten sam postaram sie ieszcze poglebié w pracy,
przygotowywanej obecnie przeze mnie pod tytulem ,Mlodsza epoka kamienna w Pol-
sce“. Mnéstwo jednak probleméw pozostaje dla nas jeszcze ciemnych i wymaga
wielu szczegélowych badaf, kidre i8¢ musza w kierunku dokladnego poznania
calego zespolu poszczegélnych kultur, przy $cislem przestrzeganiu i dokladnem
oznaczeniu chronologji”poszczegslnych’znalezisk. Ustalona typologja, topografja,
chronologja i genealogja znalezisk oraz zwiazanie ich w grupy kulturalne, przy
uwzglednieniu wszystkich stron kultury materjalnej, a wiec ceramiki, narzedzi domo-
wego uzytku, broni, charakteru osad, trybu 2ycia i grob6w, oraz, w miare moznosci,
i poje€ religijnych danego ludu, moze narm daé rozwigzanie tych zagadnien etniczno-
kulturainych, kiére przed nami stawia wspéiczesna prehistorja.

Lwéw.



— 43 —

RESUME.
1. PERIODE PALEOLITHIQUE.

Le paléolithique le plus ancien en Pologne nous est connu par des
découvertes, provenantes de la caverne ,Okiennik®, prés Skarzyce, (district de
Bedzin). Cette indusirie appartient a la culture de La Micoque et eile témoigne
de la plus ancienne immigration humaine en Pologne. Les silex ce la caverne
,Nad Galoska“ & Piekary, (distr. de Podgérze) de 'époque moustérienne, appar-
tiennent & la culture Combe - Capelle et ils représentent une industrie, dérivée
probablement de celle de la caverne ,Okiennik“. La couche inférieure de la
caverne de ,Mammouth* nous a livré des instruments, appartenants & la fin de
'époque moustérienne.

Les deux premieres phases de la culture aurignacienne font en Pologne
completement défaut; la derniere période de cette épogue est représentée par
deux stations du loess: celle de Jaksice sur la Vistule, (distr. de Miechéw)
et celle de Mont de Ste. Bronislas prés Cracovie. Ceci prouve, gu'on ne peut
pas parler d'une immigration proprement dite de la race aurignacienne en
Pologne.

La culture soluiréenne est représentée en Pologne par d’abondantes
découvertes de la Caverne de ,Mammouth“, de la caverne Jerzmanowska,
Koziarnia, Nad Galoska et par deux stations du ioess: celle de Pulawy sur la
Vistule et celle de Gliniany (distr. de Grédek). On peut admettre, que la cuiture
solutréenne vint en Pologne de la Hongrie par la Moravie et qu’elle se développa
chez nous d’'une manigre tout-a-fait particuliere.

Une nouvelle immigration des chasseurs nomades paléolithiques nous
apporte la culture magdalénienne atlantigue. L’indusirie de la caverne Jerzma-
nowska représente la phase la plus ancienne, celle de la caverne de Mammouth,
de Maszyce et de Puhacz la phase moyenne de 'épogue magdaiénienne, bien que
les types, caractéristiques pour cefte phase de la culture magdalénienne, ne soient
point connus en Pologne.

La culture azilienne n'a pas laissé de traces chez nous et la nouvelle
grande immigration des chasseurs & la culture du littoral de Méditerranée
marque déja le commencement de la période primitive néolithique.

Toutes ces trouvailles de I'dpoque paléolithique, & I'exception de celles
de la station de Gliniany, ont été découvertes sur le terrain de la plus grande exten-~
sion des glaces, au dessus de la moraine de cette glaciation; on pourrait donc les
classer seulement a la derniére période interglaciere ou bien & la dernire période
glacigre. Puisque nous ne connaissons pas de trouvailles de la période interglaciére
(3 I'xception des trouvailles encore inédites de la couche inférieure de la grotte
,Ciemna®, dans la vallée d'Ojcéw), nous pouvons prétendre avec raison, qu'elies
appartiennent toutes a la dernitre période glaciere, qui se divise en quatre phases.

Les trouvailles de la caverneé Okiennik et de celle Nad Galcska
appartiennent a la périodefde l'avancement de la premitre phase de la derniere
glaciation, dont le maximum tombe sur la période moustérienne” supérieure.
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A la période de l'avancement de la seconde phase de la derniere
glaciation appartient la formation du loess supérieur et la culture aurignacienne
supérieure, la culture solutréenne et magdalénienne.

Le profil de la station de Pulawy nous en donne, & c6té des autres
arguments, une preuve suffisante.

Le maximum de la seconde phase de la dernitre glaciation, qui laisse
chez nous la moraine, dite ,de Pologne centrale, apporte chez nous le climat,
spécifique pour la toundra et embrasse I'époque magdalénienne inférieure,
ce que prouvent les trouvailles de la caverne Jerzmanowska.

La troisitme phase de la derniére glaciation, qui a laissé chez nous des
moraines, dites ,de Pologne septentrionale”, n’était qu’une phase de stagnation
des glaciers reculants de la phase précédente.

La dernitre phase, dite ,baltique“, n’empreint plus son caractere distinct
sur le plateau de Petite Pologne, et en Pologne régne alors le froid sec et la
steppe arctique.

Le recul définitif des glaciers de I'Europe est suivi en Pologne
de 'apparition des foréts—et en méme temps survient une nouvelle immigration
d’'une population & la culture de Méditerranée.

II. PERIODE MEZOLITHIQUE.

Nous pouvons discerner en Pologne deux groupes de cultures mézolithi-
ques bien distinctes: Le néolithique primitif au caractere nordique et le
mézolithique microlithique, appartenant au groupe de cultures de Méditerranée.

Le néolithique primitif de la culture du nord se divise en trois périodes.
La premiére période, contemporaine de celle de Yoldia, est représentée par une
houe en bois de renne, provenante de Murowana Goslina (distr. d’Obornik). La
période suivante de la culture de Maglemose est représentée par un grand
nombre de trouvailles de Ia Pologne du nord, qui confirment le fait, que, le long
du littoral du lac d’Ancillus et des vallées fluviales, quelques groupes humains,
peu nombreux du reste, pénétraient chez nous du Nord de I'Europe.

La culture campignenne n’a pas laissé, en Pologne du nord, de traces
des stations et c'est seulement du district de Lida (Lithuanie) que nous
connaissons un assez grand nombre de stations de cette industrie. Il est
probable, que cette culture ait passé de la Scandinavie en Lithuanie directement
par la mer de Litorina. Un groupe séparé de stations de l'industrie campignenne
a été découvert dans le bassin de la basse Pilica.

A Tépoque mézolithique la Pologne était habitée par une population
a la culture microlithique. Cette culture s’unit directement a la culture azilienne
et se lie aux cultures de I'age de la pierre de Méditerranée (Caplien supérieur).
La population de cette culture s’etablit chez nous avec l'apparition de la forat,

et occupe les terrains, recouverts par les foréts, en caractére des chasseurs
nomades.
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Dans la partie de l'est du plateau de Petite Pologne nous pouvons en
outre distinguer une industrie, dite ,de Chwalibogowice“, qui est un peu plus
récente du mézolithique microlithique et qui est connue sur le terrain limité
du bassin. moyen de la Vistule.

. PERIODE NEOLITHIQUE.

Le néolithique microlithique est une culture, dérivée du mezolithique
microlithique. Cette culture hérite du mézolithique un grand nombre de types
d'instruments, tout en créant aussi des types nouveaux. La période primitive de
cette culture, a coété des petits instruments de silex, qui laissent voir leur
affinité avec le mézolitique, présente des haches polies a la coupe rectangulaire
et au-dos faiblement aplati, des vases au col en entonnoir et des vases au col
a la fraise (Kragenflaschen). Les types, qui ont été importés en Pologne des
iles danoises, prennent chez nous un caractére local et créent la culture dite
de Grande Pologne. Dans la période suivante la culture microlithique subit
l'influence de la céramique cordée de 1'Oder. Vers la fin du néolithique, sur le
terrain de la Grande Pologne, grace a linfluence de la culture des vases
caliciformes, apparait la culture du type dit d’Iwno.

La culture mégalithique régne dans la Poméranie de I"Ouest, ou elle est
représentée par des tombes du type dit ,Hiinnenbetten“. Sous l'influence de la
culture de 'amphore & fond sphérique, venue de I'Allemagne centrale, ainsi que
sous linfluence directe du Nord nait la culture des tombes dites de Couiavie
et des tombes en forme de trapézoide. Dans la quatrieme période du
néolithique ces tombes prennent la forme des coffres en pierrés et leur culture
témoigne de linfluence de la céramique cordée du type de I'Oder. On trouve
ces tombes clairsemées dans toute la Pologne du nord et a I'est jusqu’au bassin
moyen de la Vistule.

La culture de la céramique rubanée appartient & un peuple agricole, qui
s'empare des terrains de loess de Miechéw et de Sandomierz. Elle vient chez
nous de la Moravie au commencement du néolithique. La phase primitive de
cette culture est caractérisée par la céramique & l'ornementation rectilinaire
et a volutes, la phase suivante par la céramique & l'ornement étoilé. Une
nouvelle population nous apporte de la Moravie la céramique rubanée
a l'ornement en pigtres. A la fin de la troisiéme période du néolithique la zone
de la céramique rubanée subit l'influence de la Silésie; le type silésien de vase
au col en entonnoir apparait et s’empare des loess de Miechéw et de Sando-
mierz et, tout en donnant naissance a un type local dit de Naleczéw, sur les
loess de Lublin, il avance encore a l'est et atteint la Volhynie.

Dans la quatrieme période du néolithique apparait sur les loess
de Miechéw, sous l'influence de la céramique cordée de Marschwitz un groupe
local de la céramique cordée de Miechéw. Son influence crée, en contact avec
la culture des coffres en pierres et avec la coopération des influences
survivantes des périodes précédentes le type local de la céramique de Zlota.
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La culture de la céramique baltique appartenait a un peuple des
chasseurs nomades, qui connaissaient cependant déja les prémices de
'agriculture. On trouve des habitations de cette culture clairsemées ci et la
sur tout le terrain de l'ancien Royaume de Pologne. Pour fond caractéristique
des trouvailles de la culture baltique on peut considérer une industrie de silex
particuliere, trés développée. '

La culture du Boug est la culture d’un peuple agricole. Elle est
caractérisée par une spéciale industrie de silex, dont les produits étaient 'objet
du commerce dans des contrées bien éloignées des stations de cette culture.
A la culture du Boug correspondent les cofires en pierres, lesquels il ne faut
pas confondre avec la culture mégalithique; leur origine doit &tre plutdt’cherchée
plus loin a l'est.

Postérieurs aux coffres en pierres sont les kourgans a inhumation, a la
céramique cordée; elles témoignent de linfluence de la culture de céramique
cordée, vers la fin du néolithique, sur la zone de la culture du Boug.

La culture de la céramique peinte apparait en Pologne comme céramique
polichromme vers la fin du néolithique. Probablement il faut chercher les
origines de la céramique peinte sur le bas Danube. Son développement donna
naissance a la culture dite de Tripolie, ensuite apparait la céramique
monochromme et enfin polichromme. Au commencement de I'age du bronze
cette culture recule vers. le Midi et la migration des Doriens n’est peut-étre que
la suite de ce mouvement.
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