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DEL VAKARINIU IR SIAURINIU ZEMAICIU RIBU '
(Pagal istorinius duomenis)

MECISLOVAS JUCAS

Kai Zemaiéiy teritorija aptariama pagal istorinius Saltinius, pir-
miausia kyla klausimas, kur €jo etninés ir kur valstybinés ribos.
Krasto administracinis padalijimas, kurj nurodo istorikai, dainai
nesutampa su kalbininky, archeology, antropology ir etnology is-
vestomis etninémis ribomis. Like asmenvardZiai ar vietovardZiai
neleidzia §iy riby tvirtai nustatyti, o radto paminkly daugelis balty
giminiy nepaliko.

Dél balty etniniy riby gindijamasi jau seniai. Ateiviams — vo-
kie€iy riteriams — etninés ribos neriipéjo, jie sieke jtvirtinti valsty-
bés sienas pagal tai, kokia teritorija buvo uzgrobe arba dar ruosési
urimti. Todeél da¥nai vélesniyjy tyrinétojy nubréztos sienos nesu-
tapdavo su etninémis ribomis, o tik atitikdavo KryZiuo¢iy ordino
ir vyskupy pretenzijas j pagoniy krasta.

Ne taip seniai Zemaiciy etniniy riby klausimas kélé karsta po-
liting polemika. Siandien jis nustojo savo aktualumo, nors kartais
dar ir tampa ideologinés kovos objektu !. Vokietijos Federatyvines
Respublikos istorikai dar ir Siandien pritaria vokiediy P. Karges,
H. ir G. Mortenseny teorijai, pagal kurig priisams priskiriamos ne
tik vakarines nadruviy ir skalviy Zemés, bet ir platus Zemaiciy pa-
jiirio ir Panemunés ruozas 2, Prie Ordino taip pat prijungiamos
pladios tariamai skalviy ir kursiy gyventos sritys, j kurias jis pre-
ifendavo. Vienas i§ aktyviausiy 3iuolaikiniy Vokietijos Federatyvi-
nés Respublikos istoriky Valteris Hubat3as teigia, kad 1422 m.
Melno taika buvo atstatytos senosios Zemailiy ribos (Zemaicial
like be Klaipédos krasto) 3. Jis taip pat yra pareiskes, kad esg ne-
galima tvirtinti, jog 1945 m. rytinio Baltijos jiiros pakraséio tautos
buvo i8laisvintos, nes pried Antrajj pasaulinj karg ten nebuve pa-
vergty tauty ir nereikéje ,,senyjy teisiy atstatyti“. Ryty prisai esa
buve balty—germany palikuonys ir nieko bendra neturéje su sla-
vais #. Pagaliau autorius sako, kad, jei ir buve Klaipédos kraste
kalbiniy skirtumy, tai jie nieko neléme, nes kur kas svarbiau poli-
tinis zmoniy nusistatymas, del kurio esg jokiy abejoniy negali
kilti.

Bet vokiediy istorikai toli graiu ne visuomet laikési tokiy pa-
zitiry. KryZiuogiy ordino istorijos tyrinéjimo pradininkas K. He-

nenbergeris (Hennenberger), raS¢s apie 1570—1590 metus, ir

K. Hartknochas ® jsakmiai pabrézé, kad ne tik dedinéje Nemuno

puséje, bet ir jo Zemupyje, taip pat iki pat Labguvos, Véluvos ir
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Rastenburgo gyveno lietuviai. Jy kalba mazai kuo skyrési nuo Ze-
maiciy. XIX a. M. Tepenas (Toeppen) pripaZino, kZd Skalva ir
Nadruva skiriasi nuo priisy ir kad jy gyventojai artimesni lietu-
viams S.

]E. _Becenbergeris, remdamasis lietuviskais (su ZodZiais ,kie-
mas” ir ,,l(_a}lnas“) ir pritsiskais (su ,kaimis® ir ,,garbis®) vieto-
vardz.lalg., '1svedé kalbines ribas, kurios mazdaug sutapo su Lietu-
vos didZiyjy kunigaiksciy 1358 m. nuZyméta siena 7.

Tik po Pirmojo pasaulinio karo jau minétieji vokiediy istorikai
P. Kargé® ir ypa¢ H. ir G. Mortensenai sukﬁréjlietuviq r?iigracig'(c?sl
1 prisus teorqu,.l)agal kurig lietuviai ¢ia gyvene ne nuo seno, o
gtmkelg XVI a. i anapus Nemuno j iStustéjusias buvusias prﬁ’sq
zemes. Mat priisai per vidaus kovas patys save iSnaiking °. G. Mor-
tensen teigé, kad ir visas Klaipédos kraStas XIII a. viduryje, kai
11 at&krguste vokiediai, buvo tuséias, o véliau § krasta ko’loni-
zave ne tik vokieciai, bet ir lietuviai. Kaip jau minéjome, G. ir
H. Mortensenai, sekdami P. Dusburgu, Nadruvy ir Skalva pl"isl\"yré
priisams, o skavl_vms nukeélé gerokai Siapus Nemuno, j Jiiros Zemupj
Tuo tarpu kurSiy gyvenamg teritorija jie ,,iSplété” j Nemuno Fem-
upj, | ngmamija‘ Lamatos Zeme (Lamotina, Lamiskiai). Nemuno
Zemupyje LamiSkiai susisieke su skalviais. Autoriai teige, kad uZ
§kalv'nv4., llfx pat Kauno, buvusi KarSuva, etniskai skirtin,gas nuo
zemaiCiy ir lietuviy kraStas. Taigi Zemaitiams likes tik siauras
guozgs. tarp DYL_xbysos ir NevéZio, j kurj i$ Siaurés (iki Siauliy) buve
kar isiterpe zlemgah'a_i.'Sios teorijos svarbiausias teiginys — tai
Kad visas platus pajurio, taip pat ir Nemuno Zemupio (net iki
Wq}ldno_) ruozas ‘)‘(II.I a. viduryje buvo i8tisai apauges migkais (vok.
’ Ldvf_us »dykra ir beveik negyvenamas. Miskuose buvo jsikiire
?e ziotojai, prie juros bei upiy — Zvejai ir bitininkai, ir jie dai-
nlail[usy}l at_s?ova\.zo senajai kur$iy kultirai. Sie gyventojai beveik
Il?’ ulrzzjg plllg—Sl?p}.U\"Ilé: tod('jl ir negaléje pasiprieSinti riteriams.
Zul()t' 00 m. vokieciai §j krastg uzeme ir i§ karto pradéje koloni-
tai]'l. Kolomzacua' Vykq pagal upes. Po Zalgirio misio ir Melno
: Kos .(142?.) Ordinui likes tik Klaipédos krastas, o mazdaug du
rec¢dalius Siapus Nemuno esanciy tus¢iy Zemiy, j kurias Ordinas
prett_éndavo, éme rkolonizuoti lietuviai 19 Taciau iki iol niekas ne-
irodé, kad XV—XVI a. vyko masiné lietuviy migracija j vakarines

 Zemes ir j Priisija. Protestantigka Priisija nuo XVI a. pradzios var-

gu ar galéjo traukti Zemaicius. Yra Zinoma, kad XVI—XV

X oy - e ~ I3 .— ’ o II ’
;;%Iiltes IlDS Prlgsuos zbmones keliaudavo j Zemaitijg, j katalikqa bgeil:
nydias. ; v SONY .
maitijoje.aga iau ir baudZiava Priisijoje buvo sunkesné negu Ze-
1 1%ie‘[uviél{oji istoriografija apskritai atsirado veliau. Ji rémeési
?n Y, rusy ir voklef:n; istoriografija. Mortenseny teorijos varianta
3<e1be A Salys, teiges, kad lietuviy ekspansija suteiké Zemaiciy
arda tiems, kurie nebuvo ne tik Zemaiciai, bet net ir lietuviai '%.

Jis tvirtino, kad Klaipédos kraste gyveno kursiai.
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Z. Tvinskis taip pat rémé Mortenseny teorijg apie lietuviy mig-
racija i prisus, tik tos migracijos pradZia nukelé | ankstesnius
laikus 2.

V. Vilei&is ® ir P. Pakarklis " kritikavo vokiegiy istoriky sukur-
ta lietuviy migracijos i prisy Zemes teorijg, tadiau jie pritaré min-
tims apie lietuviy ir priisy tapatybe. Pastaruoju metu B. Dundulis
nurodé tokias vakarines Zemaiéiy sienas — Nemuno Zemupys, Kur-
$iy marios ir Baltijos jiira iki Livonijos 15,

Tuo tarpu lenky istorikai $iuo klausimu buvo atsargesni. Antai
H. Lovmianskis pripaZino, kad nadruviai ir skalviai buvo artimesni
priisams ir nuo seniausiy laiky grei¢iau buvo prisai negu lietuviai,
bet dar gimininéje santvarkoje (XIII a.) dél stiprios lietuviy jta-
kos etni¥kai pakito. Jis taip pat rade, kad per karus i$nyko nadru-
viai ir siduviai (jotvingiai), o skalviy likuciai Sliejosi prie kry-
7iuotiy Ragaineés ir Tilzés piliy. Zemélapyje (Zr. t. 2) Nemuno
kairéje puseje paiymeéti skalviai, o j pietus nuo ju — nadruviai ir
priisai 15, Klaipédos krasStas Siapus Nemuno (iki Mituvos Ziociy)
pavaizduotas kaip niekieno negyvenama Yeme, tarpiné tarp prisy
ir Zemaiciy.

Zemaitiai — tai lietuviy tautos dalis, kuri skiriasi nuo aukstai-
¢iy tarme, gyventojy charakteriu, drabuZiais, sodyby forma, socia-
liniais santykiais, administracine tvarka ir net istoriniu likimu.
Zemaitija ilga laikg Lietuvos valstybei nepriklausé, tik XV a. pra-
dzioje ji buvo i ja jjungta, bet Zemaitijai buvo palikta tam tikra
autonomija, nuo 1440 m. patvirtinta kunigaik&&iy privilegijomis.
Nuo Liublino unijos ji buvo tituluojama Zemaitijos kunigaikstyste,
o kradtas j rytus nuo NevéZio vadintas Lietuvos DidZigja Kuni-
gaikityste (,Litwa za Newiazg“) '7. Lietuva (Vilniaus, Traky vai-
vadijos) ir Zemaitija sudaré visos Lietuvos valstybés branduolj,
prie kurio buvo prijungtos kitos Zemes.

Kada Zemaiciai imti minéti kaip atskiras etninis ir politinis
vienetas? XII a. Kijevo Pelerskajos lauros vienuolyno metrastis i8-
vardija lietuvius, latgalius, Ziemgalius ir kurdius, bet neskiria Ze-
maiéiy ir aukstaiciy, kaip ir Henrikas Latvis, kuris mini tik lietu-
vius. Pirma karta Zemaiciy vardas aptinkamas Volynés metrastyje,
kai apraoma Zinoma 1219 m. sutartis. Ten Zemaitija paminéta
kaip Lietuvos sritis, iSvardyti ir jos kunigaik§éiai. Eiliuotoji Li-
vonijos kronika apra$é vokieciy riteriy kovas su Zemaiciais. Juos
mini ir P. Dushurgas.

Aukstai¢iy vardas aptinkamas dar véliau, tik P. Dusburgo kro-
nikoje, raSytoje XIV a. pradZioje, bet apie XIII a. pabaigos jvy-
Kkius. Aukifaidiai minimi tik vokie¢iy 3altiniuose, o rusy metrasciai
juos vadina lietuviais (,Litva®). Aukstaitiy ir Zemaiciy vardai taip
pat randami ir 1323 m. Gedimino sutartyje su Livonija. Vélesniuo-
se Zaltiniuose paminéti Zemaiciai ir aukstaiciai suprantami jau
kaip viena tauta — ,,of dy littowen, dy Sameyten synt“ arba ,.die
lettowen die sameitin sin genant“ (Eiliuotoji Livonijos kronika);
,,contra letwinos in Sameythen” (Hermanas Vartbergé). 1337 m.
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gruodzio 12 d. aktu imperatorius Lindvikas Bavarietis padovanojo

‘Ordinui visg Lietuva — ,terram infidelium Litwinorum, crucis

Christi inimicorum, videlicet Ouchsteten, Samayten, Karsoco
(K‘aréuva?——Aut.), Ruzzen ceterasque partes“ —ir leido jam
krasta administruoti ir vykdyti jurisdikcija '8. Auks$taitiai ir Ze-
p?aiéiai akte vadinami lietuviais. Patys Zemailiai tvirtino, kad
jie yra ir visuomet buvo tie patys lietuviai, viena kalba kalbéje
ir tokie patys Zmonés !®. ,Zemaiciai Lietuva vadina Auks$taitija*
(,,Samoyte vero Lythwaniam appellant Auxstote“),— tvirtino
.1v420 m. Vytautas ?0. Jis ras$é, kad kryZiuodiai yra svetimi, ateiviai
i§ Vokietijos 2!, o Zemaitija — jo tévonija. Dél $io tapatumo, kaip

jis ra8eé, netituluojas saves netgi Zemaitijos kunigaik$éiu. Tuo

tarpu kvryziuoéivai savo pretenzijas j Zemaitijg grindZig ,,autentis-
kais ratais, rasytais l'otynq ir vokiediy kalba® (,litteris autenticis
tam in latino, quam in vulgari teutonico®) %2, Zemaitijos pavadi-

. nimas kiles i$ krasto geografinés padéties. Taigi Zodis ,,Zemaitija“

reisSkes tik Zemesnj krasta.

Kalbininkas K. Biga ai$kino, kad Zemaitiai gave vards, gy-
vendami NevéZio slényje. A. Salys pradinés Zemaiciy gyven’amo-
sios vietos bandé ieskoti NevéZio aukstupio lygumose, o A. Sapoka
Zemaitiy vardg kildino i8 hidrografinés padeties — Nemuno ték-
més Zemupio. Kaip ten bebiity, bet pabandykime aptarti istoriniy

laiky Zemaidiy gyvenamasias ribas.

Svarbiausias Saltinis dél Zemaiciy ir prisy sieny yra P -
go qunika._ 'Sis KryzZiuodiy ordino idle)oloé%as p?rr}rflasis II\)Iélx;kl)Junro
Zemupio sritj pr@skyré pritsamis, ta¢iau remdamasis ne etniniais
zmoniy santykiais, bet politiniu ir administraciniu Ordino valsty-
bés padalijimu. Kai ras¢ P. Dusburgas (apie 1326 m.), Ordinas
jau beveik 50 mety buvo jsitvirtings Nemuno Zemupyje, jau buvo
jkurta Ragainés komtirija, kuri kariavo su Zemaidiais. Taigi

~ P.Dusburgas etniniu poZiiiriu abejotinas 3altinis.

 P. Dusburgas teigé, kad 1283 m. kryZiuociai pasieké Nemuna
ir pradéjo kavr_q su lietuviais, gyvenusiais anapus Nemuno. Kitoje
vietoje jis rase, kad Skalva — tai kra$tiné priisy sritis, dar kitur —
kad Skalva — tai maZdaug Klaipédos krastas. Siapus Nemuno
Sk_alvq nurodé ir kalbininkas A. Salys. Tuo tarpu 1412 m. spalio
men. Torunés komtiiras ras¢, kad lietuviai ir Zemaitiai uZpuolé
Sphte_s ir Ragaines pilis bei visg skalviy (Schalwische) krastg 23
) Mll}daggo dovanojimo (1253 ir 1259) aktuose, jeigu juos laiky-.
Sime tikrais, Skalva ir Nadruva nurodytos kaip jam priklausomos
1Zemes. .135.8_m.. Alglrdas ir Kestutis teigé, kad Lietuvai turi pri-
klausyti sritis iki Alés ir Priegliaus upiy 2% Vytautas stengési uz-

_ 1mti Zemes iki Karaliautiaus, nes ,tos Zemés,— kaip 1412 m. ragé

KryZiuotiy ordino magistras,— kadaise priklausé Lietuvai, ir jis

_ sieké jas susigraZinti“ 25, 1413 m. Ordino magi §¢
s su. Zinti® #. 1413 m. gistras rasé, kad Vy-
tautas tvirtings, jog jo tévy Zemé tesiasi iki Osos upés (,,und icyh

Wil iS . . . X . . N
i5t) %.ansprechen bis an di Osse, wes is to min vetirlich erbe
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Bet tai buvo politinés Lietuvos kunigaiks&iy pretenzijos. Apskri-
tai XIII—XV a. radytiniai $altiniai mini Zemaitija kaip valstybinj
ir administracinj, bet ne etninj vienetg. To meto Zemaitija galéjo
apimti ir kitas etnines sritis. Lietuvos kunigaik$¢iai galéjo pre-
tenduoti ne tik j Zemai&iy, bet ir j vakariniy lietuviy Zemes. Kry-
7iuotiy ordinas, pradéjes karg su lietuviais, sieké jsitvirtinti prie
Nemuno. 1336 m. per girig iki Nemuno buvo nutiestas kelias ir imtos
statyti pilys: prie Mituvos 7io¢iy — Georgenburgas (Jurbarkas),
Dubysos ir Nemuno santakoje, ties SeredZiumi,— Marienburgas ir
prie Velinonos, prie Gystaus upelio,— Bajerburgas. Svarbiausia
Ordino Femaidiy puolimo vieta turéjo tapti Bajerburgas. Véliau jis
privaléjo virsti apkrikstytosios Lietuvos centru — Lietuvos arki-
vyskupija, kuriai biity pavaldZios vietinés Lietuvos vyskupijos.
Krastas dar nebuvo padalytas i vyskupijas, ji dar reikéjo uika-
riauti.

1283 m. pradétos kryZiuociy kovos su lietuviais vyko nuo Jur-
barko aukstyn j $iaurg, mazdaug tose vietose, per kurias €jo Melno
taika nustafyta siena. Tafiau negalima teigti, kad retos sodybos,
igsidesdiusios j vakarus nuo $ios linijos, buvo ne Zemaidiy. Zemai-
¢iy tankiau gyvenama linija éjo mazdaug nuo Ventés rago, SySos
upe, pro Katy¢ius ir iki Jiros 7emupio. Ordino puolimy laikais
Femaiciai pasitrauké nuo Nemuno j Siaures rytus iki pat Taurages
ir Mituvos Zio¢iy, mazdaug j Sudargo apylinkes, pro Trapénus ir
Viegvile, Nemunu auk$tyn. Siame rajone buvo 7emaiciy pilys. Ge-
dimino pilis (1317) galbit stovéjo prie Graumenos, Sveksnos apy-
linkese, nes minima Pagraudos sritis. G. Mortensen grieZtai neigia
&g prielaidg. Putviy? (Putenicka) pilis buvusi netoli Jiiros upés,
Aukaimio — Skaudvilés apylinkése, Bebirvatés — prie Bebirvos
upelio, ,,Scroneite” — prie Saltuonos upelio, Erzvilko apylinkése.
Pastarasias dvi G. Mortensen laiké KarSuvos srities pilimis. Kaz-
kur ir prie Mituvos Zio¢iy jau buvo Zemaiciy jtvirtinimy. Jy gyventa
ir uz Mituvos, prie Nemuno, tik, matyt, ten nebuvo jtvirtinimuy.

Po Zalgirio misio ir iskilo Lietuvai graZintos Zemaitijos sieny
klausimas. 1411 m. kovo 1 d. M. Kuchmeisteris teigé, kad Vytautas
ketino statyti pilis prie Dubysos, Veliuonoje ir abejojo dél Jurbar-
ko. Vytautas esa pats klausinéjes Zemai€iy, kur eina jy Zemiy riba
su Ordinu. Kai pasiteiraves dél girios prie Ragainés, Sie tvirting,
kad jie dienomis medZiodave kitoje Jiiros upés puséje iki ASern-
nés, o naktj grizdave namo; uZ medZiokle nuo seno Ordinui mo-
kéjo duokle. ,,Toliau miisy puséje,— aiSkino M. Kuchmeisteris,—
nuo Jitros niekur joks Zemaitis negyveno®, o pats krastas ,tarp Jii-
ros ir Kurgiy jlankos vadinosi Lamiskiai (Lamyschki), bet ne Ze-
maitija“ ?”. Kas buvo tie Lami3kiai, kokia jy etniné priklauso-
mybé? :

Nuo XIII a. vidurio vokie¢iy riteriai buvo okupave visa Balti-
jos pajiirj, bet kas Siame pajirio ruoZe gyveno — kurSiai ar Ze-
maiciai? Politinéje kovoje dél Baltijos pajurio Lietuvos valdovai
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reikalavo istorinés Zemailiy Zemés iki Baltijos jiiros su Klaipéda
ir Palanga. ligai trukusiame Lietuvos gine su Kryziuotiy ordinu
del Zemaitijos sieny Vokietijos imperatoriaus arbitras B. Makra
1413 m. geguzés 3 d. paskelbe, kad Veliuonos ir Klaipedos pilys
pastatytos Zemaiciy Zemeéje . 1420 m. vasario mén. Ordinas skun-
de popieZiui Vytauta, kad jis reikalauja) Zemaitijos su Klaipéda
(,,In quorum limitum spacio castrum Memel includitur et eo modo
discontinuatio terrarum Livoniae et Prussiae“) %. Vadinasi, kaip
ir kitais atvejais, Ordinui visai neriipéjo etninés ribos, jis siekeé su-
jungti Prisijos ir Livonijos teritorijas ir visai nepaisé etninés gy-
ventojy priklausomybeés.

1420 m. Vytautas siiilé Ordinui nustatyti ,,senas ir tikras musy
sienas®, biitent Nemuno upe iki tos vietos, kur ji i§sisakoja | tris
gakas (,,ubi dividitur in tres fluvios®) ir kur pasiekia trec¢igja, kuri
vadinama Rusné, ir iki Baltijos jiiros (,,per decursam eiusdem flu-
vio Memel usque ad mare Salsum®) 0. 1422 m. geguiés 15 d. Vy-
tautas vél sifilé tas palias Zemaiciy sienas, tik pratesdamas jas iki
Sventosios (,,Swantha Ay et in theutonico vocatur Heilige Ay et
per istum fluvium ascendendo sursum per antiquos et perpetuos
limites inter terras samagitarum et Livoniae®) %!, 1426 m. buvo is-
vesta siena Sventosios upe %2 Pasak S. Zajonckovskio, kaip tik Ze-
maicius bei kurgius ir turéjusi skirti Sventosios upe, arba Duvzarés
srities pietiné siena.

1427 m. spalio 26 d. Vytautas prane$é magistrui, kad Jogaila
vyksta j Palanga patzitiréti jiiros, kurios jis dar nematgs. Jo mar$-
rittas — Nemunu iki Jurbarko, o i§ ten — per Zemailiy Zemg iki
Palangos (,,durch di Samagyten obir landt bis ken Polange*) .

1251 m. Mindaugas apsikrikstijo ir jkiiré vyskupo Kristijono
Zemailiy vyskupija kaip tik tose Zemése, kurios pagal 1237 m.
dokumenta turéjo tekti Kurdo ir Ziemgalos vyskupijoms. Zemaiciai
Zioms vyskupijoms nepriklause, iSskyrus siaurg pajiirio ruozg, pri-
skirta Kurso vyskupijai. Apsaugoti §j ruozg — Priisijos ir Livonijos
susisiekimo kelius sausuma — ir buvo 1252 m. riteriy pastatyta
Klaipédos pilis. Vyskupija reiSké ir valstybine valdZia, nes jos
teritorijoje vienas tre¢dalis Zemiy teko vyskupui, o du tre¢daliai —
Ordinui.

1251 m. buvo nustatytos siauresnés Kur3o vyskupijos ribos.
1253 m. ja pasidalijo Ordinas ir vyskupas } dvi dalis ir kiekviena
dalj skirstesi dar atskirai. Tai daryta, matyt, todél, kad nevienodai
tos zemés buvo apgyventos. Vyskupui priklausé pasirinkimo teisé.
Jis galéjo pasiimti tankiau gyvenamus rajonus. 1253 m. buvo su-
daryti du dalyby aktai, kuriuose paminétos 9 sritys (o jose gausybe
vietovardziy): Vredecuronia, Winda, Bandowe, Bihavelanc, Dow-
zare, terra inter Scrunden et Semigalliam, Ceclis, Megowe ir
Pilsaten.

13 mineéty sri¢iy Pilsoto (Pilsatés; Pilsaten) apémusi visa kras-
ta tarp Nemuno, Minijos ir Baltijos jiros iki Kretingos ir Palangos
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Siauréje 3, Méguvos (Megowe) — toliau j Siaurg nuo Kretingos ir
Palangos iki Sventosios ir [pilties upiy. Dar toliau j Siaure, iki pat
Bartuvos upés, buvusi Duvzarés (Dowzare) sritis. Ceklis (Keklys;
Ceclis) — tai krastiné ir didZiausia KurSo vyskupijos sritis, ji visa
pazyméta Zemaitijoje. Ceklio srityje iSvardytos 44 vietovés, i8 jy
tokios Zinomos kaip AlsédZiai, BirZinénai (dvaras prie Virvytés),
Imbaré, Gandinga, GargZdai, GrieZé (Varduvos ir Ventos santa-
koje), Kartena, Mosédis, Noténai (10 km nuo Salanty), Medinge-
nai (prie Minijos), Nevarénai (prie Tel8iy), Papilé? (Pileno), Rie-
tavas, Zarénai, Zgsiigalas (prie Varniy), Skuodas, Vie$vénai ir kt.
Taigi Ceklio sritj sudaré Zemés prie Ventos aukStupio kairiyjy
intaky, prie Minijos ir jos intaky bei Bartuvos auk8tupys. KurSius
nuo Zemaiéiy turéjusi skirti BirZinény, Zarény, Medingény ir Tvery
linija. Kiekvienoje i§ minéty 9 sri¢iy vieng tre¢dalj Zemiy turéjo
gauti vyskupas ir du trefdalius — Ordinas. Tac¢iau mums ne tiek
riipi, kaip Sios sritys buvo padalytos tarp pretendenty, tuo labiau
kad vietos gyventojy pasiprie$inimas 8$ias dalybas iSardé, kiek
svarbu nustatyti, ar Kurdo vyskupijos plotai turéjo etninj pagrinda.
Siuo klausimu jau daug rasyta.

Latviy kalbininkas, etnografas ir archeologas A. Bylensteinas
teigeé, kad kurSiai gyvene tik 15 km pajiirio ruozu. Jis taip pat nu-
rodé, kad tarp Siauriniy ir pietiniy Kurdo vyskupijos sriciy turéjo
biiti etniniy skirtumy. Remdamasis vietovardZiais, Bylensteinas
tvirtino, kad tik Siauréje gyvene kursiai, o pietuose, jau nuo Duv-
zarés srities — Zemaiciai, su kursiy priemaisa pajiiryje. Ceklio sritj
jis laiké neabejotinai Zemaiciy krastu, j kurj pretendavo Ordinas
ir dél to jterpée | KurSo vyskupija 3.

K. Biiga ir A. Salys Kur8o vyskupijos sienas sutapatino su kur-
$iy sodyby ribomis, nes mané, kad Ordinas, kurdamas savo valsty-
bés administracija ir baZnytines provincijas (1253 m. dalyby ak-
tas), paisé etniniy riby. Dar galétume nurodyti, kad ir Priisijoje
1243 m. popieZiaus legatas nuzymeéjo 4 vyskupijy sienas visai ne
pagal etnines ribas. | pirmaja vyskupija jéjo Zemés tarp trijy
upiy — Vyslos, Drevencos (Drivandios) ir Osos, | antrajg — tarp
Vyslos, Osos ir Serijos (Paserio; Passarge, Passalaria), j tre¢igja —
nuo Baltijos jiiros iki tol, kur j jira jteka Prieglius, ir i rytus iki
Hetuviy gyvenamuyjy viety, ketvirtaja, kuria jis pavadino pagonis-
kaja (,,de non conversa“), sudaré Baltijos jiiros pakrastys ir Kur-
§iy jlanka iki tos vietos, kur jteka Nemunas 36, Taigi baZnytinés
provincijos buvo padalytos pagal upes. Jose taip pat du treddaliai
zemiy turéjo priklausyti Ordinui, o vienas treé¢dalis — vyskupijai.

K. Biiga bandé savo teorija paremti ir kalbos faktais — Zemai-
¢iy ir kurdiy vietovardZiais. Taciau skirtuma tarp jy K. Biiga ais-
kino ne Zemaiciy ir kursiy kalbos ypatybémis (kursiy kalbos pa-
minkly neisliko), o priskyré kurSiams tai, ko negaléjo iaiskinti
lietuviy kalbos désniais 37. K. Biiga paseké J. Endzelynas, A. Sa-
lys 38 ir vokieéiy filologai. Bet istorikai, visy pirma lenkai S. Za-
jonckovskis 3 ir H. Lovmianskis %, su $iais teiginiais nesutiko.
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Z. Zajontkovskis priskyré Zemaitiams ne tik Ceklj, bet ir dalj Pil-
soto, Méguvos bei Duvzarés sriciy, o kursiams paliko i[!k' sialirg
ruoZg prie jiiros. Jo nuomone, Zemaitiai kovy su kryZiuo€iais metu
buvo isstumti i§ Nemuno ir Jiiros Zemupiy, taip pat ir i3 Klaipédos,
pasitrauké j miSkus ir ten jsitvirtino. Todél po Zalgirio miisio ir
vyko gindai dél Zemaiciy sieny. H. Lovmianskis visag Ceklj skyré
Zemaiciams. L

Siauréje Zemai¢iai ribojosi ir su Ziemgala, kuri sieké Bz}lh]v(_)s
jiirg ties Lielupés Ziotimis. Sis kraStas anksti pateko Kryziuociy
ordino valdZion ir buvo padalytas tarp Ordino ir vyskupy. Ziemga-
los centras buvo Lielupés vidurupys ir Zemupys — $iy dieny Duo-
belés, Térvetés, Bauskes ir Mezuotnés sritys. Siaurés rytuose jos
siena éjo maidaug Dauguvos upe, $iauréje — Baltijos jiira, vaka-
ruose ji ribojosi su kur$o Zeme. Neai8ki lieka pietine siena prie Ze-
maidiy Zemés. Ziemgalos vyskupija buvo jkurta 1225 m. (iki tol
_ jos Zemés priklausé Séliy vyskupijai, Zinomai nuo 1218 m., mat
Dauguvos vidurupys ir aukstupys riteriy buvo uzkariautas anks-
 &iau). Apie 1220 m. buvo uZimta rytiné Ziemgala su MeZuotnés
pilimi ir prijungta prie Séliy vyskupijos. Ziemgaliai dar ilgai kovojo
su riteriais, todel ir vyskupija buvo jkurta veéliau. 1237 m. popie-
7iaus legatas Vilhelmas i§ Savojos, Modenos vyskupas, nustaté
Sios vyskupijos ribas. Dalis Ziemgalos Zemiy, esantiy arciau Ry-
gos, buvo atiduotos Rygos vyskupijai, uz tai Ziemgalos vyskupijai
buvo kompensuota didZiuliais Lietuvos plotais. Ziemgalos vysku-
pija ribojo Dauguvos, Nemuno ir Neries upés, t. y.  jg jéjo beveik
visa Aukitaitija — deSinioji Neries pusé iki Nemuno ir Dubysos
Ziotiy, didZiaja dalj Zemaitijos paliekant Kur3o vyskupijai. Tas Ze-
mes Ordinas tikéjosi netrukus nukariauti ir prijungti prie naujai
sukurtos Ziemgalos vyskupijos. Mindaugo Lietuva sutrukdé Siuos
 késlus. Nepavykus per trumpa laika uZimti lietuviy Zemiy, 1251 m.
 Ziemgalos vyskupija, likusi labai maza, buvo panaikinta ir pri-
jungta prie Rygos vyskupijos. Tuomet ir jvyko uZimtosios Ziem-
galos dalybos. 1254 m. dalyby dokumente iSvardytos svarbiausios
~ Ziemgalos vietovés: Sillene (Silenés, liet. biity Siline), Sagera
_ (tikriausiai Zagaré) teko Rygos arkivyskupui, Dubene (Duobenés)
_ ir Sparnene (Sparnenés) — Rygos kapitulai, Thervetene (Terve-
tenés) ir Dubelene (Duobelenés) — Ordinui. Tais padiais metais
jvyko ir rytinés Ziemgalos, vadinamosios Upmalos (Upemolle), da-
lybos (centras MeZuotné). Taigi lieka neaiSku ar Zagarés (Sagera)
sritis, priskirta Ordino Ziemgalai, buvo Ziemgaliy Zeme, ar tik
Ordino uZgrobta Zemailiy Zemé, kuri véliau i8 jo buvo atimta.

15 viso, kas pasakyta, aiSkéja, kad Siandien negalima padaryti
tvirty i8vady, galima tik pateikti klausimus, j kuriuos reikéty at-
~ sakyti: 1. Ar Klaipédos kraste iki Nemuno gyveno ZemaiCiai, pa-
~ sitrauke toliau nuo upés del kryZiuo¢iy puolimy, ar ¢ia gyveno kita
etniné grupé? 2. Kokia uz Nemuno gyvenusiy skalviy ir nadruviy
etniné priklausomybé? Ar jie buvo sulietuvéje priisai, ar i§ seno
lietuviai, gyvene iki Priegliaus?
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Kur éjo priisy ir lietuviy ribos, $iandien negalima atsakyti. Ga-
lima vien paneigti P. Dusburgo kategori$ka teiginj, kad tik uZ Ne-
muno buvo lietuviai, nes ir pats P. Dusburgas, kaip jau minéta,
nebuvo nuoseklus.

Pajiir] reikia laikyti grei¢iau Zemaitisku negu kurgisku, nors
negalima neigti ir to, kad ¢ia gyventa ir kuriy. Saltiniai jsakmiai
-nesako, kad kur$iai ¢ia buvo autochtonai. Tikriausiai teisus yra
S. Zajonckovskis, tvirtings, kad kursiai buvo pajiirio Zvejai, jsikiire
ten dar iki Ordino atsikraustymo, o véliau kolonizuoti Ordino, tu-
rejusio tiksly apsaugoti susisiekimg pajiriu ir Klaipédos pilj:
Ordinas nepasitikéjo Zemaiciais. Kursius prie Klaipédos mini Ei-
liuotoji Livonijos kronika 1257 m. Joje raSoma apie Kuldigos (tvir-
tové pastatyta 1242 m.) vokiediy ruosiama Zygj prie$ Zemaidius ir
pradymg atvesti i§ Klaipédos vokie¢ius ir kursius.

Dél Zemaiciy vakariniy sieny $iandien daug kg galéty pasakyti
archeologai. Jie pirmiausia turéty atsakyti j tris klausimus: 1. Ka-
da vakarinés Zemés apgyventos ir koks gyventojy tankumas?
2. Koks buvo gyventojy uzsiémimas, kada pasirodé sesliis Zemdir-
biai? 3. Kokia gyventojy etniné priklausomybé? Atsakius j $iuos
klausimus, biity galima visi§kai paneigti Mortenseny teorija apie
masing velesng XV—XVI a. lietuviy migracijg j vakarines Zemes.

NUORODOS

1. Zr. Geografijos metra8tis, 1967, t. 8, taip pat rec.— Zeitschrift fiir Ostfor-
schung (toliau — ZfO), 1968, H. 4, S. 771.

. Z10, 1964, H. 3, S. 424,

. Z2i0, 1965, H. 4, S. 660.

210, 1966, H. 2, S. 201—231.

Hartknoch Ch. Altes und Neues Preussen.— Koenigsberg, 1684.

'lrS%g pspe n M. Historisch-comparative Geographie von Preussen.— Gotha,
, S. 34

.Bezzenberger A Die litauisch—preussische Grenze— Altpreussische

Monalschrift, 1882, H. 19, S. 651—655; To, paties. Uber die Verbreitung

girli%gr ?gtsnamen in Ostpreussen.— Alipreussische Monatschrift, 1883, H. 20,
. —128.

8 Karge P. Die Litauerfrage in Altpreussen in geschichtlicher Bedentung.—
Konigsberg, 1925,

9. Mortensen G. Beitrdge zu den Nationalititen und Siedlungsverhalinis-
sen von Pr. Litauen.— Memel, 1927.

10. Mortensen H. und Mortensen G. Die Besiedlung des norddost-
lichen Ostpreussens bis zum Beginn des 17. Jahrhunderts.— Leipzig, 1938,
T. 2, S. 94, 112, 123, 125, 127128, 181182, 188.

11. Salys A. Die Zemaitischen Mundarten. 1. Geschichte des Zemaitischen
Sprachgebiets.— Tauta ir Zodis, 1930, kn. 6, p. 173—314.

12. ISV2i4%SkiS Z. Geschichte der Bauerstandes in Litauen— Berlin, 1933,

13. VileiSis V. Tautiniai santykiai Mazojoje Lietuvoje ligi DidZiojo karo
istorijos ir statistikos §viesoje.— K., 1935.

14, Pakarklis P. Majoji Lietuva vokietiy mokslo §viesoje— K., 1935; To
paties. KryZiuotiy valstybiné santvarka pagrobiose i’ lietuviy srityse—
Agizkva, 1944; To paties. KryZiuodiy valsiybés santvarkos bruoiai— K.,
1948.

N posw

44

L 15. Dundulis B. Lietuvos koniliktas su Ordinu dél Zemaitijos sieny ir im-

peratoriaus atstovo B. Makros misija Lietuvoje 1413 m.— VVU Mokslo dar-
bai, 1958, t. 5, p. 127—149.

46. Lowmianski H. Studya nad poczatkami spoleczenstwa i panstwa li-

; —81.
ieco.— Wilno, 1931, t. 1, p. 63—64; 1932, t. 2, p. 76

17 \tleaxSlIflgS? m.v{lllylt]:uto diplomatai ginée su ‘O.rldm.g te'xgez, ;a;iit%g;nzggj]g ?auig
""" Lietuvos skiria Nevézis. 1440 ir 1492 m. privilegijomis zema os siena falp
ipaZi Neveiis. Si siena atsirado po Zalgirio mitsio, kal 2 i
gii}opirégigfggs. Ta?vlfuvo politiné ir administracine siena, bet ne etniné. Pasta
ii nebiitinai turéjo sutapti. . e
18. rcocj)tif?)? c?ipllomaticujs Litllu(ljlaniae‘ Efi.dE. Ra‘fiytﬁilglflgeBrizl;]g’ 11%&'6 p(",gﬁecﬁfs;

epistolaris Vitoldi, magni ducis ) . —1430.

> gggreaxA?rI))rochaska (toliau — CEV).— Cracoviae, 1882, p. 467, 1018.

0. Ten pat, p. 467.

91, Ten pat, p. 468.

922. Ten pat, p. 1034.
23. Ten pat, p. 241.

. 94, Scriptores rerum Prussicarum (toliau — SRP) — Leipzig, 1863, Bd. 2, p. 80.
925, CEV, p. 232.

96. Ten pat, p. 257.
27, CEVI,)Nr. 471, p. 220.
28. CEV, p. 263.

99 CEV. p. 464.

v b 51552
. CEV, p. —552.
.Eiv-Es}ih?und Curlandisches Urkundenbuch.— Bd. 7, Nr. 472, 473.

. 33. Ten pat, p. 781.

- VS - . $iskai —
symétina, kad Latvijos TSR istorijoje I(.l_axpevda vadinama kursis
i I,)Sizlz;ntg‘l,niai :enuosiuojse Lietuvos aktuose ji raSoma Zemaitiskai —,.Cloy-
B i i i Jolkstammes und der letti-
. i A. Die Grenzen des lettischen Volkstamm
. }sac;lgnl eslz)rsatclié r}n der Gegenwart und im 13 Jahrhundert.— St. Petersburg,

1892.

36, Preussisches Urkundenbuch: Politische Abteilung.— Ko€nigsberg, 1882, Bd. 1,

S. 108—109.
37. Biiga K. Rinkiiniai radtai—V.,, 1963, t. 3, p. 164—166, 237—244.

. Min. veik,, p. 173—314. o .
gg %?ngsczAk &ns IY(:I S.p Studya nad dziejami Zmudzi wieku XIII.—Lwéw,

1925. o
40. Lowmianski H. Min. veik.

K BOMPOCY O 3ANAJIHBIX B CEBEPHBIX I'PAHHHAX JXEMAWTOB

(o MCTOPHUECKHM JAHHLIM)

M. JOUAC

Pesome

B craThe npeanpHHHMAETCS MOIEITKA PACCMOTPETh KOHUENIHH, Gbl-
TOBaBLIHe Mpexje BCEro CPeid HeMelKHX OypiKyasHBIX HCTOPHKOB
H JIMHTBHCTOB, 110 TIOBOJAY 3aNIaJHBIX H CEBEPHBIX STHHUECKHX TPaHHLl
3anajHbpX JHTOBLEB — KeMaiToB, ABTOp CUMTaer, YTO 3THHYECKHE
rpaguup B X11I—XIV BB. He cOBNajalu ¢ rpaHHUaMy BHOBbL CO3Aa~
BaeMblx B 3aBoeBanpix OpAEHOM 3€MJISIX ENHCKOICTB, TaK Kak OHH
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O3Haya/MH Obl TEPPHTOpUAJbHBE TPETEH3HH HAa A3bIYECKHI Kpall H
HHKOHM 00pasoM He MOTYT CJIYXKHTh HOKA3aTEAbCTBOM STHHYECKHX
pyGexeii (kypuefi u 3eMranoB). JINTOBCKHe BeMKHe KHA3bsI B CBOIO
ouepellb NPEeAbSAB/IAIN JaJeKO HAYLIHE TepPHTOPHAJbHbIE NIPEeTeH3HH
(mo pex Ilperons, Anne u naxe Ocbi B Bocrownoit ITpyccmn).
OnnaKo uX HeJIb3si OTOMKAECTBISTb C STHHUECKUMH TPAHHUAMH U rO-
BOPHTCS O HEX JHLIb JJISL TOTO, YTOGH! OKA3aTh CNOPHOCTH TEPPUTO-
puit B XIV u XV BB., B TOM uHC/Je HA OCHOBE STHHUECKOH NpHHAai-
JeXHOCTH HacejeHus. CIOPHBIM SBJIAETCS M STHHYECKAs NpPHHAJ-
JIEXHOCTh XKuTesneil nuzosuii Hemana (Hswmysaca). Kateropuunoe
yreepxkaenne II. yc6ypra (pyGex XIII—XIV BB.), uro BIIOTH 40
Jesoro Gepera Hemana npoxuBasu HpycchH, He MOXKeT GBITbL NpH-
HSTO 32 HCTOPHYECKYIO IpaBiy.

Hecomnenno, 4to apxeosorn MOryT AaTh GoJblie MaTepHanon
OTHOCHTE/IbHO 3acesleHHsl Kpas, MOCKOAbKY B paborax GypiKyasHbIX
aBTOPOB OOBLIYHO OTpHIAJach HACEJEHHOCTh 3ananHoli yactu JKe-
MaHTHH H TOBOPHJOCL 0 GoJgee mozaueit (XV—XVI BB.) JHTOBCKOH
KOJIOHH3aUKH. ApXeosoruyeckue uccaefoBaHds B 3anmagpoi JKe-
MafTHH MOIYT XaTh HOBBIE MAaTepHAJbi 06 3THHUECKOH NpHHALIEK-
HOCTH HACeJIeHHS!, B TO BpeMs Kak PaHHHE HCTOPHYECKHE HCTOYHHKH
yXKe HCYepIaHH. ' ’






