Sternfussfibeln und Riemenzungen vom Typus
Abb. 23—-29.

(Hierzu Abb. 15—44, Tab. I und Karte II.)

Die Sternfussfibeln und Riemenzungen vom Typus Abb. 23—29
gehoren der samlindischen Kultur an, nehmen aber doch sowohl
was die Fundkombinationen als die Typologie betrifft eine gewisse
Sonderstellung ein, und diese wird dadurch noch mehr hervorgehoben,
dass die charakteristische ostpreussische Sternornamentik so gut
wie ausschliesslich den genannten Altertiimern angehort. Die betref-
fenden Altertiimer treten weniger hdufig mit Fibeln mit Ringgarnitur
auf, was seine Ursache wohl darin hat, dass die lezteren nun ihre
dominierende Stellung unter den samlidndischen Fibeltypen verloren
haben; aber-auch gegeniiber den gleichzeitigen Armbrustfibeln stehen
sie merkwiirdig genug in einer gewissen Isolierung, was vielleicht
in der herrschenden Mode seine Erklirung findet. Dagegen sind
sie in den Funden oft von anderen charakteristischen Altertiimern
begleitet, die spdter beschrieben werden sollen.

Die betreffenden Fibeln und Riemenzungen haben, wie aus Karte
IT hervorgeht, ihr Zentrum im Kr. Fischhausen, wo die Funde ausser-
ordentlich zahlreich sind. Einen reichen Fundplatz bildet auch das
Grabteld bei Warnikam, Kr. Heiligenbeil, und mehrere andere Grab-
felder, die Altertiimer der genannten Art enthalten, liegen auf einem
schmalen in west-Gstlicher Richtung gehenden Gebiet vom Kr. Fried-
land bis zum Kr. Goldap. Weiter siidlich fehlen sie; nur eine Stern-
fussfibel des 6. Jahrhs. und eine nicht charakteristische Riemenzunge
stammen von Mingfen, Kr. Ortelsburg und zwei Riemenzungen vom
Typus Abb. 29 von Kossewen, Kr. Sensburg. Noérdlich kommen
ein paar einzelne Funde in den Kreisen Kénigsberg und Labiau vor
und ausserdem zwei Fundpldtze im Kr. Memel und einige andere
stidlich und 0&stlich von Tilsit. Auf dem litauischen Gebiet ist also
die Ausbreitung dieselbe wie fiir die Fibeln mit Ringgarnitur, und das-
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selbe gilt im grossen gesehen auch fiir Samland, wenn auch die zwei
oOstlichen Kreise mit Riicksicht auf die nun behandelten Altertiimer
bedeutend schwicher vertreten sind. In Natangen und in der Gegend
‘Goldap—Angerburg ist die Kultur fortwihrend reprisentiert, wenn

Abb. 15. Br. 1jo. Abb. 16. Br. u. Silb. !/.. Abb. 17. Br. u. Silb. /2.
Greibau, Kr. Dollkeim, Kr. Fisch- Warnikam (Grab 31),
Fischhausen. hausen. Kr. Heiligenbeil.
(nach OA. 1V 2.) (nach OA. 1V 7.) (nach OA. IV 5.)

(vgl. Abb. 152.)

G.&

" Abb. 18. Br. 1. Abb. 19. Br. u. Silb. /.

Gruneyken, Kr Darkehmen, Oberhof (Grab 132), Kr. Memel.
(nach Tischler: POG. 22.) (vgl. Abb. 4, 58, 153, 186).

auch bedeutend schwicher als vorher; dagegen scheint sie den in der
vorhergehenden Periode stidwestlich nach Masuren vorgeschobenen
Keil zum grossten Teil zuriickgezogen zu haben. Es muss jedoch
erwahnt werden, dass die teilweise gleichzeitigen und zur selben
Kulturgruppe gehérenden Armbrustfibeln eine etwas stirkere Ver-
_breitung in der genannten Richtung zeigen.
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Bevor wir zur Behandlung der geschlossenen Funde iibergehen,
m denen die Sternfussfibeln und die betreffenden Riemenzungen vor-
kommen, schicke ich hier eine kurzgefasste typologische Charakte-
ristik dieser Altertiimer voraus. Wir beginnen dabei mit den Fi-
beln als den wichtigsten und beschrinken uns auf eine Beschreibung
der Typen, wobei wir von der Ornamentik absehen, deren Behand-
Iung in einem anderen Zusammenhang erfolgen soll.

Der typologische Ursprung der Sternfussfibeln ist ungewiss.
Hackmans' Annahme, dass sie sich aus gewissen in Skandinavien
vorkommenden Fibeln mit schaufelférmigem Fuss entwickelt haben,

Abb. 20. Br. u. Silb. /2. Abb. 21. Br. *[s.
Bendiglauken, Kr. Tilsit. Gotland,

(nach Fornvinnen 19o8, S. 230.)

ist nicht annehmbar, da die letzteren dem 6. Jahrh. angehéren, wih-
rend der Schwerpunkt in der Entwicklung der Sternfussfibeln ins 5.
Jahrh. fallt. Dazu kommt noch, dass die von Hackman herange-
zogenen skandinavischen Fibeln in mehreren Beziehungen Ziige
aufweisen, die unzweifelhaft den Sternfussfibeln entlehnt sind, wes-
halb es am wahrscheinlichsten scheint, dass sich die skandinavischen
Fibeln unter dem Einfluss der ostpreussischen entwickeln konnten,
aber nicht umgekehrt. Annehmbarer scheint mir eine von Kemke
miindlich gedusserte Vermutung, nach der sie aus dem Fibeltypus
Abb. 35 entstanden wiren, der durch eine runde Endplatte an der
Fusspartie charakterisiert ist, welche ein rundes und gewélbtes Glas-
stiick einfasst. Solche Fibeln, die dem 3. und der ersten Hilfte des

1 HACKMAN, Altere Fisenzeit, S. 160.
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4. Jahrhs. angehdren, treten hie und da auf ostgermanischem Gebiet
auf, fehlen aber in Ost- und Westpreussen, und da dazu kommt, dass
direkte Uberginge von ihnen zu den Sternfussfibeln fehlen, wird der
Zusammenhang zwischen denselben recht problematisch. Eine
andere Moglichkeit besteht darin, dass die Sternfussfibeln sich aus
den ostdeutschen Fibeln mit Schaufelfuss entwickelt haben, aber auch
diese Annahme ist ungewiss, weil man nicht sicher entscheiden kann,
inwiefern die letzteren wirklich Vorstadien oder nur Parallelerschei-
nungen darstellen. Die Frage nach dem Ursprung der Sternfussfibeln
mag deshalb als ein noch' ungeldstes Problem betrachtet werden.

Die wichtigsten Typen unter den Sternfussfibeln werden in Abb.
15—21 wiedergegeben. Ein fritheres Stadium vertreten wahrschein-
lich Typus Abb. 15, be? dem sowohl der Fuss wie das viereckige Feld
mitten auf dem Biigel weniger stark entwickelt sind. Anderen Ty-
pen wie OA. IV 1, 3 fehlt das viereckige Feld auf dem Biigel; aber
in der Regel ist dieses doch, besonders bei jiingeren Fibeln, gut aus-
gebildet, und es ist oft ‘wie auch der Fuss mit einem Belag von diin-
nem Silberblech geschmiickt, das mit eingestempelten Ornamenten
verschiedener Art reich versehen ist. Eine vollstandig entwickelte -
Fibel, die alle charakteristischen Eigenschaften der Gruppe besitzt,
wird in Abb. 16 wiedergegeben. Eine andere elegante Fibel, die
den Ubergang zu den jiingeren Typen zeigt, ist in Abb. 17 dargestellt.
Die jlingeren, dem 6. Jahrh. angehdrenden Fibeltypen Abb. 19—21
besitzen eine stark nach aussen geschweifte Fusspartie, und die Ba-
sis der Fussplatte ist gewdhnlich breiter als der obere Teil des Fusses.
Ausserdem sind die Spitzen der Fussplatte bedeutend breiter als bei
den &lteren Typen, aber weniger zahlreich. Bei den jiingsten Ty-
pen wie Abb. 21 bemerkt man kreisrunde Einschnitte an der Basis
zwischen den Spitzen; eine erste Andeutung derselben sehen wir
auch beim Typus Abb. 18.

Die Spifalkonstruktion, die Knopfe und die Sehne haben bei den
Typen Abb. 19—20 noch keine nennenswerten Verdnderungen er-
litten, aber bei der Fibel Abb. 21 ist die Sehne stark abgeplattet und
".mit eingestempelten Ornamenten versehen worden; die Knéopfe sind
eleganter geschwungen als bei den vorhergehenden, und die Spirale ist
rudimentir wiedergegeben. Diese Fibel ist auch die jiingste ihrer Art.

Was die chronologische Stellung der Sternfussfibeln betrifft, so
muss der Typus Abb. 21 wegen seiner platten Sehne und der rudi-
mentidren Spiralkonstruktion, die beide viele Gegenstiicke bei an-
dern gotldndischen Fibeltypen finden, in die 2. Hélfte ‘des 6. Jahrhs.
verlegt werden. Die Fibel Abb. 19 gehért’ dem oben beschriebenen
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Grab 132, Oberhof an und muss also in die erste Hilfte desselben
Jahrhs. verlegt werden. Die dlteren Fibeln Abb. 15—16 miissen
deshalb aus typologischen Griinden vor dem 6. Jahrh. entstanden
sein und diirften zum grossten Teil zum 5. Jahrh. gerechnet werden.
Ob die dltesten Typen vielleicht bis ins 4. Jahrh. zuriickgehen, lisst
sich nicht entscheiden, weder typologisch noch durch das Studium
der geschlossenen Funde. Erwihnt werden muss noch die Fibel
Abb. 17, welche, wie gesagt, den Ubergang zwischen den dlteren und
den jiingeren Typen bildet und deshalb vielleicht der Ubergangs-
zeit vom 5. zum 6. Jahrh. angehért. Von chronologischer Bedeutung
st nun, dass eine Fibel dieser Art in Grab 31, Warnikam gefunden
worden ist zusammen mit der Schnalle Abb. 152, die eine etwas jiingere
Dornenkonstruktion hat als die Schnalle Abb. 151, die aber ilter als
die der Schnalle Abb. 153 von Oberhof ist. Auch dieses Verhiltnis
deutet darauf hin, dass das Grab 31, Warnikam dem Ende des 5.
Jahrhs. bezw. der Zeit von etwa 500 angehort. '

Werfen wir schliesslich einen Blick auf die Verbreitung der ver-
schiedenen Typen in der Provinz, so geht aus Tab. II hervor, dass
die dlteren iiber das ganze Verbreitungsgebiet der betreffenden Fi-
beln zerstreut sind, mit Ausnahme von Masuren. Die jiingeren, dem
6. Jahrh. angehorenden Fibeln treten in 6 Exemplaren auf, wovon
1 von Gruneyken, Kr. Darkehmen, 1 von Mingfen, Kr. Ortelsburg,
1 von Paskalwen, Kr. Ragnit, 2 von Bendiglauken, Kr. Tilsit und 1
von Oberhof, Kr. Memel stammen. In Samland fehlen also
die jiingeren Typen (d. h. diejenigen, die jiinger sind als Abb. 17),
was die schon bei der Behandlung der Fibeln mit Ringgarnitur ge-
machte Beobachtung bestitigt, dass die alte samlindische Kultur
in der ersten Hilfte des 6. Jahrhs. im Aussterben ist.

Die zusammen mit den Sternfussfibeln in Grabfunden oft auf-
tretenden Riemenzungen vom Typus Abb. 23—2¢9 sind sowohl der
Form wie der Verzierung nach recht eigentiimlich. Sie bestehen
aus diinnem und flachem Bronzeblech von gleich breiter oder in der
Mitte etwas nach innen gebogener Form, wobei das freie Ende ge-
wohnlich halbkreisférmig abgerundet, selten zugespitzt ist wie bei
Abb. 29. Oft sind sie mit diinnen und reich stempelverzierten Sil-
berschollen belegt, wie das ja auch gewdhnlich mit dem Fuss und
der Biigelplatte der Sternfussfibeln der Fall ist.

In typologischer Hinsicht ist von den Riemenzungen nicht viel
zu sagen. Sie bilden keine ganz einheitliche Entwicklungsreihe,
und ihre chronologische Stellung lidsst sich deshalb nur durch die
Ormnamentik oder ihr Vorkommen in den geschlossenen Funden be-

3 — 19313. N, Aberg.
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stimmen.! Die jiingeren Sternfussfibeln treten in keinem Fund
zusammen mit diesen Riemenzungen auf, was vielleicht darauf hin-
deutet, dass die letzteren hauptsdchlich dem 5. Jahrh. angehoren.
Diese fehlen auch auf dem litauischen Gebiet und sind iibrigens sel-
ten ausser im Kr. Fischhausen und bei Warnikam, Kr. Heiligenbeil.
Ihr frithestes Auftreten ldsst sich nicht mit Sicherheit feststellen. Ei-
ner der dltesten Gegenstdnde, von dem die Sternornamentik bekannt
ist, diirfte indessen die in Abb. 23 dargestellte Riemenzunge sein,
die in Grab. 65, Grunden, Kr. Angerburg zusammen mit der Fibel
Abb. 24 gefunden wurde. Diese gehért zu der Gruppe mit umgeschla-
genem Fuss, reprasentiert aber offenbar nicht die #ltesten Typen,
da hier der umgeschlagene Draht durch ein um die Basis des Fusses

Abb. 22. Br. u. Silb. /2.
Greibau, Kr, Fischhausen.

gebogenes Band ersetzt ist, auf dem zwei lingsgehende Einschnitte
ein typologisches Rudiment des umgeschlagenen Drahtes bilden.
Vom typologischen Gesichtspunkt kénnte man geneigt sein, diese
Fibel dem 4. Jahrh. zuzurechnen, aber ein solcher Schlussatz wire
doch nicht ganz sicher; denn teils leben in Ostpreussen, wie wir oben
gesehen haben, gewisse Fibeltypen mit umgeschlagenem Fuss meh-
rere Jahrhunderte fort, teils tritt eine Fibel von beinah demselben
Aussehen wie die abgebildete in einem Depotfund von Frauenburg,
Kr. Braunsberg auf? zusammen mit Gegenstinden, von denen einige
nicht &lter sein konnen als etwa die Mitte des 5. Jahrhs. Eine .
ganz sichere Zeitbestimmung der betreffenden Riemenzunge diirfte
deshalb schwer zu geben sein. Eine dhnliche Riemenzunge wie

1 Die KEMKEsche Ansicht von dem typologischen Zusammenhang zwischen
den fraglichen Riemenzungen und den masurischen Riemenzungen vom Typus
Abb. 133 scheint mir unsicher zu sein. Jedenfalls miissen die ersteren als die
dlteren betrachtet werden. (Vgl. KEMKE, Kritische Betrachtungen, S. 43.)

? PEISER und KEMKE, Der Depotfund von Frauenburg (PB. 23).
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Grunden (Grab 65), Kr. Angerburg.
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Abb. 25. Br. u. Silb. 2/s.  Abb. 26. Br.u. Silb. 2/s.
Dollkeim, Kr. Fisch-  Dollkeim (Grab. 163), Kr.

hausen. Fischhausen.
(nach OA. XI 16.) (nach OA. XI 2.)
(vgl. Abb. 56, 151.)

Abb. 28. Br. %/s. Abb. 29.
Dollkeim, Kr.

Fischhausen.
(nach OA. XTI 10.)

T R SR
EREA e Y&'A 1

@%

RIAtOXA

O

SIS

a'éi%%\

SOX R0
‘_‘s@ﬁxm’:&m’v’?

&

q
%
3358

Abb. 27. Br. ?[s.
Greibau, Kr. Fisch-

hausen.
(nach OA. XI 17.)
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Abb. 23, obwohl ohne Verzierung, ist indessen zusammen mit
einer Fibel vom Typus Abb. 2 in Grab 2z, Traussitten, Kr. Kdénigs-
berg gefunden worden, und dieser Grabfund diirfte mit grésserer
Sicherheit als der vorhergehende dem 4. Jahrh. zugezdhlt werden
kénnen.

Die Sternfussfibeln und Riemenzungen vom Typus Abb. 23—29
treten verhiltnismassig zahlreich in geschlossenen Grabfunden zu-

&Y
/

Abb. 30. Br. '/a. Abb 31. Br. lja.
Seefeld, Kr. Fischhausen. Kannikegaard, Bornholm.
(nach Heydeck: PB. 22, Abb. 166.) . (nach Vedel; Bornholms Oldtids-

minder, Abb. 295.)

Abb. 32. Detail eines Halsringes aus Bronze.

Abb. 33. Glas. 3. Abb. 34. Bernstein.

Eisliethen, Kr. Fischhausen. Eisliethen, Kr. Fischhausen.
(nach POG. 37, Taf. IV.)

sammen mit mehreren anderen charakteristischen Altertiimern auf,
von denen die wichtigsten hier aufgezahlt werden mogen: -

Blaue kubooktaedrische Glasperlen (Typus Blume, Germ. Stimme
I, Abb. 129). Bernsteinperlen vom Typus Abb. 34.

Einfache Schnallen mit viereckigem Beschlag und schmalem
Dorn, der an der Basis oder nahe an derselben ein viereckiges, ge-
wohnlich quadratisches Feld erhalten hat, das gelegentlich ein lie-
gendes Kreuz einschliesst (Abb. 151—152).
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Bronzershren vom Typus Abb. 31. Sie haben bisweilen Henkel
wie die abgebildete, dagegen fehlt ihnen Deckel und Boden, die
vielleicht einmal vorhanden, aber aus leicht vergdnglichem Material
waren. Die Bronzerohren haben sich aus den Eimerberlocks der
Kaiserzeit (Abb. 30) entwickelt.!

Ein Fund (Tab. II 7) enthilt das Fragment einer Mosaikperle
voem Typus Abb. 33. Die abgebildete ist ein Einzelfund von Eis-
Liethen, Kr. Fischhausen.

Die Sternfussfibeln oder Riemenzungen vom Typus Abh. 23—z9
treten in nicht weniger als 29 geschlossenen Grabfunden auf, von
denen die wichtigeren hier in aller Kiirze angefiihrt werden mégen,
wobei ich gleichzeitig auf die etwas ausfiihrlichere Beschreibung in
Tabelle II hinweise.

Grad 140, Dollkeim, Krv. Fischhausen. I Riemenzunge OA. XI 20;
1 Fibel vom Typus Abb. 3; 3 Bronzercéhren vom Typus Abb.
31; 2 kubooktaedr. blaue Glasperlen; 2 Bernsteinperlen vom
Typus Abb. 34.

Grab 146, Dollkeim. 1 Riemenzunge OA. XI 14, 1 Fibel OA. V 13.

Grab 161, Dollkeim. 1 Fibel OA. IV 3; 1 Fibel vom Typus OA. IV
3; I Riemenzunge Abb. 25; 1 Schnalle OA. XI 15; 2 Bronze-
rohren vom Typus Abb. 31; kubooktaedr. blaue Glasperlen;
Bernsteinperlen vom Typus Abb. 34; Fragment einer Mosaik-
perle vom Typus Abb. 33.

Grab 162, Dollkeim. 1 Fibel Abb. 16; 1 Fibel vom Typus Abb. 16;
mehrere Bronzeréhren vom Typus Abb. 31; kubooktaedr.
blaue Glasperlen; Bernsteinperlen vom Typus Abb. 34.

Grab 163, Dollkeim:. 1 Riemenzunge Abb. 26; 1 Schnalle Abb. 151;
1 Fibel Abb. 56; 2 Bernsteinperlen vom Typus Abb. 34.

Grab 164, Dollkeim. 1 Fibel OA. IV 6; 1 Riemenzunge OA. XI 19;
1 Schnalle OA. XI 18.

Grab 82, Grebieten, Kr. Fischhausen. 1 Riemenzunge dhnlich Abb. 26;
1 Pinzette; 1 Schnalle mit Dorn wie bei OA. XTI 15.

Grab 113, Grebieten. 1 Fibel vom Typus OA. IV 1 mit Fuss vom Ty-
pus OA. IV 3; 1 Schnalle mit Dorn wie bei OA. XI 1.

Grab 63, Gretbau, Kv. Fischhausen. 1 Fibel vom Typus Abb. 16; 1
Riemenzunge OA. XI 11; T Riemenzunge Abb. 27.

Grab 41, Sevappen, Kr. Fischhausen. 1 Fibel vom Typus Abb. 16; .
1 Riemenzunge, I einfache Schnalle. '

1 BLUME, Germ. Stidmme, S. 99.
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Grab 28, Tenkieten, Kr. Fischhausen. 1 Sternfussfibel; 1 Schnalle
dhnlich OA. XTI 3; 1 Bronzeréhre vom Typus Abb. 31.

Grab 65, Tenkieten. 1 Fibel vom Typus Abb. 16; 1 Schnalle dhnlich
OA. XI 3; 1 Bronzershre vom Typus Abb. 3rI.

Grab 2, Traussitien, Kv. Konigsberg. 1 Riemenzunge vom Typus Abb.
23; 1 Fibel vom Typus Abb. z.

Grab 25, Warnikam, Kr. Heiligenbeil. 1 Fibel OA. IV g; 1 Schnalle
mit Dorn wie bei OA. XI 1;1 Riemenzunge; 1 Fibel wahrschein-
lich vom Typus Abb. 3; 3 kubooktaedr. blaue Glasperlen; 2
Bernsteinperlen vom Typus Abb. 34.

Grab 30, Warnikam. 1 Fibel OA. IV 4; 1 Schnalle OA. XI 7, 1 Sil-
berrdhre vom Typus Abb. 31; 2 Bernsteinperlen vom Typus
Abb. 34.

Grab 31, Warnikam. 1 Fibel Abb. 17; 2 Riemenzungen vom Typus
ADD. 29 ohne Ausschnitte an den Seiten; T Schnalle Abb. 152.

Grab 60, Warnikam. 2 Riemenzungen (die eine OA. XI q); 2 einfache
Schnallen (die eine OA. XI 8); 1 Fibel OA. IV 12; 1 Fibel OA.
V 25.

Grab 65, Grunden, Kr. Angerburg. 1 Riemenzunge Abb. 23; 1 Fibel
Abb. 24.

Grab V' U 1, Gruneyken, Kr. Darkehmen. 1 Fibel vom Typus OA. IV
3; T Fibel vom Typus OA. V 4,

Grab aus Kossewen, Kr. Sensburg. 2 Riemenzungen vom Typus Abb.
29; 1 merowingischer Spitzbecher aus Glas. (M. f. Volkerk.
Berlin.)

Grab 132, Oberhof, Kv. Memel. 1 Fibel Abb. 19; T Fibel Abb. 58; 1
Fibel Abb. 4; 1 Armring Abb. 186; 1 Schnalle Abb. 153.

Grab 399, Oberhof. 1 Fibel vom Typus Abb. 17; 1 Armring vom Typus
Abb. 184; 1 Halsring vom Typus Abb. 32.

Grab 400, Oberhof. 1 Fibel vom Typus Abb. 17; T Armring vom Typus
Abb. 184; 1 Halsring vom Typus Abb. 32.

Die Altertiimer der eben aufgezihlten Grabfunde zeigen beinah
durchgehends germanischen Charakter, wenn auch mehrere von ihnen )
rein ostpreussischen Typen angehéren, die man nur in geringer An-
zahl ausserhalb der Provinz antrifft. Die Funde machen also den
Eindruck, dass sie einer germanischen Kultur angehdren, die eine
isoliertere Stellung im Verhiltnis zu andern Kulturgebieten ein-
nimmt. Den Grad der Isolierung dieser ostpreussischen Kultur kén-
nen wir vielleicht deutlicher beleuchten, wenn wir die Ausbreitung
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der wichtigsten der betreffenden Altertiimer ausserhalb der Provinz
beschreiben. Wir beginnen mit den Sternfussfibeln.

Diese Fibeln fehlen im Siiden und Westen des Kontinentes ginz-
Iich, ebenso in Dinemark und der skandinavischen Halbinsel mit
Ausnalime von Oland und Gotland. Ostlich kommen sie in einzelnen
Exemplaren in den Ostseeprovinzen vor und scheinen auch Finnland
erreicht zu haben. Nach dem Rigakatalog sind zwei solche Fibeln
vom Typus des 5. Jahrhs. angetroffen worden, die eine bei Dobels-
berg, Kr. Tuckum in Kurland, die andere bei Langensee in Livland.
Von Finnland stammt eine Fibel des jiingeren Typus mit kreisrun-

Abb. 35. Silb. u. Glas. ?s.
Kannikegaard, Bornholm.
(nach Vedel, Bornholms Oldtidsminder, Abb. 144.)

dem Ausschnitt zwischen den Spitzen (Abb. 36), die bei Lillkyro in
Osterbotten zusammen mit einem kleinen Schwertknauf und dem
Fuss einer Fibel angetroffen wurde, die der finnischen Abart der
Fibeln mit Ringgarnitur angehort.! Zu diesen einzelnen Funden
von reinen Sternfussfibeln konnten vielleicht fioch einige wenige in
Finnland und den Ostseeprovinzen vorkommende Fibeln mit vier-
eckigem Feld auf dem Biigel und schaufelférmigem Fuss hinzugenom-
men werden, bei denen der letztere oft mit einer Reihe kreisrunder
Locher lings dem dusseren Rande versehen ist.? Es wire denkbar,
dass diese Locher eine Weiterentwicklung der kreisrunden Ausschnitte
zwischen den Spitzen bei gewissen jiingeren Sternfussfibeln darstellten

! HackMAN, Alt. Risenz., Tafel 4, 1
2 Ebenda, Tafel 3, 5—6. Rigakatalog, Tafel 5, 11.
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und dass also die betreffenden Fibeln ein jiingeres Entwicklungs-
stadium reprdzentierten als die eigentlichen Sternfussfibeln. Da in-
dessen die ersteren bis jetzt in keinem chronologisch bestimmbaren

Abb. 36. Br. u. Gold. 5. Abb. 37. Br. .
Lillkyro, Finnland. Algutsrum, Oland.
(nach Hackman, Altere Eisenz., Taf. 4, 1.) (nach SFT. VIIL.)

Abb. 38. Br. 1. Abb. 39. Br. 1.

Ksp. Glsmminge, Oland. Schonen.
(nach Salin, Thierornamentik, Abh. 457.) ) (M. Stockholm 1518.)

Fund angetroffen worden sind, kann die Frage nach ihrer typolo-
gischen Stellung gegenwirtig nicht mit Sicherheit entschieden werden.
Sie fehlen auch in Ostpreussen vollstindig.



Abb. 40. Br. %.

@vre Stoveland, Lister und Mandal, Norwegen.
(nach Aarsb. 1878, S. 259.)
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Abb. 41. Br. u. Silb. mit Vergold. /1. Abb' 42. Br.
Indre Bg, Nordfjord, Norwegen. Lasken, Amt Jarlsberg, Norwegen.
(nach Aarsb. 1891, S. 148.) (nach Schetelig, Cruc. Br., Abb. 64.)
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In Skandinavien kommen die echten Sternfussfibeln nur auf
Oland und Gotland vor, wo ihre Anzahl 6 betrigt, wovon 5 auf Oland,
1 auf Gotland entfallen. Von den &ldndischen Exemplaren sind 4
ungefihr vom Typus Abb. 37 und stammen von folgenden Plitzen:
Lenstad; Lundegdrd, Ksp. Koping; Ksp. Gardby und Ksp. Alguts-
rum (Abb. 37). Die fiinfte, die bei Ovre Alebick, Ksp. Gardby ge-
funden wurde, ist derjenigen von LillKyro in Osterbotten #hnlich, ob-
wohl ihre Fusspartie so stark beschédigt ist, dass nicht entschieden
werden kann, ob die Fibel dieselben kreisrunden Ausschnitte besessen
hat wie das finnische Exemplar.

Von Gotland stammt die vorher beschriebene Fibel Abb. 21, die
die jiingste von allen bisher bekannten Sternfussfibeln ist.

Ausser den eben genannten 6 charakteristischen Fibeln kommen
indessen in Skandinavien mehrere verschiedene Fibeltypen von teil-
weise einheimischem Charakter vor, die offenbar von den eigentlichen
Sternfussfibeln beeinflusst sind. Unter diesen skandinavischen Fi-
beln, die alle dem 6. Jahrh. angehéren, ist bemerkenswert die Fibel
Abb. 38 von Oland, die einen stern- oder schaufelférmigen Fuss hat,
der mit einer Gruppe eingestempelter, konzentrischer Kreise mit
Mittelpunkt geschmiickt ist. Dem Biigel fehlt indessen das fiir die
Sternfussfibeln so eigentiimliche viereckige Feld, und weiter ist der
"obere -Teil mit drei Tierkopfen in dem charakteristischen skandina-
vischen Stil versehen worden, wodurch also die Fibel den Charakter
eines Kompromisstypus erbalten hat. Derselbe gemischte Stil zeich-
net auch die schonische Fibel Abb. 39 aus, deren oberer Teil skandi-
navischen Stil zeigt, wihrend der Fuss schaufelférmig und itberdies
mit einer Reihe kleiner Gruben den dusseren Rand entlang geschmiickt
ist, die vielleicht ein typologisches Rudiment der kreisférmigen Aus-
schnitte zwischen den Spitzen bilden.! :

Der gemischte Stil kommt auch bei der norwegischen Fibel Abb.
40 von @vre Stoveland im Amt Lister og Mandal deutlich zum Vor-
schein.? Diese hat oben drei Tierképfe wie die ¢ldndische Fibel Abb.
38, und ihre Fusspartie ist sternférmig, in der Mitte mit einer Gruppe

1 Im Museum zu Kopenhagen wird unter Inventarnummer C 5770, aber ohne
Fundangabe eine hiehergehdrige Fibel von eigentiimlichem Typus aufbewahrt.
Sie besitzt eine halbrunde Kopfplatte, ein rundes Feld an der Mitte des Biigels
und kurze Sprossenbildungen oben am Fusse. Der Fuss ist schaufelférmig und
mit einer Reihe runden Lochern lings dem Rande verschen wie der Typus Abb.
21. Von den Lochern gehen schwache Rillen oder Furchen zur Peripherie der
Fussplatte. Die Fibel zeigt also jiingere typologische Ziige als die Sternfussfibel
Abb. 21. .

2 Aarsb. 1878, S. 259. HACkMAN, Alt. Eisenzeit, Abb. 124.
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eingestempelter, konzentrischer Kreise geschmiickt und mit den-
selben kreisrunden Ausschnitten zwischen den Spitzen versehen wie
die Sternfussfibel Abb. 21. Ein anderer eigenttimlicher norwegischer
Fibeltypus, der von Indre Bg, Ksp. Nedstryn, Nordfjord stammt,
ist in Abb. 41 dargestellt.* Thr Fuss ist sternférmig, obwohl mit ab-
gerundeten Spitzen und kreisrunden Ausschnitten, die fast in die
Scheibe eingewachsen sind. Die Fusscheibe selbst ist mit Silberblech
mit vergoldetem Rand versehen und reich geschmiickt, wenn auch
in einem ganz anderen Stil als die eigentlichen Sternfussfibeln. Das
obere Stiick hat eine eigentiimliche rudimentdre Spiralkonstruktion
und ist an jedem Ende von einem elegant geformten Knopf be-
grenzt, der Linge nach gespalten, im iibrigen aber von ungefdhr
derselben Art, wie sie bei der Fibel Abb. 21 vorkommt und {ibrigens
auf Gotland und in Ostpreussen im 6. Jahrh. recht gewdhnlich ist.

Von Norwegen stammen auch eine verhdltnismissig grosse Anzahl
Fibeln mit Schaufelfuss und viereckigem Feld auf dem Biigel —
z. B. Abb. 42, die gleichfalls dieselben kreisrunden Ausschnitte be-
sitzt wie Abb. 40 — und diese Fibeln sind nach Schetelig zweifellos
von den ostpreussischen Sternfussfibeln beeinflusst.?

Die ostlichen Einfliisse, die wihrend des 6. Jahrhs. sich in Nor-
wegen geltend machen, treten auch bei einigen Fibeltypen von ande-
rem Charakter als den jetzt behandelten hervor. Schetelig bildet in
seiner eben zitierten Arbeit (Abb. 42—43) zwei eigentiimliche Fibel-
typen ab, die dieselbe rudimentire Spiralkonstruktion besitzen, die
bei vielen gotlindischen Fibeln des 6. Jahrhs. gewohnlich ist, denen
aber Seitenstiicke auf norwegischem Gebiet vollkommen fehlen.
Weiter hebt Schetelig einige norwegische Funde von gleicharmigen
Fibeln hervor, die einem in Ostschweden, Finnland und auf Born-
holm vorkommenden Typus angehoren, dessen &ltere Entwicklung
ins 6. Jahrh. fdllt. Die jingeren Entwicklungen des genannten Fibel-
typus fehlen dagegen in Norwegen vollstindig, was nach Schetelig
beweist, dass die betreffenden 6stlichen Kultureinfliisse in Norwegen
im Verlauf des 6. Jahrhs. aufhoren.

Die norwegischen Kulturverbindungen mit Ostschweden oder
noch Gstlicheren Gebieten wihrend des 6. Jahrhs. sind héchst inte-
ressant zu konstatieren, aber gleichzeitig schwer zu erkldren. In
dieser Zeit bemerkt man auch eine Strémung, die in west—ostlicher
Richtung geht und die iiber die Gegend von Drontheim und Norr-

1 Aarsber. 1891, S. 148. SCHETELIG, Crucif. br., Abb. 16.
? SCHETELIG, Smaa spender fra folkevandringstiden (Oldtiden 1910), S.
57, 64. ' '
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land norwegische Altertiimer (wie Montelius, Jirndld. kronol., Abb
143, 148, 149, moglicherweise auch Abb. 201) nach Ostschweden
und Finnland gefiihrt hat, und man méochte deswegen vermuten, dass
die ostlichen Kultureinfliisse iiber das Svealand, Norrland und die
Gegend von Drontheim gekommen seien. Eine solche Vermutung
gewinnt jedoch keine Stiitze in der Ausbreitung der betreffenden
Altertiimer; denn sie fehlen meines Wissens in Svealand und Norr-
land, und in der Gegend von Drontheim ist nach giitiger Mitteilung
von Dr. Th. Petersen nur eine Fibel mit Schaufelfuss angetroffen
worden, die von Hole in Romsdalen stammt?, dagegen kein anderer
Fund der hier in Rede stehenden Fibeltypen. Die norwegischen
Fibelfunde scheinen sich statt dessen auf Stidnorwegen zu konzen-
trieren zwischen den Kristianiafjord und den Jaderen, was vielleicht
eine Verbindung auf dem -Seewege oder iiber Virmland andeuten
kénnte. Die Frage nach dem norwegischen Verbindungsweg mit
den Ostseegegenden muss bis auf weiteres offen gelassen werden. —
Wir kehren zu den ostpreussischen Altertimern zuriick.

Wenn also die eigentlichen Sternfussfibeln sich nur in wenigen
Exemplaren iiber die Grenzen Ostpreussens hinaus verbreitet haben,
so gilt dies in noch hoherem Grade von den Riemenzungen vom Typus
Abb. 23—29. In der Form besitzen sie freilich einige Analogien unter
den Riemenzungen von andern germanischen Gebieten, aber wenn
wir zu ihren charakteristischen Eigenschaften auch den Silberbelag
mit den eingestempelten Ornamenten rechnen, so fehlen Seitenstiicke
ausserhalb der Provinz. Doch muss vielleicht bemerkt werden, dass
eine Riemenzunge, die der Form nach den ostpreussischen nahe steht
und {iberdies mit Silberblech ohne Verzierung belegt ist, bei Grinds,
Ksp. Vallstena auf Gotlafid gefunden worden ist.?

Was endlich die Ausbreitung der fibrigen ostpreussischen Alter-
tiimer betrifft, werden wir uns hier nur bei den Bronzerchren und
Mosaikperlen vom Typus Abb. 33 aufhalten. Die Ausbreitung der
Bronzerdhren kann leicht angegeben werden, da diese meines Wis-
sens ausserhalb der Provinz vollstindig fehlen mit Ausnahme der
in Abb. 31 dargestellten, die von einem Grab bei Kannikegaard auf
Bornholm stammt?, und einer dhnlichen von Norwegen.* Thre Vor-
stadien, die kleinen Eimerberlocks, besitzen indessen eine gréssere

1 Aarsber. 1882, S. 127 ff.

2 St. M. 11280.

3 VEDEL, Bornholms Oldtidsminder og Oldsager, Kopenhagen 1886, Abb.
205.

4 SCHETELIG, Vestlandske graver fra jernalderen, Bergen 1912, Abb. ;7.
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Ausbreitung in der ostgermanischen Welt und finden sich auch in
einzelnen Exemplaren auf westgermanischem Gebiet.

Die Mosaikperlen vom Typus Abb. 33 treten, wie schon hervor-
gehoben wurde, in zwei Funden von Ostpreussen auf. Ausserhalb
dieser Provinz kenne ich eine solche Perle von Stolp(?) in Hinter-
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Abb. 43. Sternornamente.
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Abb. 44. Eingestempelte Ornamente.

pommern (M. f. Vélkerk., Berlin I ¢ 1726), drei von Dinemark?, eine
von Schweden ohne Fundangabe und eine vom Ksp. Butle auf Got-
land (St. M. 9146). Die acht Perlen sind einander beinah vollkommen
gleich, sowohl was das Mosaikmuster wie die Farbe betrifft, nur die-
jenige von Stolp besitzt ausser den Sternen und den Schachbrett-
mustern auch Gesichtsmasken.

Die Sternfussfibeln und die fraglichen Riemenzungen zeichnen

1 M. Kopenhagen C 7322 aus Humble By, Langeland.
» C 3353 » Rolse Sogn, Randers Amt, Jiitland.
» 14093 » Hestlund, Ringkébing Amt, Jiitland.
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sich oft durch reich und elegant ausgefithrte Stempelverzierung aus,
von deren Motiven wir uns besonders die charakteristischen Stern-
ornamente zu merken haben. Die ostpreussischen Sternornamente
treten, wenn wir von der Schnalle Abb. 151 und dem Beschlag Abb.
22 absehen, nur auf den genannten Fibeln und Riemenzungen auf.
Von den beiden Ausnahmen- ist indessen die Schnalle in einem schon
beschriebenen Grabfund zusammen mit einer Riemenzunge des hier-
hergehérigen Typus gefunden worden, und den Beschlag Abb. 22 hat
man in Grab 207, Greibau u. a. zusammen mit einer einfachen Schnalle
angetroffen, die ungefdhr mit demselben viereckigen Feld am Dorn
versehen ist, wie die Schnallen in den durch Sternfussfibeln oder die
betreffenden Riemenzungen charakterisierten Funden, und daraus
ergibt sich, dass die beiden Ausnahmen durch ihre Fundverhiltnisse
sich an die Altertiimer der hier behandelten Gruppe anschliessen
und dass also die ganze ostpreussische Sternornamentik einen streng
geschlossenen Charakter hat.

Die Sternornamente, deren verschiedene Variationen in Abb. 43
wiedergegeben sind, sind in Bronze oder Silberblech eingestempelt;
eine Ausnahme bildet der Stern Nr. 9, der teilweise in Kerbschnitt
ausgefithrt ist. Das letzgenannte Motiv ist indessen nur von einer
Riemenzunge von Greibau bekannt, und diese bildet den einzigen
ostpreussischen Gegenstand aus der Zeit vor dem 6. Jahrh., der in
Kerbschnitt geschmiickt. ist. Die Regel ist also, dass die ostpreus-
sische Sternornamentik weder in Kerbschnitt ausgefithrt ist, noch
zusammen mit Ornamenten dieser Art auftritt, und dadurch unter-
scheidet sie sich daher von der entsprechenden skandinavischen Orna-
mentik. ‘

Die in Ostpreussen vorkommenden Gegenstinde mit Sternorna-
menten sind iiberwiegend auf den Kreis' Fischhausen konzentriert,
wihrend Funde ausserhalb dieses Kreises selten sind, wie dies ja auch
mit den hierhergehérigen Altertiimern der Fall war. Nach Karte II
mit Beiftigung von Abb. 22 und 151 kommen in der Provinz 28 Gegen-
stinde mit Sternornamenten vor, wovon 20 vom Kr. Fischhausen,
2 vom Kr. Heiligenbeil, T vom Kr. Angerburg, 1 vom Kr. Darkehmen,
1 vom Kr. Tilsit und 3 vom Kr. Memel. Der ilteste von diesen diirfte
die Riemenzunge Abb. 23 sein, die, wie schon erwihnt wurde, viel-
leicht ins 4. Jahrh. zuriickgehen kann, der jiingste ist die Fibel Abb.
17, die dem Ende des 5. Jahrhs. oder der Zeit von ungefahr 500 an-
gehort.!  Die ostpreussische Sternornamentik umfasst also in der

1 Wir sehen dabei von dem nicht ganz charakteristischen sterndhnlichen
Ornament auf der dem 6. Jahrh. angehdrenden Fibel Abb. zo ab.
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Hauptsache das 5. Jahrh., d. h. einen Zeitraum von etwa 100 Jahren
oder vielleicht etwas mehr, und ihre Lebensdauer ist im grossen ge-
sehen ebenso lang wie die der skandinavischen Sternornamentik, frei-
lich mit dem Unterschied, dass die ostpreussische Ornamentik unge-
fihr 50 Jahre spiter als die skandinavische beginnt und aufhort.
Die ostpreussische und die skandinavische Sternornamentik be-
sitzen viele nahe Berithrungspunkte mit einander, sowohl hinsicht-
lich der Form der Sterne und der Art ihrer Ausfithrung als auch
hinsichtlich der ganzen Stilrichtung, die sie vertreten. Die Ahnlich-
keiten sind in der Tat so gross, dass man mit Notwendigkeit gezwungen
ist, einen gemeinsamen Ursprung fiir beide anzunehmen, und wir
werden dadurch vor die keineswegs leichte Aufgabe gestellt, ihr Ver-
hiltnis zu einander zu bestimmen, und die Frage, welche von beiden
die urspriinglicheren Eigenschaften besitze, zu entscheiden. Da wir
indessen gefunden haben, dass die ostpreussische Sternornamentik
erst spiter auftritt als die skandinavische, so ergibt sich daraus wie
auch aus andern Umstinden, dass die letztere nicht wohl aus der
ersteren entstanden sein kann, und es bleiben also zwei Alternativen
iibrig: entweder hat sich die ostpreussische Ornamentik aus der skan-
dinavischen entwickelt oder auch aus derselben Wurzel wie diese.
Nun ist die skandinavische Sternornamentik wahrscheinlich unter
Einwirkung der alten rémischen Provinzen am Rhein und westlich von
demselben entstanden?, und ist diese Auffassung richtig, so bleiben
also die beiden Alternativen: Skandinavien oder Rhein. Wir werden
im folgenden beide Alternativen priifen und beginnen mit der ersteren.
Die ostpreussische Sternornamentik tritt in der Regel auf ganz
anderen Altertiimern auf als die skandinavische, woraus hervorgeht,
dass ein nennenswerter Export der Gegenstinde mit Sternornamen-
ten vom einen Gebiet zum andern nicht stattgefunden hat.? So weit
sind also die beiden Gebiete in ihrer Ornamentik unabhingig von
einander, und der Zusammenhang zwischen ihnen kann daher hoch-
stens in der Ubertragung von Impulsen bestanden haben, die so-
gleich von der einheimischen Kultur assimiliert wurden. Studieren
wir die Sternornamente selbst mehr im Einzelnen, so werden wir
auch gewisse kleinere Variationen finden, die einen mehr lokalen
Charakter zu besitzen scheinen. Die Sternornamente vom Typus

1 ABERG, Den germanska stjirnornamentiken under 3 och 4oo-talet e. Kr.
(Antikvarisk Tidskrift 21: 3).

: 2 Zwei ostpreussische Sternfussfibeln mit Sternornamentik hat man auf

Oland gefunden. Diese Fibeln bilden die einzige Ausnahme von der genannten

Regel.
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Nr. 2, 3, 7, 8 sind im grossen und ganzen beiden Gebieten gemeinsam,
dagegen fehlen in Skandinavien die ostpreussischen Formen Nr. 1,
4, 5, 6, 10} Andrerseits fehlen bisher in Ostpreussen die in Skandi-
navien recht hiufig vorkommenden dreizackigen Sterne und weiter
Sterne, deren Spitzen von dreieckigen feinen Gittern oder querschraf-
fierten Dreiecken gebildet werden. Auch hinsichtlich anderer im
Zusammenhang mit der eigentlichen Sternornamentik auftretenden
Ornamentmotive gibt es gewisse Verschiedenheiten zwischen den
beiden Gebieten, die eine Erwihnung verdienen. Der Ubersicht-
lichkeit wegen habe ich in Abb. 44 die in Ostpreussen vorkommenden
eingestempelten Ornamente (ausser den sternférmigen) zusammen-
gestellt, die der Zeit angehoren, mit der sich diese Untersuchung be-
- schiftigt. Das Vorkommen der wichtigsten dieser Ornamente in der
Provinz geht aus der folgenden kurzgefassten Ubersicht hervor:

Motiv 7—¢ treten selten und in weniger charakteristischer Form
bei den Altertiimern der Sternornamentik auf; weiter auf einer Pin-
zette vom Typus des 6. Jahrhs. von Mingfen, auf einer Schnalle des
6. Jahrhs. von Mingfen, auf einer Schnalle des 6. Jahrhs. von Dau-
men, auf einer Schnalle mit Schilddorn (Abb. 163) von Kellaren.

Motiv 10. Recht gewdhnlich vor allem bei den Altertiimern der
Sternornamentik.

Motiv 12 tritt auf einer Pinzette des 6. Jahrhs. aus Alt-Munto-
wen, Kr. Sensburg auf.

Moty 13 tritt auf dem Beschlag einer Schnalle auf, die in einem
* dem 5. Jahrh. angehorenden Grab bei Mingfen gefunden wurde.

Motiv 14 tritt auf einem Schlangenkopfarmband vom Typus des
3. Jahrhs. von Crossen, Kr. Pr. Holland auf (Abb. bei Blume I, Tafel V).

Motiv 15 tritt auf einer Riemenzunge der Gruppe Abb. 23—:29
vom Grab 82, Grebieten, Kr. Fischhausen auf.

Motiv 16 tritt auf einer Riemenzunge der Gruppe Abb. 23—29
von Rantau, Kr. Fischhausen auf.

Motiv 17—22 gehoren dem 6. und 7. Jahrh. an und treten haupt-
sichlich in der masurischen Kulturgruppe auf.

Motiv 23—24. Recht gewdhnlich im 6. und 7. Jahrh. in der masu-
rischen und litauischen Kultur. In der letzteren dirften sie bis in
die Wikingerzeit hinein fortleben. Wiahrend des 5. Jahrhs. fehlen
die Ornamente ausgenommen im Grabfund 625, Mingfen, der wahr-

1 Die Sternform Nr. 1 kommt auf der von Ostpreussen importierten Fibel
Abb. 37 vor.
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scheinlich dem 5. Jahrh. angehért und der u. a. eine Pinzette von
Silber mit eingestempelten Ornamenten vom Typus Nr. 24 enthielt.

Motiv 25 tritt auf einem Armband aus dem Kr. Memel auf, das
wahrscheinlich dem 8. Jahrh. angehért.

Motiv 26 tritt an einem Schnallenbeschlag vom Grab 30, Warni-
kam (s. Tab. II 55), auf einem Silberblechfragment vom Grab 60,
Warnikam (s. Tab. II 57), auf einer Sternfussfibel vom Typus des 6.
Jahrhs. von Bendiglauken (Abb. 20), auf zwei Giirtelbeschligen von
Daumen, die einem Fund des 6. Jahrhs. angehoéren, und auf einer
Schnalle mit Schilddorn von Daumen auf.

Motiv 27 tritt auf einer importierten Riemenzunge von Waplitz
(Abb. 135) auf.

Motiv 28—30 treten recht allgemein in der masurischen Kultur
auf, aber seltener in der litauischen aus der entsprechenden Zeit.

Moty 31 tritt auf einem Giirtelbeschlag, Typus des 6. Jahrhs.,
von Klein Puppen, Kr. Ortelsburg auf.

Motiv 32—33. Gewohnlich. Besonders charakteristisch bei
Schnallen vom Typus Abb. 151—152 und Armbrustfibeln der Gruppe
Abb. 45—60. Sie kommen auch bei jiingeren Fibeln mit Ringgar-
nitur vor (Abb. 6, 11). Motiv 32 ist gewohnlicher als 33.

Die gegebene Ubersicht erméglicht eine Vergleichung der ein-
gestempelten Ornamente in Ostpreussen und Skandinavien, und
eine solche Vergleichung fithrt uns auch zu Resultaten von einem
gewissen Interesse. Es zeigt sich, dass die in Skandinavien vorkom-
menden Ornamente vom Typus Abb. T u—v in »Den germ. stjirn-
ornamentiken» und die dreieckigen Randornamente auf der Fibel
Abb. 13 in derselben Arbeit in Ostpreussen fehlen, ausgenommen
das nahe verwandte Motiv Nr. 15, das nur von einem Gegenstand
bekannt ist. Weiter finden wir, dass die in Skandinavien so gewthn-
liche Verzierung mit konzentrischen Halbkreisen in Ostpreussen
ziemlich selten und dazu meist nicht charakteristisch ist. Sie tritt
auf einigen Gegenstinden, die den Altertiimern der Sternornamentik
angehoren, auf und ferner auf einigen andern Gegenstdnden jiingeren
Alters. Ein anderes gewohnliches skandinavisches Ornamentmotiv,
die querschraffierten Dreiecke, fehlt in Ostpreussen, ausgenommen
auf einem Schlangenkopfarmband vom Typus des 3. Jahrhs. Drei-
eckige und rhombische feine Gitter sind ebenfalls gewchnliche Be-
gleitornamente der skandinavischen Sternornamentik; sie sind aber
selten in Ostpreussen. Die dreieckigen Gitter kommen dort auf zwei

4 — 190313 N, Aberg.
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Gegenstinden aus der Gruppe der Sternornamentik vor, die aus Gri-
bern stammen, die vermutlich der zweiten Hilfte des 5. Jahrhs. an-
gehéren; weiter auf drei andern Gegenstinden, von denen sich zZwel
aus dem 6., der dritte aus dem 7. Jahrh. verschreiben. Rhombische
Gitter treten nur auf einer dem 4. Jahrh. angehérenden importierten
Riemenzunge auf.

Als ein weiterer Unterschied zwischen den betreffenden Orna-
mentgruppen von Skandinavien und Ostpreussen mag schliesslich
auch hervorgehoben werden, dass die skandinavische Sternorna-
mentik in ihrer spiteren Entwicklung in eine sehr nahe und fiir sie
selbst verhingnisvolle Beriihrung mit der von aussen kommenden
Tier- und Kerbschnittornamentik kommt, wihrend dagegen in Ost-
preussen diese Stilarten zur Zeit der Sternornamentik so gut wie voll-
stindig fehlen.

Wenn also auf der einen Seite die Ahnlichkeiten zwischen der ost-
preussischen und der skandinavischen Sternornamentik auffallend
sind, so finden sich, wie ich gezeigt habe, auf der andern Seite so grosse
Verschiedenheiten zwischen ihnen, dass man nicht ohne weiteres
wagt die ostpreussische Ornamentik aus der skandinavischen herzu-
leiten. Bis jetzt diirfte das hierhergehorige Material zu gering und
zu wenig bearbeitet sein, um eine definitive Losung des fraglichen
Problems zu gestatten.

Auch fiir die andere der eben aufgestellten Alternatlven — dass
die ostpreussische Sternornamentik sich aus der entsprechenden
Ornamentik am Rhein oder westlich davon entwickelt habe — kon-
nen zur Zeit keine stirkeren Beweise ins Feld gefithrt werden. Das
Studium der Altertiimer mit Sternornamentik in den betreffenden
Gebieten bietet uns keine Anhaltspunkte; denn zwischen ihnen fehlt
ein niherer Zusammenhang. Konstatiert werden kann nur, dass
die ostpreussische Kultur Verbindungen, direkte oder indirekte, mit
den Gebieten im Westen unterhalten hat, sowohl zur Kaiserzeit als
in der ilteren Volkerwanderungszeit. Am stirksten scheinen die
Verbindungen in der ilteren Kaiserzeit gewesen zu sein; spiter werden
sie loser, und die gemeinsamen Altertiimer verschwinden; aber fort-
wihrend zeugen mehrere ostpreussische Funde von aus dem Westen
importierten Glasgefdssen oder provinzialrémischer Terra sigillata
von dem Weiterleben der westlichen Verbindungen. Diese Funde,
die sicher oder wahrscheinlich westlichen Import bezeichnen, sind
fiir diesen Zusammenhang von Interesse und mogen deshalb kurz
beschrieben werden.

Drei Funde von Terra sigillata sind in Ostpreussen gemacht wor-
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den: einer bei Klein Fliess, Kr. Labiau, einer bei Babienten, Kr. Sens-
burg und einer bei Osterode, Kr. Osterode. Das Gefiss von Klein
Fliess' wurde nur in Scherben gefunden, konnte aber doch in der
Hauptsache rekonstruiert werden. Eine der Scherben trug die Auf-
schrift Cinnamus, den Namen eines gallischen Terra-sigillata-Fabri-
kanten, aus dessen Werkstatt das Gefiss hervorgegangen ist. _

Der Fund von Babienten besteht nur aus zwei kleinen Terra-si-
gillata-Fragmenten, die, wie mir Prof. Peiser glitig mitteilt, eine Fi-
gurendarstellung zeigen, die derjenigen des eben genannten Gefisses
so dhnlich ist, dass auch das Babientengefiss der Werkstatt des Cinna-
mus zugeschrieben werden diirfte. Der dritte der genannten Funde
hat einer Privatsammlung angehort, und iiber sein Aussehen sind
keine naheren Angaben erhiltlich.?.

Etwas zahlreicher treten die Glasgefdsse auf. In Grab 177, Niku-
towen, Kr. Sensburg wurde zusammen mit einem Knochenkamm
und einer einfachen Fibel mit umgeschlagenem Fuss die Spitze eines
Glashornes gefunden, spérlich mit blaugriinen Glasfiden umsponnen.
Von Crossen, Kr. Pr. Holland stammt eine Glasschale mit vom Bo-
den radial ausgehenden hohen Kidmmen oder Rippen und ein Glas-
becher, belegt mit milchweissen Glasfiden.®? Eine Glasschale des ge-
nannten Typus ist auch in einem Urnengrab bei Warengen, Kr. Fisch-
hausen zusammen mit einer Bronzemiinze von Caracalla (Jahr 211),
einer (wahrscheinlich einfachen) Fibel mit umgeschlagenem Fuss,
einer Schildbuckel, Speerspitzen, Sporen u. a. gefunden worden.t
Die drei Glasgefdsse wie auch das Trinkhorn sind in Ubereinstimmung
mit Montelius’ Datierung von in Skandinavien gefundenen Alter-
timern derselben Art ins 3. Jahrh. zu verlegen.

Von Ostpreussen stammen schliesslich auch zwei Glasgefisse
von jiingerem Charakter als die ebengenannten, ndmlich Spitzbecher
vom sog. merowingischen Typus.® Das eine von diesen ist im Grab
65, Warnikam, Kr. Heiligenbeil, das andere bei Kossewen, Kr. Sens-
burg gefunden worden (Tab. III 57 und II 70). Nach Montelius’
Datierung gehdren solche Becher dem 5. Jahrh. an, und die beiden
ostpreussischen treten auch in Grabfunden auf, die nach anderen
Altertiimern zu schliessen in diese Zeit verlegt werden konnen.

! BRINKMANN, Funde von Terra sigillata in Ostpreussen (PB. 21).

® Ebenda, S. 77.

® Die Gefdsse sind vom Typus Abb. 94 und 96 in Montelius, Jarnald.
kronologi. )

* HEVDECK, Das Griberfeld Warengen bei Medenan, Kr. Fischhausen
(PB. 22).

® MONTELIUS, a. a. O., Abb. 202—203.
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Die erwidhnten Glasgegenstinde und die drei Terra-sigillata-Funde
diirften alle von Westen importiert sein und zeigen also, dass Ost-
preussen in Verbindung mit den grossen Kulturgebieten im Westen
gestanden hat, sowohl in der jiingeren Kaiserzeit wie in der dltern
Voélkerwanderungszeit.  Freilich sind diese Verbindungen sicher
schwach und fluktuierend gewesen, aber sie haben doch zeitweise
existiert, und dadurch wird also eine Mdglichkeit geboten, um den
Ursprung der ostpreussischen Sternornamentik 'in Einfliissen aus
dem alten provinzialrémischen Kulturgebiet im Westen zu sehen.
Ein wirklicher Beweis dafiir diirfte jedoch nicht vorgebracht werden
kénnen, und das Problem bleibt bis auf weiteres ungelést. Welchen
Ursprung die ostpreussische Sternornamentik auch gehabt haben
mag, so besitzt sie doch einen rein germanischen Charakter, wie das
ja auch mit der Mehrzahl der Altertiimer in der eben beschriebenen
Gruppe der Fall ist. Eine Ausnahme von der letztgenannten Regel
bilden jedoch die jiingeren Sternfussfibeln, die in einem Milieu auf-
treten, das durch eine rasch fortschreitende Degermanisierung cha-
rakterisiert ist.



Armbrustfibeln vom Typus Abb. 45—64.

(Hierzu Abb. 45—68, Tab. III und Karte IIL)

In der vorhergehenden Untersuchung haben wir einen der Gruppe
mit umgeschlagenem Fuss angehérenden ostpreussischen Fibeltypus
kennen gelernt, der 5 Jahrhunderte lang seinen urspriinglichen Cha-
rakter insofern bewahrt hat, als der Nadelhalter niemals mit dem .
Fuss und der umgeschlagene Draht mit dem Biigel zusammenge-
schmolzen ist. Dieses zdhe Festhalten an der urspriinglichen Form
ist, wie gesagt, besonders eigentiimlich fiir die ostpreussischen Fi-
beln der genannten Art, hat aber andernorts keine Seitenstiicke.
Auf andern Gebieten verschwinden nidmlich die Fibeln mit umge-
schlagenem Fuss schon am Anfang oder wenigstens im Verlauf des 4.
Jahrhs. dadurch, dass die Entwicklung neue Typen veranlasst, bei
denen Nadelhalter und Fuss in einem Stiick gegossen wurden. Eine
solche Entwicklung vollzieht sich indessen auch in Ostpreussen und
kann sogar auch dort als die normale betrachtet werden, sodass also
das lange Weiterleben von Fibeln mit umgeschlagenem Fuss als eine
Ausnahme dasteht, die nicht fiir die ostpreussische Entwicklung
im ganzen, sondern nur fiir einen Teil derselben gilt. Sehen wir ndm-
lich von den Fibeln mit Ringgarnitur ab, so entwickeln sich alle {ibri-
gen ostpreussischen Fibeltypen der Gruppe mit umgeschlagenem
Fuss auf normale Weise, wenn es auch denkbar ist, dass die Entwick-
lung hier etwas langsamer und unregelmissiger vor sich ging als bei-
spielsweise in Skandinavien.

In Ostpreussen entwickeln sich also aus den Fibeln mit umge-
schlagenem Fuss eine ganze Reihe von verschiedenen Fibeltypen,
bei denen der Nadelhalter mit dem Fuss in einem Stiick gegossen ist
und die Umwickelung gleichzeitig verschwindet. Diese neuen Fibel-
typen, von denen die wichtigeren in den Abb. 45—64 wiedergegeben
sind, werden gewohnlich durch eine gut ausgebildete Armbrustkon-
struktion charakterisiert. Ihre Entwicklung aus der Gruppe mit um-
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geschlagenem Fuss wird durch Abb. 49—s50 veranschaulicht, von
denen die erstere den umgeschlagenen Fuss noch beibehalten hat,
wiahrend bei der letzteren nur die Umwickelung in ihrer urspriing-
lichen Gestalt beibehalten, der Nadelhalter aber mit dem Fuss zu-
sammengeschmolzen ist, wobei jedoch eine lingsgehende Linie noch
die ehemalige Trennung andeutet. Bei Fibel Abb. 50 hat der Nadel-

Abb. 45. Br. ‘fa. Abb. 46. Br. 1}z,

Dollkeim, Kr. Fischhausen. Corjeiten, Kr. Fischhausen.
(nach OA. IV 13.)

Abb. 47. Br. ‘fa. Abb. 48. Br. 1.

Pollwitten, Kr. Fischhausen. Liekeim, Kr. Friedland.
(nach OA. IV 14.) (nach OA 1V 15.)

halter immer noch dieselbe Linge wie der Fuss, aber bei den jiingern
Typen erlitt der Nadelhalter gelegentlich eine starke Verkiirzung
(z. B. Abb. 54—s56), und darin stimmt also die ostpreussische Ent-
wicklung vollstindig mit der skandinavischen {iberein. In Ostpreus-
sen treten indessen andererseits, und dies im Gegensatz zu den skan-
dinavischen Verhiltnissen, zahlreiche Fibeltypen auf, bei denen der
lange Nadelhalter wihrend der ganzen Entwicklung beibehalten
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wird (z. B. Abb. 52, 57—61; vgl. auch Abb. 175—179). Hier tritt
also aufs neue die Tendenz der ostpreussischen Entwicklung, in einer
einmal gegebenen Form zu erstarren, zutage.

Die ostpreussischen Armbrustfibeln der genannten Art sind unter-
einander sehr verschieden und besitzen eine grosse Variationsfahig-
keit, weshalb hier keine erschépfende Beschreibung aller Typen ge-
geben werden kann. Hier sollen deshalb nur einige der wichtigsten
Hauptgruppen genannt werden, wobei ich im {ibrigen auf die Ab-
bildungen in dieser Arbeit oder in Tischler-Kemkes Atlas hinweise,
wo man die Fibeln auf Tafel IV und V findet.

Unter diesen Fibeln bemerkt man eine Gruppe, die durch die
Abb. 45—48 reprisentiert und durch eine stark abgeplattete Fuss-
partie charakterisiert ist; die Fusspartie hat ihre grésste Breite am
vorderen Ende, das quer abgeschnitten ist.

Die iibrigen Fibeltypen haben meist einen schmaleren, iiberall
gleich breiten und verhdltnismissig dicken Fuss, der wie auch der
Biigel gewthnlich gewdlbt ist oder einen Riicken hat. Oft sind bei
diesen Fibeln Fuss und Biigel quer schraffiert oder quer geriffelt, wo-
bei die Striche oder Riffeln entweder gleichmissig verteilt oder in
Gruppen geordnet sind. Dieser charakteristische Schmuck zeigt sich
schon bei den Prototypen -Abb. 49—j50.

Zu den Armbrustfibeln gehdren auch einige jiingeren Abarten,
die sowohl in typologischer Hinsicht wie durch ihre Ausbreitung von
Interesse sird und deshalb hier erwidhnt werden miissen. Darunter
sind die beiden Typen Abb. 57 und 58, die hauptsichlich nur durch
die grobere Form und die ansehnlichere Grosse sich von den #lteren
unterscheiden. Von jiingerem Typus ist auch die Fibel Abb. 39, die
sich durch die eleganten, geriffelten Spiralendknépfe, die kriftig
ausgebildete Spiralstiitze und die Sehne mit ihrem Schmuck von ein-
gestempelten Kreisen auszeichnet. Ein nahe stehender Typus, dessen
Sehne ebenfalls mit Reihen von eingestempelten Kreisen versehen ist,
wird in Abb. 60 wiedergegeben.

Noch jiinger sind die drei Fibeln Abb. 61—63, die von den vorher-
gehenden ausser durch die bedeutendere Grosse sich auch durch
die Umbildung der Spiralstiitze zu einer viereckigen Platte und durch
die beginnende Sprossenbildung unterscheiden, die bei Abb. 63 oben
am Fuss, bei Abb. 62 sowohl oben am Biigel wie oben am Fuss auf-
tritt. Eine eigentiimlichere Abart bildet Abb. 64, die unten am Fuss
einen Tierkopf trigt, der andern Fibeltypen entlehnt ist, die spiter
beschrieben werden sollen. Im iibrigen wird die Fibel charakterisiert
durch die eleganten Spiralendknopfe, die kriftig entwickelte Spiral-
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Abb. 49. Br. 12 Abb. 50. Br. 2/s.
Labenzowen, Kr. Rossel. Warengen, Kr. Fischhausen.

Abb. 52. Silb. u. Eis. Y.

Abb. 1. Br. 2
Sdorren, Kr. Johannisburg,.

Dollkeim, Kr. Fischhausen.
(nach QA. V 10.)

Abb. 54. Br. .

Abb. 53. Br. 2p.
Dollkeim, Kr. Fischhausen.

Dollkeim, Kr. Fischhausen.
(nach OA. V 3.) (nach OA. V6.)
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stiitze, die beginhende Sprossenbildung oben am Biigel und Fuss wie
durch die stark plattgedriickte und mit einem Riicken versehene
Sehne, die geschmiickt ist mit zwei lingsgehenden Reihen von ein-
gestempelten Kreisen.

Was die chronologische Stellung der Armbrusttibeln betrifft,
muss die Fibel Abb. 64 wegen der zusammengedriickten Form der
Sehne und der beginnenden Sprossenbildung (deren Entwicklungs-
gang spiter behandelt werden soll) der zweiten Hilfte des 6. Jahrhs.
angehoren. Die Fibeltypen Abb. 61—63 leben, wie die geschlossenen
Funde beweisen, bis ins 7. Jahrh. hinein, und die in Abb. 58 wieder-
gegebene gehdrt dem Grab 132, Oberhof an und stammt also aus der

Abb. 55. Br. . Abb. 56. Br. ?/s.

Dollkeim, Kr. Fischhausen. Dollkeim (Grab 163), Kr. Fischhausen.
(nach OA. V 4.) (nach OA. V 14.)

(vgl. Abb, 26, 151.)

ersten Hilfte des 6. Jahrhs. Die Typen Abb. 57, 59 und 60 sind un-
gefahr gleich alt wie Abb. 58 und diirften keinesfalls dlter sein als
etwa 500. Die grosse Hauptmasse der gewohnlichen Armbrustfibeln
gehort wohl dem 5. Jahrh. an, und einige Fibeln gehen vielleicht so-
gar ins 4. Jahrh. zuriick, obwohl dies im allgemeinen nicht mit Sicher-
heit bewiesen werden kann. Eine nihere chronologische Fixierung
der verschiedenen Typen erhidlt man indessen erst beim Studium der
geschlossenen Funde. :

Die Ausbreitung der genannten ostpreussischen Armbrustfibeln
zeigt Karte II1, auf der die dltern Typen mit roten, die jingern (dem
6. und 7. Jahrh. angehorenden) mit schwarzen Zeichen eingetragen
sind. Die dlteren Typen haben ihr Zentrum in Samland, vor allem
im Kr. Fischhausen, breiten sich von da wie von den Kreisen am
Frischen Haff in einem breiten Giirtel nach Stidosten aus bis zu dem
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Gebiet Goldap-Angerburg, von da siidwestlich nach Masuren bis
zu den Kreisen Sensburg und Ortelsburg, wo sie jedoch spirlicher
reprasentiert sind. Sie treten auch auf dem litauischen Gebiet in den

Abb. 57. Br. 2. Abb. §8. Br. i/
Greyszonen, Kr. Tilsit. Oberhof (Grab 132), Kr. Memel.
(nach Beszenberger: PB. 21, Abb. 54.) (vgl. Abb. 4, 19, 153, 185.)

Abb. 59. Br. 2. ' Abb. G6o. Br. ?f.
Gruneyken, Kr. Darkehmen. Rubocken, Kr. Heydekrug.
(nach Tischler: POG. 20.)

Kreisen Memel, Heydekrug und Tilsit auf und zeigen also im grossen
gesehen dieselbe Ausbreitung wie die Sternfussfibeln und die dlteren
Fibeln mit Ringgarnitur. Die nahe Ubereinstimmung in der Aus-



Abb. 61. Br. ?[s.

Greyszonen (Grab VII), Kr. Tilsit.

(nach Bezzenberger: PB. 21, Abb. 57.)
(vgl. Abb. 190.)

Abb. 62. Br. 1/s. .

Weszeiten, Kr. Heydekrug.
(nach dem Prussiakatalog II, S. 47.)

59
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breitung ist auch ganz natiirlich, da die drei Fibeltypen zu derselben
~grossen samldndischen Kulturgruppe gehoren.
Eine interessante Tatsache in der Ausbreitung sowohl der dlteren

Abb. 63. Br. 1.
Wilkischken, Kr. Tilsit.

&

Abb. 64. Br. .
Rubocken, Kr. Heydekrug,
(nach Bezzenberger: PB. 22, Abb. 145.)

als der jiingeren Armbrustfibeln bezeichnet ihr Fehlen oder ihre Selten-
heit auf dem Gebiet, wo die masurische Kultur ihr Zentrum gehabt
hat. Das zeigt, dass die Fibeln nicht in den masurgermanischen Kul-
turkreis eingefithrt waren, und darin stimmen sie also mit den
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Sternfussfibeln iiberein, unterscheiden sich aber von den jiingern
Fibeln mit Ringgarnitur.

Die jiingern Fibeln haben, wie die Karte zeigt, ihre hauptsich- -
lichste Ausbreitung auf dem litauischen Gebiet in den Kreisen Me-
mel, Heydekrug, Tilsit und Ragnit, wo ihre Anzahl iiber 50 betrégt.
Uberdies treten sie in 4 Exemplaren auf dem Gebiet Goldap—An-
gerburg und in 1 Exemplar in Samland auf, fehlen aber in andern Tei-
len der Provinz. Vergleicht man damit die Ziffern fiir die dltern Arm-
brustfibeln (fiir Samland 100, fiir das Gebiet Goldap-Angerburg 41
und fiir das litauische Gebiet 15), so wird dadurch die vorher gemachte
Beobachtung, dass die samldndische Kultur in der ersten Halfte des -
6. Jahrhs. im Aussterben begriffen ist, aufs neue bekriftigt.

Die #ltern Armbrustfibeln treten in zahlreichen geschlossenen
Grabfunden auf, die in Tab. III aufgefiithrt sind, und von diesen
mogen hier die wichtigeren angefiithrt werden.

Grab 146, Dollkeim, Kr. Fischhausen. 1 Fibel OA. V 13; 1 Riemen-
zunge OA. XI 14.

Grab 163, Dollkeim. 1 Fibel Abb. 56; 1 Schnalle Abb. 151; I Riemen-
zunge Abb. 26; 2 Bernsteinperlen vom Typus Abb. 34.

Grab 178, Dollketm. 2 Fibeln dhnlich Abb. 51; 1 Riemenzunge OA.
XI 13; 1 Schnalle OA. XI 12.

Grab IX, Grebieten, Kr. Fischhausen. 1 Fibel dhnlich Abb. 47; 2 Fi-
beln dhnlich OA. III 2r1.

Grab 24, Serappen, Kr. Fischhausen. 1 Fibel OA. V 1; 1 Fibel vom
Typus OA. V 19; 1 Fibel vom Typus Abb. 3.

Grab 25, Serappen. 1 Fibel OA. V 2; 1 Fibel OA. V 5; 2 einfache
Schnallen.

Grab 49, Warnikam, Kr. Heiligenbesl. 1 Fibel OA. 'V 18; 1 Sporn vom
Typus OA. XVII 6; 1 Speerspitze; 1 Messer; 3 Bernsteinperlen
vom Typus Abb. 34.

Grab 60, Warnikam. 1 Fibel OA. V 12; 1 Fibel OA. V 25; 2 einfache
Schnallen (die eine OA. XI 8); 2 Riemenzungen (die eine OA.
XI 9); 1 Silberblechfragment mit eingestempelten Ornamenten
vom Typus Abb. 44, 26.

Grab 65, Warnikam. 1 Fibel OA. IV 26; 1 Streifen Goldblech mit Jagd-
darstellung; 1 merowingischer Spitzbecher aus Glas.

Grab 67, Warnikam. 1 Fibel dhnlich OA. V 21; 1 Schnalle vom Typus
Abb. 152.

Grab V U 1, Gruneyken, Kr. Darkehmen. T Fibel vom Typus OA. V 7;
1 Sternfussfibel vom Typus OA. IV 3, jedoch mit Biigelplatte
wie bei Abb. 16. ’
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Grab XIII, Greyszinen, Kr. Tilsit. 1 Fibel vom Typus Abb. 45; Frag-
ment einer dhnl. Fibel; 1 Halsring vom Typus Abb. 12, 3; I
Bronzershre vom Typus Abb. 3r; Bernsteinperlen. _

Grab 6, Leisten, Kr. Memel. 1 Fibel vom Typus Abb. 51, aber grosser:
1 Armring vom Typus Abb. 184.

Grab 107, Oberhof, Ky. Memel. 1 Fibel dhnlich Abb. 51; 3 Armringe
vom Typus Abb. 184; 2 Halsringe wahrscheinlich vom Typus

Abb, 65. Br. 1. Abb. 66. Br. 1.

Oland () Oland.
(M. Stockholm.) (M. Stockholm.)

Abb. 12, 3; 2 Nadeln vom Typus Rigakatalog Taf. 9, 15, Bern-
steinperlen vom Typus Abb. 34.

Grab 254, Oberhof. 1 Fibel vom Typus Abb. 52; T Armring vom Typus
Abb. 184; 1 einfache Pinzette.

Die aufgefithrten Grabfunde, in denen sich Armbrustfibeln des
alteren Typus finden, diirften in der Hauptsache dem 5. Jahrh. zuzu-
zdhlen sein. [Fiir die chronologische Bestimmung wichtig sind beson-
ders Gegenstande, die zur Gruppe der Sternfussfibeln gehéren, ferner
der merowingische Spitzbecher von Warnikam, die Fibeln mit Ring-
garnitur, die Schnallen mit viereckigem Feld am Dorn und die Arm-
ringe vom Typus Abb. 184. Die Gegenstinde der verschiedenen
Grabfunde zeigen durchgehends germanischen Charakter, was un-
sere Annahme bekriftigt, dass die betreffenden Fibeln der alten ger-
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manischen Kultur angehdren, ‘die in Samland seit der dlteren Kaiser-
zeit geherrscht hat.

Die jiingeren Armbrustfibeln sind aus 5 geschlossenen Grabfunden
bekannt, ndmlich:

Grab XI U 1, Gruneyken, Kv. Darkelmen. I Fibel Abb. 59; 1 Schnalle
vom Typus Abb. 152.
Grab VII, Greyszénen, Kr. Tulsit. 1 Fibel Abb. 61; 2 Armringe Abb. 1go.

s oS

Abb. 67. Br. i Abb. 68. Br.
OIand(?) . Torslunda, Oland.

(M. Kalmar.) (M. Stockholin.)

Grab IV 9, Barwen, Kv. Heydekrug. 1 Fibel vom Typus Abb. 6z;
1 Halsring; 2 Armringe vom Typus Abb. 193.

Grab 75, Oberhof, Kv. Memel. 2 Fibeln vom Typus Abb. 60; T Arm-
ring Abb. 187. '

Grab 132, Oberhof. 1 Fibel Abb. 58; 1 Fibel Abb. 19; 1 Armring Abb.
186; 1 Fibel Abb. 4; 1 Schnalle Abb. 153; 1 Halsring.

Grab 132, Oberhof gehdrt, wie erwdhnt, der ersten Hilfte des 6.
Jahrhs. an, und dieses beweist, dass die germanischen Altertiimer
des litauischen Gebietes zu dieser Zeit in rasch fortschreitender Deger-
manisierung begriffen waren. Dasselbe Bild bietet uns der ungefihr
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gleichzeitige Fund Nr. #5 von Oberhof, der etwas jiingere Fund von
Greyszonen und der noch jingere Fund von Barwen. Es zeigt sich
also, dass die Entwicklung der Armbrustfibeln aut dem litauischen
Gebiet vollkommen parallel mit derjenigen der vorher beschriebenen
Fibeltypen lduit. Ihr Ursprung ist offenbar in dem samlindischen
Kulturkreis zu suchen, und ihr dltestes Auftreten auf dem litauischen
Gebiet ist den germanischen Kolonisten von Samland zuzuschreiben.
Die germanischen Volkselemente gehen indessen allmdhlich in der ein-
heimischen litauischen Bevélkerung unter, und die jiingeren Arm-
brustfibeln zeugen deutlich von diesem Degermanisierungsprozess.
Die Ausbreitung der eben behandelten Armbrustfibeln ausserhalb
Ostpreussens soll hier nur mit einigen wenigen Worten beriithrt werden.
Die jiingeren Fibeln sind meines Wissens nicht in einem einzigen
Exemplar ausserhalb der Provinz bekannt. Doch diirfte wohl mit
Wabhrscheinlichkeit angenommen werden, dass sie auch in den Ost-
seeprovinzen und in einzelnen Exemplaren vielleicht auch in Finn-
land vorgekommen sind.
Die dlteren Typen haben eine ausgedehntere Ausbreitung. Von
. den Ostseeprovinzen und Finnland sind bisher freilich nur einige
weniger charakteristische Funde verdffentlicht, aber es diirfte doch
angenommen werden kénnen, dass die Fibeln dort etwas allgemeiner
gewesen sind, als was diese Funde andeuten. Im Siiden zeigen die
charakteristischen ostpreussischen Fibeln dagegen keine nennenswerte
Verbreitung. Nach giitiger Mitteilung von Dr. T. J. Arne fehlen sie
im Gouv. Kiew und andern Teilen Siidrusslands oder sind doch wenig-
stens selten. Dasselbe diirfte auch fiir die Donauldnder gelten. Im
Westen kommen einige von Blume beschriebenen Funde von West-
preussen vor; und einzelne Funde sind auch aus dem nérdlichen und
mittleren Deutschland bekannt. Allgemeiner werdén die Funde auf
den zum ostgermanischen Kulturkreis gehorigen Ostseeinseln Gotland,
Oland und Bornholm, vor allem auf den beiden ersteren. Hier kom-
men Fibeln vor, teils vom Typus Abb. 45—48 (z. B. Abb. 65), teils
von Typen, die u. a. durch den querschraffierten oder quergeriffelten
Fuss oder Biigel charakterisiert sind (z. B. Abb. 66—68). Die bei
den ostpreussischen Fibeln sehr gewdhnliche Ausschmiickung mit
einem liegenden Kreuze ist auch von mehreren gotlindischen und
olandischen Fibeln der betreffenden Art bekannt (z. B. Abb. 65, 68).
In einigen Fillen sind die Ahnlichkeiten zwischen den schwedischen
und ostpreussischen Fibeln so gross, dass man mdoglicherweise an
einen Import von Ostpreussen denken kénnte (vgl..z. B. Abb. 52 und
66), aber in der Regel sind die Fibeln doch wohl in den betreffenden
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Gebieten angefertigt worden und zeigen daher nur, dass die Ent-
wicklung dieser Altertiimer auf den verschiedenen Gebieten der ost-
germanischen Welt parallel verlaufen ist. Dieses Verhiltnis stiitzt
also unsere vorher gemachte Annahme, dass die betreffende ostpreus-
sische Kultur germanisch ist.

Mit der eben beschriebenen Fibelgruppe sind die wichtigeren
Altertiimer der samlidndischen Kulturgruppe behandelt worden. Frei-
lich hitten in diesem Zusammenhang auch die Fibeln mit Schluss-
kreuz und die Schnallen mit Kreuzdorn erwahnt werden kénnen, aber
da diese hauptsichlich im masurischen Kulturkreis zur Entwicklung
gelangt sind, werde ich sie im Zusammenhang mit diesem behandeln.
Die Beschreibung der samlidndischen Kultur kénnen wir also hiermit
abschliessen und werden nur zusammenfassend einige charakteristi-
sche Ziige in der allgemeinen Entwicklung dieser Kultur hervorheben.

Aus den Karten I—IIT geht hervor, dass die Fibeltypen der sam-
landischen Kultur ihr urspriingliches Zentrum im Kreis Fischhausen
haben und dass sie weiter in Samland und N atangen verbreitet sind,
stidostlich bis in die Gegend Goldap—Angerburg, von da siidwestlich
nach Masuren bis in die Kreise Sensburg und Ortelsburg. Sie treten
auch auf dem litauischen Gebiet im nordéstlichen Teil der Provinz
auf, aber sie fehlen mit Ausnahme der jiingeren Fibeln mit Ringgar-
nitur auf dem Gebiet, das das Zentrum der masurischen Kultur be-
zeichnet. Daraus geht unzweideutig hervor, dass die letztgenannte
Kultur mit einer Ausnahme die betreffenden samlidndischen Fibel-
typen nicht aufgenommen hat. Dieser Umstand ist besonders be-
merkenswert, da ja die masurische Kultur germanisch war wie die
samlandische und iiberdies, wie aus dem folgenden hervorgehen wird,
in lebhafte Verbindung mit dieser trat. Die Erklirung dafiir, wes-
wegen die samldndischen Fibeltypen auf dem litauischen Kulturge-
biet eingefithrt wurden, aber nicht auf dem masurischen, liegt in-
dessen recht nahe. Die litauische Kultur war nimlich der samlin-
dischen nicht gewachsen und lebte deshalb mehrere Jahrhunderte
hauptsichlich von ihrem germanischen Einschlag und von ihren Ver-
bindungen mit Samland; die masurische Kultur dagegen war ger-
manisch wie die samldndische und dazu lebenskriiftiger als diese,
weil sie mit neuen Altertiimern und neuen Impulsen von aussen kam
und dazu fortwihrend in lebhafter Verbindung mit andern germani-
schen Gebieten stand. Dass also diese neue Kultur mit ihren ver-

§ — 19343 N. Aberg.
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schiedenartigen und eleganten Fibeltypen im allgemeinen kein Be-
dirfnis nach allen den alten samldndischen Flbeltypen einfacheren
Charakters hatte, ist erkldrlich.

Ein anderer Umstand, der im Zusammenhang mit dem Auftreten
der masurgermanischen Kultur steht, ist das Aussterben der sam-
lindischen Kultur in der ersten Hilfte des 6. Jahrhs. Wir haben oben
gesehen, dass die jungsten Entwicklungen der samlindischen Fibel-
typen hauptsichlich auf dem litauischen Gebiet auftreten, wiahrend
sie in Samland fehlen. Dass die Entwicklung in Samland zu dieser
Zeit teilweise abgebrochen wurde, kann indessen nicht damit erklirt
werden, dass die Bevolkerung ganz plotzlich ausstarb oder auf an-
dere Weise verschwand, sondern beruht wahrscheinlich darauf, dass
die samlindische Kultur im 6. Jahrh. unter den Einfluss der ver-
wandten germanischen Kultur in Masuren kam. Offenbar werden
nun die masurgermanischen Fibeltypen auf dem alten samldndischen
Gebiet eingefithrt, wodurch ein teilweiser Abbruch der Entwicklung
der einheimischen Fibeltypen herbeigefithrt wird. Die samldndische
Kultur verliert also m. a. W. ihre bisherige fithrende Stellung in
Ostpreussen, um in ein Vasallenverhdltnis zu der masurgermanischen
zu treten.

Auf dem litauischen Gebiet dagegen setzt sich die Entwicklung
der samlindischen Altertiimer fort; denn hierher erstreckte sich der
masurische Einfluss nicht, aber durch das Auftreten der masurger-
manischen Kultur werden die vorher so lebhaften Verbindungen mit
Samland abgebrochen, was zur Geniige erkldrt, weshalb die litauische
Kultur in der ersten Hilfte des 6. Jahrhs. eine rasch fortschreitende
Degermanisierung zeigt. :



Der Fund von Hammersdorf.

Eine erste Andeutung einer germanischen Wiedereinwanderung
nach Ostpreussen gibt uns der Fund von Hammersdorf, Kr. Brauns-
berg.! Dieser bemerkenswerte und in der Provinz einzigartige Fund
fallt in die Bliitezeit der samlindischen Kultur, gehdrt aber nicht
dieser Kultur an, sondern reprisentiert wahrscheinlich einen zersplit-
terten gotischen Stamm, der durch den Einfall der Hunnen nord-
wirts getrieben wurde. Der Fund von Hammersdorf ist ein frither
Vorldufer der masurischen Kultur, der er sich jedoch auch nicht
anschliesst, weder seinem Charakter noch seiner geographischen Lage
nach. Er schliesst sich also keiner der ostpreussischen Kulturgruppen
an, sondern nimmt eine vollstindig isolierte Stellung ein, mag aber
hier im Zusammenhang mit der samlindischen Kultur behandelt wer-
den, da er, wie gesagt, der Zeit ihrer Herrschaft in der Provinz
angehort.

Die verschiedenen Gegenstinde des Fundes von Hammersdorf
sind nicht alle gleichzeitig angetroffen worden, und iiberdies sind
die Fundangaben recht unklar und geben keine bestimmten An-
haltspunkte, um den Charakter des Fundes zu beurteilen. Da in-
dessen die gefundenen Altertiimer als ungefdhr gleichzeitig und der-
selben Kultur angehérig betrachtet werden miissen, und da sie iiber-
dies vollkommen einzigartig in Ostpreussen sind, diirften sie mit
grosster Wahrscheinlichkeit ein und demselben Grabfund angehéren.
Die zum Fund gehérigen Gegenstinde sind folgende:

Zwei massive in 1/, Spiralen gelegte Goldarmringe vom germani-
schen Typus des 5. Jahrhs.

Eine prachtvolle Goldfibel mit ungefihr rhombischem Fuss und
halbrunder Kopfplatte, versehen mit drei grossen, etwas tierkopf-
dhnlichen Knopfen. Kopfplatte, Biigel und Fuss sind mit einge-
fassten teils gewdlbten, teils plangeschliffenen Almandinen verziert.

! Der Fund ist prilimindr beschrieben von PEISER in Mannus 1918.
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Die Fibel ist iibrigens mit Filigran geschmiickt, und an der Kopf-
platte bemerkt man vier kleine drachenfhnliche Tiere von Gold, die
sich ganz nahe an diejenigen auf der Fibel von Szilagyi-Szomlyo
anschliessen.

An der Fibel ist eine Goldkette mit Gelenken von ovaler, in der
Mitte etwas zusammengeklemmter Form.

Ein Goldberlock (urspriinglich zwei, von denen das eine einge-
schmolzen wurde).

Ein Goldmedaillon des Konstantius II.

Fragmente von zwei grossen Silberschalen klassischen Fabrika-
tes, die eine teilweise vergoldet, mit Jagddarstellungen versehen.

Der Fund von Hammersdorf ist etwa um 400, spitestens in
die erste Hilfte des 5. Jahrhs., zu datieren. Er trigt genau den-
selben Charakter wie die reichen gotischen Gridber von Pannonien
und diirfte deswegen wohl, wie Peiser hervorhebt, von wiederein-
wandernden oder auf der Wanderung begriffenen Goten stammen.
Es ist denkbar, dass dieser Fund in irgendeinem Zusammenhang
mit den reichen skandinavischen Goldfunden des 5. Jahrhs. steht,
wenn er auch dlter ist als die Mehrzah! derselben. In diesem Zusam-
menhang kann hervorgehoben werden, dass die beiden ostpreussi-
schen Minzfunde, die Solidi vom 4. oder 5. Jahrh. enthalten, vom
selben Kreis herrithren wie der Hammersdorfer Fund: der eine von
Klein Tromp, der andre von Nallaben.!

1 HorrAck, Erlduterungen, S. 74 und 102.
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